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ETNICKE TENZIJE U JUGOSLOVENSKO]J
FEDERACIJI - ODRAZ NA REGION

Meduetnicki konflikti u Jugoslaviji dostigli su tacku kljuc¢anja. U
trenutku opste drustvene krize i akumuliranog scijalnog nezadovoljstva,
nacionalisti¢ka ideologija nudi brza i jednostavna objasnjenja za sve teskoce i
nevolje - sve bi bilo druk¢ije da nije igre "ispod Zzita" pripadnika drugih nacija i
religija i njihovih perfidnih voda koji kuju zaveru protiv "naseg naroda". Svi
drugi interesi i ciljevi (ekonomski, socijalni, klasni) gurnuti su u pozadinu dok
se glavna paZnja usmerava na odbranu ugroZenih interesa Nacije i na
otklanjanaje istorijskih nepravdi koje se i dalje ¢ine protiv nje. Re¢ je o
efikasnom i oprobanom metodu politicke manipulacije u borbi za vlast i njeno
o¢uvanje - demagoskom povladivanju nacionalnoj samoljubivosti i
megalomaniji i istovremenom ulivanju straha od opasnosti koje prete Naciji sa
svih strana. Sve to stvara "ideolosku osnovu za totalnu (i totalitarnu)
nacionalnu homogenizaciju" (N. Pasi¢).

Odnosi izmedu pojedinih federalnih jedinica do kraja su pogorsani i
kontakti medu vodstvima prekinuti, ili svedeni na otvorenu konfrontaciju
preko medija. Politika u Jugoslaviji je prakticno redukovana na konflikte
izmedu rukovodstava republika. Dok svi drugi zakopavaju ratne sekire, u
Jugoslaviji se iskopavaju stare i kuju nove. Nacionalni mitovi koji su se Zilavo
o¢uvali u svesti naroda uprkos sistematskom ignorisanju tokom prethodnih
decenija, sada se burno ozivljavaju i nekriticki prihvataju. Proslost se
prekomerno namece kao klju¢na inspiracija za buduénost.

U takvim wuslovima, implementacija ekonomskih reformi koja
objektivno predstavlja snazan kohezivni i integrativni faktor i koja je donela
nesumnjive rezultate tokom protekle godine, u velikoj meri je ugroZena.
Trocifrena inflacija je efektno zaustavljena i krajem prole¢a ove godine
dovedena na nulu. Nacionalna valuta je postala konvertibilna. Devizne rezerve
zemlje su dostigle dosad nezabeleZen nivo. Jugoslavija je znac¢ajno smanjila svoj
dug i napustila drustvo visoko zaduZenih zemalja. Proces privatizacije
preduzeéa u drustvenoj svojini je zapoc¢eo. Privatna inicijativa je u punom
zamahu i duh preduzetnistva prodire u sve oblasti zivota. Trziste je dobro
snabdeveno domac¢om robom i konkurentnim uvoznim proizvodima.

Sve je to dalo osnovu za umereni optimizam uprkos padu proizvodnje
(koji se i o¢ekivao) i teskocama u kojima su se nasla mnoga preduzeca, sto je bio
neizbeZna posledica tranzicije na trzisnu valorizaciju.
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Medutim, s pocetkom jeseni javili su se prvi znaci ozbiljnog
usporavanja reformskih procesa. Nazalost, elementi meduetnicke konfrontacije
nadjatavaju reformsku orijentaciju, dok nacionalna vodstva vide u
eventualnom uspehu reformi direktnu pretnju svojim pozicijama i aspiracijama.
Nova rukovodstva u republikama, uprkos =zaklinjanju u privatizaciju,
demonstriraju snazne tendencije prema etatizaciji sopstvenih nacionalnih
privreda.

Jos jednom se potvrduje da dihotomija izmedu ekonomskih i
demokratskih reformi ne moZze dugo opstati i da jedino simultana akcija u oba
pravca moze dovesti do stvarnih promena. Reforme su mozda imale $ansu da
uspeju nekoliko godina pre pogorsanja meduetni¢kih odnosa. Da bi ekonomski
program mogao da uspe, neophodna je stabilna politicka solucija. Stoga,
pocetni uspesi ekonomskih reformi ne mogu vise kompenzovati snaZzan
negativni efekat politi¢ke krize, a sada sve vise i viSe i usporenog privrednog
razvoja.

Veliko je pitanje koliko su realne Sanse da se solucija nade u razvijanju
politickog pluralizma i u demokratskim izborima u republikama i saveznoj
drzavi? Reklo bi se da je Jugoslavija ozbiljno zakoracila u politicki pluralizam i
viSestranacje. Nove stranke nicu kao pecurke posle kise, na sve strane se drze
politi¢ki skupovi, disidenti osnivaju sopstvene partije, ili se otcepljuju od svojih
stranaka. Medutim, ispod te pene koja nalikuje na koloritni mozaik
viSestranackog sistema u zapadnim demokratijama, mogu se razaznati izvesne
bitne razlike koje nisu rezultat samo porodajnih muka novog sistema koji kida
sve veze sa proslos¢u. Pre svega, od preko 150 stranaka, jedva da ima njih
nekoliko koje nisu dobile nacionalnu identifikaciju ve¢ samim imenom. Njihovi
programi se medusobno nadmecu uglavnom u ponudi S$to radikalnijih
nacionalisti¢kih ideja. Po pravilu, nove stranke nemaju ekonomske, socijalne,
ekologke, kulturne i druge programe.

Proces demokratizacije u Jugoslaviji ne ide u pravcu politickog, ve¢ pre
etnickog pluralizma. Individualni gradanin je sveden na nacionalnu dimenziju,
dok su politicke institucije proZete nacionalistickom sadrzinom umesto
demokratske supstance i time odlazu demokratsku integraciju zemlje za neke
bolje dane. Nacionalni kolektivitet se ispoljava kao homogen entitet u odnosu
na druge nacionalne kolektivitete, a vecina i manjina se ne uspostavljaju putem
politickih kriterija, ve¢ kao etnicka vedina i manjina. Taj "pluralizam u
singularu" ne eliminiSe etni¢ku ekskluzivnost u pravcu demokratskog dijaloga i
sinteze, ve¢ ga samo oteZava i raspiruje konflikt.

Nade se polazu u demokratske izbore koji treba da se odrze do kraja
godine u Cetiri republike (dve republike su ih ve¢ imale proletos) i za federalne
organe. KaZe se da se ne moze govoriti o izgledima za rekonstituciju Jugoslavije
dok sve republike ne produ kroz demokratsku proceduru visestranackih
izbora. Medutim, u slucaju Jugoslavije izbori (i oni koji su veé odrzani, a i oni
koji slede) ne daju indikacije da ¢e biti bitno drugacije - mogu se nazvati
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pretpolitickim izborima. Oni u prvom redu predstavljaju za gradane priliku da
se izjasne protiv postojedeg sistema i odnosa, dok je njihov osnovni smisao u
formiranju nezavisnih drzava na tlu postoje¢ih republika, uz shvatanje da je za
njih bitnije da se uspostave kao nacionalne nego demokratske zajednice.
Gradani ¢e se u osnovi opredeljivati za specifi¢ne nacionalne a ne politicke ideje
i ciljeve, pa su prema tome i Sanse na strani onih koji su najradikalniji u svojoj
nacionalnoj iskljucivosti.

Nacionalisticka platforma je posebno osnazena kad se poveze sa
militantnim antikomunistickim i verskim fanatizmom. Radi se o totalnom
diskontintinuitetu sa nasledenim "istorijskim materijalom", o potpunoj negaciji
¢ak i onih dostignuca koja su u Jugoslaviji ostvarena kao oblik pobune protiv
staljinisti¢kog birokratskog totalitarizma.

Sto se tice saveznih izbora, nejasno je da li ¢e se uopste odrzati, jer je za
njih neophodna pretpostavka usvajanje amandmana na Ustav. A to se stalno
odlaZe i opstruise. A i ako i kad budu odrzani, ostaje pitanje da li mogu doneti
bitne promene jer je elektorat veé¢ ozbiljno indoktriniran, a stvarno veé
nezavisne nacionalne drzave nece biti spremne da dele vlast sa saveznom
drzavom.

Ovo ne znaci da treba ignorisati ili potceniti znacaj izbora, ve¢ da sve
ukazuje na nerealnost oc¢ekivanja da ¢e oni odvesti Jugoslaviju u demokratiju i
obezbediti pun demokratski legitimitet novim vlastima, pored ostalog za
radikalnu transformaciju Jugoslavije. Ovo tim viSe $to ¢e se gradanin na ovim
izborima pojaviti samo kao pripadnik jedne nacije, odnosno gradanin jedne
nacionalne drzave. Na drugoj stani, samo kolektiviteti odnosno njihovi
predstavnici, bi¢e u prilici da izraze svoj stav o karakteru zajednice. To u biti
ugrozava toliko neophodan delikatni balans izmedu individualnih i kolektivnih
prava, izmedu suverenosti gradanina i etni¢kih grupa.

Kad je re¢ o obliku buduéih odnosa medu narodima koji ¢ine danasnju
Jugoslaviju, u igri su dve moguce opcije: federacija ili konfederacija. Niko ne
zastupa javno unitarnu opciju, dok secesija predstavlja rezervnu soluciju, ili
vige ili manje ozbiljnu pretnju.

Predsednistvo Jugoslavije zastupa koncept jake federacije, Hrvatska i
Slovenija predlazu model konfederacije, a Presednistvo Bosne i Hercegovine i
Vlada Makedonije se vi$e priklanjaju predlogu za labavu federaciju.

Predsednistvo Jugoslavije ocenjuje da je "federativni sistem najbolji
put" i da je potrebno "graditi demokratsku federativnu zajednicu sa saveznom
vlaséu koja ¢ée biti efikasna u ostvarivanju onih nadleznosti koje ¢ée joj biti
poverene sporazumom svih ¢lanica federacije". Nasuprot tome, Hrvatska i
Slovenija zastupaju stav da je jugoslovenska federacija istorijski potrosena, bez
mogucnosti da predstavlja optimalnu formu za zajedni¢ki Zivot jugoslovenskih
naroda. Stoga, jugoslovenska federacija treba da bude ukinuta i jugoslovenske
republike treba da postanu nezavisne i suverene drzave koje ¢e medusobno
potpisati konfederalni sporazum ili formirati zajednicu drzava.
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Konfederalna solucija ima u vidu model Evropske ekonomske
zajednice, sa izraZenijim konfederalnim elementima nego u EEZ. Druga opcija
je: da kao delovi federativne zajednice jedna ili vise republika mogu imati
konfederalni status - to jest, uspostavila bi se neka vrsta asimetri¢ne federacije.
Realisti¢nost ove ideje je dovedena sada u pitanje i od strane republika koje su
je svojevremeno lansirale.

Poptpuno je neizvesno kako i kada se moze ocekivati (demokratsko)
reSenje ustavne krize u Jugoslaviji. Da li ¢e biti referenduma, ¢emu se mnogi
opiru? Da li ¢e se situacija bitno promeniti kad izbori budu odrZani u svim
republikama i nove vlasti budu imale mandat da sednu za sto da bi dosle do
sporazuma?

Medutim, dok se ne dode do zajednicke odluke o tome kako i kada ée
se voditi razgovori o rekonstrukciji Jugoslavije, istovremeno se odvija jedan
paralelni proces preoblikovanja Jugoslavije kroz unilateralne aktivnosti jedne ili
druge republike koje nisu u skladu sa postoje¢im ustavom. I bez legalne,
institucionalizovane procedure Jugoslavija se via facti konfederalizuje.

Lista takvih jednostranih poteza je poprili¢no duga. Ustavi usvojeni u
nekim republikama su u mnogo ¢emu veé konfederalni. Osnivaju se vrhovne
komande oruzanih snaga republika, formiraju se razli¢iti oblici vojnih i
paravojnih formacija, upostavlja se pravo republika da donose propise koji ne
moraju biti u saglasnosti sa saveznim ustavom itd. Suspenduju se savezni
zakoni i utvrduje primat republickih nad saveznim zakonima. Vlade pozivaju
gradane i preduzeca u svojim republikama da ne sprovode savezne zakone i
usmeravaju svoje organe da ne kaZznjavaju one koje krse savezne zakone.
Uvode se uvozne takse na robu koja dolazi iz drugih republika i dodatne takse
na uvoz iz inostranstva. Doslo je do jednostanog prekida uplacivanja u savezni
budZet. Republike imaju sopstvena ministarstva inostranih poslova, sprovode
svoju spoljnu politiku, a neke osnivaju i svoja predstavnistva u inostranstvu
koja, medutim, nemaju diplomatski status, jer zemlje domacini priznaju samo
Jugoslaviji medunariodno-pravni subjektivitet.

Prema tome, pre nego $to su razgovori uopste poceli, Jugoslavija se
konfederalizuje iz dana u dan, pri ¢emu svako nastoji da obezbedi $to bolju
startnu poziciju pred buduée pregovore. Republike su veé ostvarile znacajan
stepen suvereniteta na svojim teritorijama.

Mada je Jugoslavija veé uveliko uplivala u konfederalne vode,
formalno uspostavljanje konfederacije nije nimalo jednostavno.

Pre svega, konfederacija implicira disoluciju postojece drzave u nove
nezavisne, u punoj meri suverene i medunarodno priznate drzave koje bi onda
trebalo da potpisu konfederalni sporazum. Dakle, nije mogude stvoriti
konfederaciju iznutra. Za takav proces disolucije i rekonstitucije Jugoslavije
nema osnova ni u sadasnjem ustavu ni u rezulatima izbora koji nisu trazili niti
traze mandat za takvu proceduru, a nema ni spremnosti drugih u Evropi i
svetu da daju medunarodni legitimitet takvom aktu.
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Drugo, Jugoslavija kao drzava i medunarodno-pravni subjekt postoji
vige od 70 godina, ¢ime je uspostavljeno takvo politicko, ekonomsko i kulturno
naslede koje nije moguce lako podeliti u buduce individualne drzave.

Trece, jugoslovenska drzava nije nastala kao federalna, ve¢ kao
unitarna zajednica. One drzave koje su postojale kao nacionalne drzave (Srbija i
Crna Gora) nikad nisu imale sadasnji oblik, dok one koje nisu ranije egzistirale
kao drzave (ve¢ su bile delovi Austrougarske odnosno Otomanske imperije)
nisu inkorporirale u novu drzavu svoj drzavni suverenitet i stoga bi bile
suotene sa dosta teSkoéa u procesu priznavanja njihovog drzavnog
subjektiviteta. Izmedu dva rata, administrativna podela Jugoslavije na
banovine nije uzimala u obzir nikakve etni¢ke granice. Prema tome, deobni
bilans u procesu mirne disolucije Jugoslavije bio bi komplikovan zadatak
posebno u pogledu teritorijalnog razgranic¢enja. Jugoslavija je dobrim delom i
nastala kao zajednicka drzava zbog velike izmeSanosti njenih naroda. Izuzev
delimi¢no Slovenije, nema druge republike koja je nacionalno homogena. Ako
se postojece republi¢ke granice uzmu za osnov razgranicenja, to bi ostavilo
velike segmente pojedinih nacija u drugim drzavama sa statusom nacionalnih
manjina, $to bi moglo dovesti u pitanje kredibilitet novih vlasti nastalih na
platformi zastite nacionalnih interesa.

Promena granica bila bi jo§ mnogo teZza i prakti¢no nemoguca bez
ozbiljnih konflikata. Nacionalni lideri se pozivaju na prirodne i istorijske
granice. "Ne znam $ta su to prirodne granice. A &to se ti¢e istorijskih granica,
one su uvek vrlo maglovite" (M Dilas). Promene granica bile bi direktna pretnja
Helsinskom konzenzusu i medunarodni faktori ih sigurno ne bi prihvatili. "Ako
se granice u Jugoslaviji budu menjale, onda neko moze reci 'Zasto se granice u
Transilvaniji ne bi menjale, ili u Slova¢koj, ili u Sleziji?' I na kraju, nemacki
problem bi bio opet na dnvnom redu..." (G. de Mikelis).

To su sve razlozi zbog kojih mnogi smatraju da konfederacija nije
moguci okvir za reSenje nacionalnog pitanja u Jugoslaviji. Medutim, da bi se
jugoslovenska zajednica reintegrisala u bilo kojoj formi, neophodno je ponovo
uspostaviti minimum medusobnog poverenja medu njenim narodima i
republikama, jer je to poverenje vrlo ozbiljno ugrozeno. Prava istorijska nevolja
je u tome $to, bez obzira na ishod u pogledu oblika medusobnih odnosa, velika
netolerancija i nesloga ostaje medu jugoslovenskim narodima kao posledica
manipulacije od strane nacionalnih oligarhija. To se ne moze tek tako izbrisati,
ako i kada ta rukovodstva eventualno odluce da se mora naci novi modus
vivendi za narode koji Zive na tlu danasnje Jugoslavije.

Na taj nac¢in Jugoslavija se nasla u zacaranom krugu kontradikcija i
nemoci. Ona se u stvari postepeno raspada i sve je teZe sprovesti to mirno i
demokratski. Najglasniji su federalisti i konfederalisti, pri ¢emu je prvima jasno
da proces konfederalizacije nezadrzivo gura napred (i oni tome sami veoma
doprinose), dok se drugi boje potpunog odvajanja sa svim posledicama na
nacionalnom, ekonomskom i medunarodnom planu. ("Slovenija nema nameru
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ni da izade iz Jugoslavije niti da dozvoli da bude oterana iza nje, jer joj je
jugoslovensko trziste neophodno" - J. Mecinger, potpredsednik Vlade
Slovenije.)

Konstituisanje politicke suverenosti republika je proces koji je, po svoj
prilici, ireverzibilan. Medutim, u ovom trenutku je tesko sagledati soluciju bez
nekog oblika Jugoslavije, doduse razli¢ite od danasnje, ali ipak nekakve zajednice
bliskih i izme$anih naroda, kolikogod oni bili danas medusobno
suprotstavljeni.

Kupovina vremena je izvesna nada za Jugoslaviju. Izbori ¢e moZzda
uneti elemente stabilnosti ¢ak i u uslovima nacionalne homogenizacije. Ako bi
se opstalo, naredni izbori bi mogli biti politicki, jer bi valjda nacionalisticka
euforija morala da splasne u sudaru sa vitalnim problemima ljudi. Pretnje se
¢uju sa svih strana, ali nam je ipak tesko da poverujemo da bilo ko stvarno
namerava da pribegne upotrebi oruzja.

Jasno je da jugoslovenska kriza moze imati samo negativan uticaj na
stabilnost Balkana i Mediterana.

Jugoslavija je bila kreator mnogih balkanskih i mediteranskih
inicijativa i za to je dobijala nepodeljeno priznanje. Ona nastavlja to da ¢ini.
Upravo je uspesno zavr$en sastanak ministara spoljnih poslova Balkana u
Tirani, ne$to ranije nezamislivo. Jugoslavija je uzela aktivno ucesée u
Pentagonali - obliku regionalnog povezivanja zemalja centralne Evrope,
ukljuc¢ujuéi Ttaliju, Austriju, Madarsku, Cehoslovatku i Jugoslaviju. Na
predstojeéem zasedanju Evropske spoljnotrgovinske asocijacije (EFTA)
razmatrace se priklju¢ivanje Jugoslavije toj asocijaciji. To moze predstavljati
klju¢ni korak ka daljem priblizavanju Jugoslavije EEZ i drugim evropskim
organizacijama. Preostale prepreke za prijem Jugoslavije u Savet Evrope mogle
bi biti realno eliminisane do kraja godine. Jugoslavija je, takode, izrazila Zelju
da postane punopravni ¢lan OECD, $to je, takode, deo njene sve izraZenije
evropske orijentacije.

Medutim, unutrasnja politicka kriza ozbiljno ugrozava medunarodnu
poziciju Jugoslavije i dovodi u pitanje njen kredibilitet kao partnera. Njeni
susedi sa zebnjom gledaju na sve vede interetni¢ke tenzije i ubrzanu
dezintegraciju Jugoslavije. Generalno govoreéi, niko nema nameru da profitira
na nestabilnosti Jugoslavije, jer bi to predstavljalo direktnu pretnju sopstvenoj
bezbednosti i miru u regionu, pa i u Evropi. Nastojanje pojedinih republika da
dobiju poseban tretman, medunarodno priznanje i politicku podrsku mogucoj
secesiji nailazi na hladan prijem i ponovljenu podrsku celovitosti Jugoslavije.

U tom kontekstu naglasava se da ¢e Evropa i svet prihvatiti svaku
soluciju do koje se dode mirnim putem i u demokratskom dijalogu medu
jugoslovenskim narodima i republikama. "Ono sto je vazno, medutim, jeste da
se reformski procesi i interni dijalog u definisanju novog ustava i
instucionalnog poretka zemlje ne smeju negativno reflektovati na evropsku
stabilnost. To je jedino Sto trazimo od Jugoslavije. To stoga $to unutrasnja
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ravnoteza zemlje nije problem koji se tice samo te zemlje i nikoga drugog. To je
problem koji moze da izazove lan¢anu reakciju i nesagledive posledice i velike
poremecaje i medu susedima i medu velikim silama ili velikim savezima. Taj je
problem, prema tome, bremenit kritickim faktorom koji se ne moZe ostaviti
netretiranim." Ove re¢i italijanskog ambasadora u Jugoslaviji G. S. Venta
najbolje odrazavaju zabrinutost svih suseda, prijatelja i partnera Jugoslavije.
Odlucite kako god hocete, ali, molimo, bez pucanja!

Cini se da niko danas sa strane ne preti Jugoslaviji. Ona je pretnja sama
sebi i bas zbog toga pretnja drugima oko sebe. Problem je jo$§ kompleksniji zbog
toga Sto je sa krajem hladnog rata i kolapsom jedne od dveju hegemonija
stvorena neka vrsta vakuuma na Balkanu u kome su se stari problemi i
medunacionalni konflikti ponovo razbuktali. Oni su najizraZeniji u Jugoslaviji,
ali su i druge zemlje regiona, koje su manje-viSe povratile nezavisnost, suocene
sa problemima sopstvene unutrasnje bezbednosti. Balkanizacija je sada proces
vise unutar pojedinih zemalja, jer konflikti i medusobne aspiracije nisu vise u
prvom planu, ali bi svaka znac¢ajna promena u bilo kom delu Balkana mogla da
ozivi veé notornu istorijsku kvalifikaciju Balkana kao bureta baruta Evrope.

(Prevod sa engleskog)

Izlaganje na skupu o mediteranskoj bezbednosti u
poslehladnoratovskoj eri, Atina 7-9. novembar 1990,
objavljeno u ¢asopisu Mediterranean Qurterly,
Winter 1991, A Journal of Global Issues,

Duke University Press, USA
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STA SAM IM REKAO

Zivorad Kovacevié bio je i ostao netipi¢na licnost na domacoj politi¢koj
sceni. Uvek pomalo "drugaciji ¢ovek". Kao gradonacelnik Beograda bio je
"sasvim drugaciji od Branka PeSi¢a". U vreme nemilosrdnih obrac¢una medu
komunistima u Srbiji, koji su kulminirali cuvenom Osmom sednicom, uspeo je
da ne bude ni na jednoj strani. Po okon¢anju mandata u vladi Milke Planinc,
dobio je mesto ambasadora u Vasingtonu i za tadasnje prilike bio je, opet,
netipi¢an ambasador; neprestano je putovao i drzao predavanja, po
univerzitetima, javnim tribinama, privrednim komorama, sretao se s ameri¢kim
poslovnim ljudima, profesorima, novinarima, nasim iseljenicima... Sve dok,
nakon jednog, nikada do kraja javno razjasnjenog incidenta, vezanog za
boravak tadasnjeg slovenackog predsednika Janeza Stanovnika u Vasingtonu,
rukovodstvo Srbije (navodno, nezadovoljno Kovacevi¢evim izvestajem) nije
nalozilo da se on kao "srpski kadar", odmah opozove i vrati u Beograd. O tome
do sada u javnosti nije progovorio ni re¢. OtiSao je, jednostavno, ¢utke. Ali se
nije odmah preselio u "Maderu", ili neko od sli¢nih mesta gde se skupljaju bivsi
srpski politicari.

Nakon dve i po godine izbivanja iz javnog Zivota, krajem prosle godine
priredio je pravo iznenadenje ovdasnjoj, ovog puta kulturnoj javnosti. Mada po
obrazovanju nije lingvista, objavio je "Srpsko-engleski re¢nik idioma, izraza i
izreka". I, pobrao komplimente kritike, mnogih uglednih lingvista, koji su
njegovu knjigu ocenili kao "kapitalan doprinos srpskoj kulturi"!

A, s pojavom Milana Panica, nagovestena je i mogucnost da se
Kovacevi¢ vrati u politiku, ta¢nije u diplomatiju; mesto ministra spoljnih
poslova u Panicevoj vladi bilo je, najpre, ponudeno njemu.

NIN: Kako se dogodilo da to mesto, ipak, ne dobijete?

Zivorad Kovacevié: Moram da kazem da sam odmah izrazio neke
rezerve prema toj ponudi. Nije se radilo samo o mojim privatnim razlozima,
veé pre svega o princpijelnom uverenju da oni koji su svojevremeno bili na
raznim politickim funkcijama, nemaju sada $ta da traze u politici. Mnogo je
razli¢itih konvertita, koji, mada to poricu, i gledistima i manirom jo$ nose veliki
bagaZz natalozenog ideoloskog i drugog nasleda prethodnih vremena.

Upozorio sam da ¢e zbog mene g. Pani¢, po svoj prilici, imati
problema. Naravno, razgovarao sam i sa svojim prijateljima. Svi su mi rekli da
u ovim okolnostima prosto nemam prava da kazem: necu!
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U ponovljenom razgovoru, iako nisam odbio, nastojao sam da predlog
stavim u $to realnije okvire. Rekao sam da nasa pozicija nece u tolikoj meri
zavisiti od sposobnosti ili nesposobnosti onih koji ¢e voditi diplomatiju, koliko
od same politike koja ¢e biti vodena. Drugim recima, sustina nije samo u tome
da se menjaju ljudi, ve¢ da se menja politika, a da ne bih bio spreman da branim
i zastupam politiku ukoliko ona ne bi bila promenjena...

Svoja gledista sam stavio na papir i ona su, kako mi je receno,
prihvacena. No, posle mi je receno da moja kandidatura nije mogla da prode,
kao $to sam i sam pretpostavljao. Nakon svega, doZiveo sam neku vrstu li¢nog
olaksanja, a shvatio da i novi premijer mora da pravi razli¢ite ustupke, da on
nije potpuno vlastan u meri koja bi mu omogucéila da u celini bira svoj tim.

m  Da li ste se vi znali odranije? Kako je doslo do toga da vam g. Panic¢
ponudi mesto ministra spoljnih poslova?

m  Milana Pani¢a sam prvi put sreo jo$ pre nego S$to sam postao
ambasador u Vasingtonu. A kao ambasador video sam ga vise puta; bio sam
kod njega u Kaliforniji, u njegovoj kudi, u njegovom preduzecu... Pani¢ je tokom
mog boravka u Americi postao aktivan u konstruktivnom naporu srpske
emigracije za pomo¢ Jugoslaviji i Srbiji, koji sam svestrano podrzavao.

Na kraju, ¢ini mi se da je on i time $to je to mesto ponudio ba$ meni, na
neki nacin, hteo da demonstrira nezavisnost svoje pozicije, s obzirom na sve to
se svojevremeno dogadalo sa mnom. A valjda je smatrao da bi mnogobrojni
diplomatski i drugi kontakti koje sam ja imao u Americi, sada mogli biti od
koristi.

m Stase zapravo, dogodilo onda kada su vas vratili iz Amerike?

m  Nista posebno. U SSIP mi je re¢eno da ¢e se Republika Srbija
pobrinuti za mene. Da oni za mene imaju neke poslove u vidu. Ja sam im
zahvalio, rekao da su se ve¢ dosta pobrinuli za mene i da nema potrebe da se
vige brinu. Dao sam otkaz i nista vie ni od koga nisam trazio. Najpre sam sa
grupom prijatelja osnovao jednu konsultantsku firmu, koja se nije bavila
uvozom i izvozom i slicnim probitaénim poslvoma, jer su se u to vreme jos
trazile intelektualne usluge. Ali, kako to posle nije iSlo, otiSao sam u
prevremenu penziju. I dobio sam slobodno vreme koje sam iskoristio onako
kako mi je najvise odgovaralo.

B Znate li sada, nakon toliko vremena, zasto su vas opozvali i vratili?

®  Prvo, hoéu da vam kaZem da je ¢etrnaest novinskih redakcija u to
vreme od mene trazilo intervju, Zele¢i da ¢uje moje objasnjenje; dvanaest ih je
bilo iz Slovenije i Hrvatske. Ali, ja to nisam hteo da prihvatim, jer nisam Zeleo
da budem objekat bilo ¢ije manipulacije. A nisam nikada Zeleo da se pravdam.

Bez obzira na to koliko je ta istina ovde bila iskrivljena, ona, ipak, nije
bila komplikovana. Janeza Stanovnika sam video dva-tri puta u zivotu, a kada
je on kao predsednik Slovenije dosao u Vasington, ja sam, kao jugoslovenski
ambasador, organizovao njegov boravak, kao $to sam to ¢inio i za predsednike
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drugih republika. Uostalom, vi$e puta sam, bez uspeha, predlagao da i iz Srbije
u Ameriku dode predsednik ili neko drugi.

Stanovnik je tamo govorio kako je govorio, dosta nekontrolisano, o
svemu i svacemu. I, posto to nije naislo ni na kakav odjek u Americi i nije ba$
nigde bilo zabeleZeno, ni u $tampi ni na televiziji, smatrao sam da ne treba jo$ i
ja da dolivam ulje na vatru nekim svojim $irim prikazom njegovog govora u
diplomatskoj depesi Beograda... A oni su zakljucili 8to su zakljudili, jer im je to
u tom trenutku bilo potrebno ovde, za domacu upotrebu.

Jos pola godine sam obavljao taj posao i radio sam punim srcem, mada
bi mi posle svega to se dogodilo, bilo zaista teSko da sam morao da ostanem.
Nije to bio nikakav li¢ni sukob, niti osveta zbog nekih mojih ranijih politickih
stavova, ve¢ jednostavno nesaglasnost u odnosu na to $ta je funkcija
jugoslovenskog ambasadora. Kako bilo da bilo, ni sada ne bih Zeleo da ispadne
da se ja nesto pravdam, jer bih opet postupio isto. Meni je time samo ucinjena
usluga.

Posle svega meni vi$e nije bilo moguce biti jugoslovenski ambasador i
braniti tamo neku ovdasnju politiku. Jer, osnova mog delovanja je, u sustini,
bila da govorim istinu. To ne znac¢i da govorim ba$ sve $to mislim i sve Sto
znam, ali vi ne moZzete zavaravati ljude, bar ne dugo. A iz dana u dan postajalo
je sve teZe tamo davati racionalno objasnjenje svega sto se ovde zbivalo. Dobro
je 8to je to preseceno onda, jer da to tada nije u¢injeno, moralo bi biti u¢injeno
kasnije pod mnogo tezim uslovima.

m  Da se vratimo u sadasnje vreme. Covek koji je, konacno, dobio
ministarsku funkciju u vladi g. Panica, koja je prvo ponudena vama, g. Vladislav
Jovanovié, nije dugo izdrzao. Kako to objasnjavate?

B Ja mislim da je vlada g. Pani¢a odlaskom g. Jovanovi¢a dobila
ministra, g. Iliju Pukica, koji je vrstan i iskusan profesionalac i mislim da je to
najbolje reSenje. U sustini, meni je od pocetka bilo jasno da ¢e premijer Panic¢
sam voditi spoljnu politiku svoje vlade, sto je u ovakvoj situaciji i razumno.

Pre nekoliko dana sam se vratio iz Amerike gde sam bio privatnim
poslom i gde sam imao priliku da srethnem mnoge, vrlo uticajne ljude u
Vasingtonu i Njujorku. Tamo je bilo mnogo skepse u odnosu na dolazak Panic¢a
na celo jugoslovenske vlade. Ta¢nije, malo ko je verovao da ¢e g. Panic¢ tu nesto
modi da ucini. Ne samo zato $to on nije imao politickog iskustva na ovim nasim
balkanskim vetrometinama i sa ovim na$im mentalitetom, jer je davno otiSao, i
ne samo zato $to je, poput Rosa Peroa u Americi, mozda hteo da prenese
zakonitosti i manire biznisa u politiku, jer to ne biva, nego zato $to ljudi tamo
nisu mogli da odgonetnu: ko ¢iju igru igra? Pitali su se: da li je Pani¢ dosao da
bi dao legitimitet i bolju fasadu sadasnjem rezimu ili on ima i neke sopstvene
ambicije?

m  Ouvde su neki verovali da je g. Pani¢ dobio mandat u Vasingtonu i da je
otuda dosao u Beograd u specijalnu misiju. Koliko u tome moZe biti istine?
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m  Duboko sam uveren, a to uverenje proizlazi iz svega $to sam tamo
¢uo, i 8to znam, da su takve price bez ikakvog osnova. Pre svega, znam da
americka administracija nije gledala dobrim o¢ima na njegov dolazak u Beograd.
On je americki drzavljanin i zbog toga bi u o¢ima americke javnosti, ali i u o¢ima
njihovih evropskih saveznika moglo izgledati kao da oni tu igraju nekakvu ¢udnu
igru. Amerikancima nikada ne odgovaraju nejasne situacije. Oni, znate, nisu bas
mnogo delikatni i prefinjeni u politici; viSe vole da imaju ¢istog i jasnog protivnika
ili nespornog saveznika...

m  Kako u Americi sada gledaju na politiku Paniceve vlade?

m U razgovorima sa tamosnjim uticajnim ljudima i sam sam
pokusavao da odgonetnem kakav ¢e biti odnos onih koji imaju odluc¢ujucu re¢ u
svetskoj politici prema Srbiji i Crnoj Gori, odnosno Jugoslaviji. Hoce 1i biti
neprijateljski raspolozeni, hoce li to biti politika wait-and-see, $to znaci - "¢ekati i
videti", ili ée to biti - podrska. Ispostavilo se da su moja predvidanja bila ta¢na:
oni se sada opredeljuju za politiku wait-and-see. Znaci, nee nas potpuno
odbaciti, ali dok ne budu vidljivi znaci promena, nece biti ni podrske.

U medunarodnoj politici Ujedinjene nacije su danas mnogo uticajniji
faktor nego ranije. Imao sam priliku da o tome razgovaram sa g. Sajrusom
Vensom kojeg veoma cenim, kao i sa nekim drugim visokim funkcionerima
svetske organizacije. To su bili privatni i prijateljski razgovori, gde ja, razume
se, nisam nastupao kao neki politi¢ki faktor, ve¢ samo kao obi¢an svedok.
Iskoristio sam priliku da im kaZem da bi, po mojem misljenju, novoj
jugoslovenskoj vladi trebalo dati vidljive znake ohrabrenja. na primer, sada
kada se od Kine trazi nafta za humanitarne svrhe, bilo bi dobro da se u¢ini gest
dobre volje i da se to dozvoli. Da se i na taj na¢in narodu posalje neki signa.

Sto se ti¢e razli¢itih medunarodno-pravnih implikacija onoga 3to se
ovih dana dogada u Njujorku, ja se u to ne bih upustao. Hocu, jedino, da kazem
da je apsurdno misliti i ponasati se kao da mi imamo ne znam koliko opcija.
Kao da su nama na raspolaganju sve moguce alternative i sad treba da
izaberemo onu koja bi za nas, polazeéi od nasih interesa i ambicija, bila
najoptimalnija.

m A kako se politika te vlade Cini vama? Da li se ve¢ moze govoriti o onim
promenama koje ste pominjali u vreme razgovora o eventualnom vasem ulasku u tu
vladu?

®  Premijer Pani¢ veruje, i misli da je to njegova najbolja osobina, u
stalni aktivizam. U neprestanu inicijativu. U kontakte. To je donelo i najveci
razlaz sa prethodnom politikom. On zna i da pusti probni balon i da napravi
ustupak. Da se povuce. To je, na kraju krajeva, osobina pravog politi¢ara. Ali,
ako se svaki njegov potez te vrste, a bic¢e ih verovatno jos, koristi kao povod za
kardinalne optuzbe za "nacionalnu izdaju" i sli¢no, to samo pokazuje u kakvim
nemogucim uslovima vlada mora da dejstvuje u razbijanju izolacije.

Najgore u svemu tome je potcenjivanje medunarodnog elementa i
uverenje da mi njih moZemo "izraditi", da ne upotrebim neki grublji srpski
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izraz, time Sto demo im govoriti jedno, a raditi drugo. Dosadasnja srpska
politika je dozivela debakl u svetu ba$ zbog toga Sto je tom svetu jedno
govoreno, a ovde ¢injeno nesto drugo. Znate, ne radi se o tome da je politika,
bilo gde, ne znam kako postena. Ali, postoje pravila igre koja se ne smeju krsiti.

®  Da se jos malo zadrZzimo u Americi. Ima li Amerika nekakakvu strategiju
u Jugoslaviji? Sta ona ovde sada, zapravo, Zeli da postigne?

m  Vidite, ja mislim da Amerikanci nisu neki veliki stratezi. Oni su
pragmaticni i vole jednostavne situacije. Bipolarni svet je za njih bio mnogo
jednostavniji od ovog sadasnjeg u kome oni tek traZe svoje mesto. Najbolji
primer za to je $to su se Amerikanci dugo, duze od svih, drzali jugoslovenske
opcije. Kasnije, njihova cik-cak politika bila je, ocito, rezultat odsustva ozbiljne
strategije. A u ovom trenutku mi za njih nismo predmet nekakvih posebnih
interesa, ve¢ prosto nuisance, problem koji bi sto pre trebalo skinuti s dnevnog
reda. Oni su umorni od Jugoslavije i gledaju samo kako da se tu ne uglibe.
Pogotovo sada u vreme predizborne kampanje.

B Znacili to da dok se tamo nova vlast ne ustolici, ne moze biti razgovora o
ukidanju sankcija?

B Za ukidanje sankcija ima dva uslova. Prvi je ¢ist i jasan. Tice se
ispunjavanja svih postavljenih zahteva, u prvom redu zahteva da prestane rat u
Bosni. Taj uslov je zaista tezak i verovatno nepravedan, jer to, kao to znamo,
ne zavisi samo od Jugoslavije, odnosno od Srbije i Crne Gore, bez obzira na to
kolika je ¢ija krivica.

Drugi uslov je - odlazak sadasnjeg rezima. To mozda i nije u redu sa
stanovista medunarodnih odnosa. Ali, znate, danasnja vlast u Srbiji je izgubila
svaki kredibilitet u svetu. Sta god da ona uéini, ovoj zemlji se nece verovati. To
je jasno. Mislim da bi posle promene sadadnjeg rezima, svemu uprkos, sankcije
mogle relativno brzo da budu skinute. Treba imati u vidu da svi ipak Zele da se
to nekako okonca.

Ali, hocu jo$ nesto da dodam. Ve¢ iz americke Stampe, ma koliko da je
ona mogla biti i pristrasna, vidi se da tamo nema ni govora o nekim posebnim
simpatijama za sadasnju hrvatsku vlast ili za Tudmana. Nema vise nikakvih
iluzija o nekakvom demokratskom karakteru hrvatske vlasti kao Sto je to bilo
jo$ pre godinu dana. Vidljivo je da je i Izetbegoviceva karta u Americi oslabila.
On je zaista bio njihova simpatija. Sada se, mozda, moze govoriti o nekakvom
ameri¢kom uverenju da su Muslimani u Bosni najvece Zrtve rata, ali se ne moZze
govoriti o ameri¢koj naklonosti prema Izetbegovicevoj politici. Dakle, klima je
znacajno promenjena.

Alj, treba rac¢unati s tim da je jednom uprljan obraz tesko oprati. Znate,
danas je zaista tesko biti Srbin u Americi jer su Srbi postali bad guys. Ne znaci,
naravno, da su svi drugi good guys. Naprotiv, sve viSe preovladuje slika o svima
nama kao o balkanskim varvarima koji ne znaju civilizovano da se ponasaju i
koji svetu prave grdne nevolje...

18

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

m Ko ce pobediti na izborima u Americi? I, Sta bismo mi mogli da ocekujemo
od demokrata, ako im pode za rukom da osvoje vlast?

®  Demokrati, kao sto znate, vode. Ako se u meduvremenu ne dogodi
niSta spektakularno, izgleda da ¢e Bu$ izgubiti izbore. U tome i jeste sustina.
Pre je re¢ o tome da Bu$ gubi nego da Klinton dobija. Ipak, tesko je re¢i da bi
demokratska administracija u Vasingtonu odmah mogla da proizvede
drugaciju politiku prema nama. Dosadasnja americka politika prema Jugoslaviji
nije bila stvar nijedne stranke, ni republikanaca ni demokrata.

m A nasiizbori?

m  Realno gledajudi, mislim da je najbolje to Sto ce se jugoslovenski
problem, verovatno, ipak, resiti izborima.

m  Kad kaZete "resice se izborima", znaci li to da vi verujete da Ce ti izbori
zaista biti poSteni i demokratski?

m  To je elementarni uslov. Ne verujem da bi opozicija, poucena
ranijim iskustvom, pristala da izade na izbore ako oni ne budu posteni, pre
svega ako ne bude obezbedena nezavisnost medija. Iskreno govoreci, verujem
da dvojac Cosi¢ - Pani¢ ima Zanse, ali samo u tandemu, jer prepoznatljivo
simboli$e ujedinjavanje okrenutosti nacionalnom sa trezvenim pragmatizmom.
Simbolise ujedinjavanje sada tako uticajne intelektualno-kulturne sfere sa
biznisom, koji je bio u zapecku i sa trziSnim razmisljanjem i ponaSanjem.
Ujedinjavanje kontemplativnosti i opreza sa izrazitim dinamizmom i
inicijativom. Odnosno, intelektualne skepse sa neodoljivim optimizmom.

U ovom vremenu teskog raskida sa ideolo$kim nasledem, preko
prejakog nacionalnog naboja, do politickog drustva, trzisne ekonomije i
uklju¢ivanja u svet, takva, pomalo bizarna, kombinacija ¢ini se da ima najvise
magnetizma i inkluzivnosti, odnosno da - najmanje odbija.

m Vi, dakle, mislite da bi nekakva politicka kombinacija sa Cosicem i
Panicem mogla da trijumfuje na sledecim izborima?

®m  Sada je suviSe rano za takve prognoze. Ipak, usudi¢u se da kazem
da najvise izgleda ima varijanta da te izbore ne dobije niko! A to mozda i ne bi
bilo tako loSe. Naravno, pod uslovom da rat prestane. Bila bi stvorena nekakva
ravnoteZza snaga i opcija, $to bi imalo za posledicu da nema vode i monopola i
da se politicki zivot i borba presele u Parlament. Politicka borba bi se vodila
pregovaranjem, kompromisima, ustupcima, raznim alijansama, uz sukobe
argumentima i sud javnosti preko sve nezavisnijih medija, $to se sve vise
nazire.

To bi mozda donelo odredenu politicku nestabilnost, poput one u
Italiji $ezdesetih i sedamdesetih godina. Ali mislim da je to skoro nuZno u
ovom prelaznom periodu ka politickoj konsolidaciji koju ne moZemo ocekivati
u roku kraéem od pet godina. Bitno je, medutim, da se time oslobodi prostor za
nesmetano delovanje privrede, stampe, univerziteta, a ispoljavanje raznovrsnih
inicijativa, bez straha od kape svemo¢ne vlasti.

®m  Vikao da ne racunate na mogucnost da bi se sve moglo i lose zavrsiti?
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®m  Pa, ja ne iznosim samo prognoze, ve¢ svoja stanovista i Zelje. Isto
tako, za njegov opstanak znacajni su i sve veéi pragmatizam i samostalnost
Crnogoraca. Zatim, podrska Dobrice Cosica. Ali, pre svega, potreban mu je -
uspeh.

B Znacdi li to da medunarodna zajednica, ipak, drZi kljuc nase situacije u
svojim rukama? Ona bi Panic¢u mogla da priusti taj uspeh, a mogla bi da mu ga uskrati.

m  Ruku na srce, medunarodna zajednica se nije proslavila u odnosu
na Jugoslaviju. Sada me najvise plasi mogucnost da ona tek sa zakasnjenjem,
koje moze da bude pogubno, odluci da podrZi Panica. Utoliko se, mozda, moZze
dogoditi da ona zaista drzi taj klju¢ u svojim rukama. Ali, ipak verujem da
ishod mnogo vige zavisi od onoga $to ¢e ovde biti ucinjeno, od nase unutrasnje
demokratizacije i od moguénosti da se ovde izbegnu nagli rezovi kao &to je
izglasavanje nepoverenja vladi, forsirano traZenje njene ostavke i sli¢no.

m  Cini mi se da se strasno i lako vracate u politiku?

m  Iskreno vam kaZem da ne bih Zeleo da se vratim u politiku i,
realno govoreci, ja tu nista ne bih mogao da doprinesem. Ali, to §to zovemo
politikom, danas je nasa sudbina. Niko prema tome nije ravnodusan.
Gospodinu Vensu sam rekao: vi moZete da gadate MiloSevica, ali ste pogodili
mene! Znate li vi kolika je moja penzija? I, znate li kako mi Zivimo i kako éemo
se grejati zimus? E, to viSe nije pitanje nekih politickih simpatija i antipatija.

m  Ako se ne budete bavili politikom, hocete se i dalje baviti svojim
recnikom?

B Prvo izdanje mog "Srpsko-engleskog re¢nika idioma, izraza i
izreka" proslo je odli¢no, rasprodano je. Izdavac "Filip Visnji¢" zainteresovan je
da stampa i drugo izdanje, sto bi bilo korisno, jer sam za ovo vreme video $ta bi
trebalo ispraviti, dodati. Sada i u Americi postoji veliko interesovanje za takav
re¢nik, naroc¢ito medu na$im Zzivljem. Radim ujedno i na englesko-srpskom
re¢niku, $to nije ba$ jednostavan posao, jer to nije samo obrnuti re¢nik.

To sam godinama skupljao, za svoju dusu. Kada sam ovladao
kompjuterom i sve to uneo u kompjuter, shvatio sam da imam ve¢ poprili¢an
fond. A onda sam, sticajem - za mene sre¢nih - okolnosti, dobio i dosta
slobodnog vremena, pa sam se nekoliko godina Zestoko samo time bavio.
Nisam znao $ta ¢e od svega toga ispasti sve dok se, opet sre¢om, nije nasao
dobar izdavac koji je to odmah prihvatio. Tako se rodio taj re¢nik.

Profesor Klajn je jednom rekao da je rad na takvom re¢niku mukotrpan
posao, sto je zaista tacno. Ali, to je i vrlo zanimljiv posao. Recimo, za mene
nema vece radosti nego kad nadem adekvatan engleski izraz za nasu izreku
"zabadati trn u zdravu nogu". To je kao da stalno reSavas ukrstene reci...

NIN, 25. septembar 1992.
Intervju: Stevan Niksi¢
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Da li ¢e ovo vrzino kolo poceti jednom da se rasplice ili je pred nama jos
dugo mrcvarenje bez tracka svetla na kraju tunela? Tesko je reci, jer smo se svi
toliko puta prevarili prognozirajuci da ovako jednostavno ne moze dalje i da se
sve vece nestrpljenje medunarodne zajednice i sve pogubnija unutrasnja situacija
moraju najzad sresti u nekakvom kompromisu.

Iako nam redanje ¢injenica i racionalno razmisljanje nisu dosad mnogo
pomogli da uspesno procenimo kako ¢e se stvari odvijati, moramo se i dalje njima
sluziti ako ne Zelimo da se pridruzimo horskom izvodenju kantate "Sto je babi
milo, to joj se i snilo".

Sve upucyje da ¢e narednih nekoliko nedelja ipak biti mesec (pocetka)
raspleta.

Pre svega, svim osnovnim akterima bosanske tragedije dosta je rata.
Strane u sukobu vojnim dejstvima ne mogu viSe vise nista klju¢no da postignu.
Bosanski Srbi govore da su rat dobili. Njima je osnovno da $to manje izgube od
osvojenog. Hrvati su odmah procenili da je ono $to se nudi za njih maksimum u
sadasnjoj konstelaciji. Muslimani su najmanje zadovoljni zavrSetkom rata na ovoj
tacki, ali njihove nade u vojnu intervenciju iz dana u dan sve vise splasnjavaju, a
sami (makar i uz skidanje embarga na uvoz oruzja) tesko da vojnim putem mogu
nesto ozbiljnije uraditi.

To, razume se, ne znaci da nema na svim ovim stranama i onih koji su za
produZenje rata - onih koji su vizijima svojih lidera stvarno poverovali, ili onih
kojima je rat doneo ¢inove ili bogatstvo ili javnu promociju.

I u Srbiji se situacija dosta promenila u poslednjih nekoliko meseci.
Proslogodisnje talasanje masa i dinami¢an politi¢ki Zivot pun obrta i nada smenili
su apatija, defetizam i odbojnost prema prema svakom politickom delovanju.
Neke konfrontacije koje su obelezavale politicki zivot prosle jeseni izgubile su
svaki ili veéi znacaj. Ne samo narodu, veé i samoj opoziciji je postalo jasno da ona
nece oboriti rezim. Medusobne podele, svade i dileme poput one o napustanju
parlamenta (zauvek ili ponekad) postale su deo politickog folklora, bez preterane
uzbudenosti nacije. Sukob izmedu federalne i republicke vlasti koji je davao
snazan pecat politickoj sceni od proslog leta do izbora pretvorio se u potpuno
usaglaSeno delovanje na spoljnom i unutrasnjem planu. Jedina od konfrontacija
koja je ne samo ostala, nego i dobila na snazi, je ona izmedu Crne Gore i Srbije (i
krajina). Druga, zasad vise psiholosko-emocionalna nego politicka, je sve veca
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netrpeljivost izmedu Srbijanaca i Srba preko Drine. Moguéa je, ¢ak i verovatna ako
izbije mir, konfrontacija izmedu socijalista i radikala.

Mnogo vedi znacaj od politicke ima ekonomska i sa njom usko povezana
socijalna sfera. ReZim se potresa na tom podruc¢ju mnogo vise plasi od politickih
(uklju¢ujuéi pretnje opozicije da e se izaci na ulice). Protiv galopirajuce inflacije i
sve masovnije pauperizacije stanovni$tva (uz ubrzano tanjenje srednjeg sloja koji je
osnovni faktor politicke stabilnosti) vlada ne moZe ama ba$ nista - i to novim
merama i otvoreno priznaje. Nema vige izvrdavanja sankcija, rezerve nafte i hrane
su pred totalnim iscrpljivanjem, Jezda i Dafina ne samo da viSe ne odrzavaju
socijalni mir, nego ga jako potkopavaju, ne pomaze Stampanje para niti se plate
mogu nezasnhovano povecavati kao pred izbore. Zato je realno verovati da je
Milogevi¢ za zavrsetak rata i potpisivanje Vens-Ovenovog plana. Mozda nisu za to
zaludeni nacionalisti, ali on nikad nije ni bio nacionalist, ve¢ politi¢ki oportunist
kome je osnovno da zadrzi vlast. Jedina Sansa da je zadrzi (a mozda i privremeno
udvrsti), jeste da rat prestane, ali da to bude tako izvedeno da moze da se (u
unutrasnjem saobracaju) proglasi za pobedu.

Zapad je mozda i spreman da tome izade u susret. Oni su definitivno
shvatili da na odlu¢ujuéu ulogu opozicije ne mogu da rac¢unaju, da savezni vrh
nije viSe samostalan faktor i da jedino preko Milogevi¢a mogu izboriti prihvatanje
Vens-Ovenovog plana. A njima je ne manje od domacih aktera, dosta
jugoslovenskog rata. Za Milogevica se s pravom kaZe da nema strategije i da misli
samo na naredni takticki potez (koji i ume cesto da povuce). Ali, ni Zapad se ne
moZe pohvaliti bog-zna-kakvom strategijom u odnosu na jugoslovensku krizu,
podlezudi ¢as jednom cas drugom pritisku. To se najbolje vidi kod Amerikanaca,
koji nastavljaju da se lome oko vrlo suprotstavljenih opcija, iako se ocekivalo da sa
novom administracijom dolazi vreme jasno definisane politike na duzi rok. U tom
koktelu pretnji poostravanjem sankcija, skidanjem embarga na prodaju oruzja
Muslimanima i vojnom intervencijom i istovremenih natuknica da se mape mogu i
revidirati - srpska strana mozda i s razlogom nalazi osnova za verovanje da moze
dobiti ustupak.

Medutim, tesko je verovati da taj ustupak moZe biti mnogo veliki i da ¢e
dugo biti na tanjiru. MoZe se mnogo pogresiti ako se umesto tvrdog realizma i
hladne procene situacije vratimo nekoj od nasih iluzija tipa: izdrZljivi smo mi i
sankcije nam ne mogu nista, Zapad nece smeti da vojno intervenise, Rusija je uz
nas (pogotovo ako Jeljcin padne), "Njujork tajms" i ostali srbozderi su uvideli da
ovim putem ne ide i sl. Medunarodni faktor istovremeno sa stavljanjem u izgled
nekog kompromisa i dalje steze om¢u, ne samo ¢vrstom kontrolom primene
sankcija i nastojanjem da se one progire, ve¢ i vojnim angaZovanjem. U operaciji
"zatvorenog bosanskog neba" nekoliko stvari se prvi put desilo: prvi put snage
NATO intervenisu van podrudja ¢lanica, prvi put se Nemci vojno ukljucuju, prvi
put se aktviraju baze u Italiji.

U svakom slucaju, vremena za ozbiljno pregovaranje nema na pretek,
najvise jo$ nekoliko nedelja. Najblize realnosti je da se svakome kroz (verovatno
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manje) ustupke pruzi prilika da sac¢uva obraz pred domacom javnoséu - Zapadu i
posebno Klintonu da je njegova ¢vrsta, ali i neavanturisticka politika donela mir, a
Srbima da nisu poklekli pod pritiskom i da je Zapad morao da popusti. (Valja se
samo prisetiti kako su Milosevi¢, Karadzi¢, Mihajlo Markovi¢, Percevi¢ i drugi
prikazali promenu od deset na devet tataka u prvom delu Zenevskog sporazuma
kao bitno pobolj$anje - mada je samo cetvrta tacka inkorporisana u prvu bez
ikakvih izmena).

I ako se i kad se potpiSe sporazum, ni mir, a pogotovo ne politicke
promene i ekonomski oporavak nisu na dohvat ruke. Ali, vazno je do¢i do nule od
koje kretanje ima Sanse da krene naviSe. Zato prvo dode prvo. A prvo je: da oruzje
ucuti. Bez mira nema ni hleba.

Republika br. 66, godina peta, 15-30. april 1993.
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Nasa Borba: U nedavnom razgovoeru sa Vama u Press klubu TV Politika
vreme je isteklo pre nego Sto sam stigla da Vas pitam za slucaj Stanovnik, koji je
svojevremeno uzburkao nasu javnost...

Zivorad Kovacevié: Ja nemam nista protiv da o tome govorim, mada
nisam siguran da ta epizoda, posle svega sto se desilo, ikoga vise zanima.

m  Ipak, Vio tome niste javno govorili.

m  Znate, kad sam se vratio, pre vremena, iz Va$ingtona, ¢ak
Cetrnaest redakcija, uglavnom iz Hrvatske i Slovenije, trazilo je intervjue. Rekao
sam da nemam $ta da objaSnjavam, pogotovo ne da se pravdam, a najmanje da
budem objekt manipulacije u medurepublickim prepucavanjima. Jedan
beogradski nedeljnik - pre nego sto je "osloboden" - ponudio mi je da
napadnem Stanovnika i da se "operem", no, ja sam im se zahvalio na ljubaznoj
ponudi. Inace, doista mislim da u samoj pri¢i nema ni¢ega narocito uzbudljivog
i skrivenog.

m A kako je do Stanovnikove posete Americi doslo? Ouvde se govorilo da ste
ga Vi pozvali...

m  Stanovnik je bio pozvan na jedan nau¢ni skup i najavio je da ée
dodi u Vasington. Molio je da mu obezbedimo kontakte, §to smo i u¢inili kaoiu
svim drugim sluc¢ajevima. Naime, njegov program je bio kao i za druge. Bili su i
drugi republic¢ki predsednici - Ante Markovi¢, Stavrev, Crnogorci, Popit itd. Ja
sam poslao dve depese, traze¢i da dode MiloSevic ili neko drugi iz Srbije. Bili su
se slozili za Desimira Jeftica, ali ni ta poseta nije realizovana. Ja nisam bio
nikakav li¢ni prijatelj sa Stanovnikom. Sreli smo se dva-tri puta na sastancima,
ali sam znao da govori odlicno engleski i da je elokventan. Kad je dosao,
skrenuo sam mu pazZnju da je, u meduvremenu, u "Njujork tajmsu" pomenut
njegov napad na Milogevica i da ¢e ga verovatno o tome pitati. Stanovnik je
govorio, dosta razliveno i nekontrolisano, uz neke direkine napade na
Milogeviéa. Ali, to izlaganje nije ostavilo nekakav poseban utisak, jer americko
javno mnjenje nije imalo preteran interes za nase svade, niti se tada
opredeljivalo izmedu pojedinih strana.. Stanovnik je tada rekao i nesto $to niko
od Slovenaca nije rekao - da su se oni pokazali potpuno neosetljivi za kosovski
problem i da su njime manipulisali.

Kako niko u Americi nije ni retka objavio o Stanovnikovim nastupima,
pa nije doslo do neke politicke Stete, smatrao sam da ne treba da ja dolivam ulje
na vatru rasplamsalih medurepublickih sukoba i poslao sam dosta skrtu
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depesu. Medutim, ovde se digla velika galama. Zapucalo se iz svih topova.
Taman kako treba pred sam miting na Us¢u. Odrzana je sednica Predsednistva
Srbije, na kojoj sam bez priziva osuden S§to se nisam javno suprotstavio
Stanovniku - $to jedan ambasador svakako ne ¢ini i zatraZeno je moje hitno
povlacenje. Pritom niko nije ni pomislio da zatrazi od mene neko objasnjenje,
iako me je to isto Predsednistvo predlozilo za ambasadora...

®m  Nasuprot zahtevu Slovenije!

®  Da. Jedino su ba$ Slovenci bili protiv mog imenovanja, jer su trazili
to mesto za sebe.

m  Zatim je krenula kampanja protiv Vas...

m  Zestoka i prljava kampanja, koju je poceo Bulatovickin Svet.
Sacekali su me ¢uveni "Odjeci i reagovanja" u Politici, a onda me je Zoran
Todorovi¢ posteno iskundacio u NIN-u. U Ekspresu su pronasli da sam oduvek
prodavao srpske interese Slovencima, a beogradski politicki aktiv - Gradski
komitet i Gradska skupstina - napisao je Predsednistvu SFR] da su od pocetka
bili protiv mog imenovanja za ambasadora.

®  Zar Vas iz SSIP nisu zvali na razgovor?

®  Jesu. Do$ao sam na referisanje. Formirana je posebna komisij da
ispita detaljno moj sluc¢aj. Ako se dobro se¢am, u njoj su bili Mile Maksi¢, Ilija
Dukié¢ i Murat Agovié. Komisija je zaklju¢ila da se radi o profesionalnoj gresci,
odnosno nepotpunoj depesi, koja nije proizvela nikakve politicke posledice.
Istovremeno, Komisija je vrlo visoko ocenila moj dotadasnji rad kao
ambasadora. Taj izvestaj je poslat Predsednistvu SFR]. Tadasnji predsednik Raif
Dizdarevi¢ mi je rekao da povlacenje ne dolazi u obzir i ja sam se vratio u
Vasington...

® [ nastavili ste da radite kao da se nista nije dogodilo...

m  Radio sam - i to punom parom. Nisam dozvoljavao da se to oseti u
nasoj aktivnosti. Ali, nije bilo ba$ lako. Svako malo, procitao bih neki novi
napad na mene u $tampi, kakav zahtev zabrinutog delgata iz Srbije da se to
pre opozovem, ili bi posetioci iz Beograda - posebno novinari - nasima u
ambasadi i Amerikancima objasnjavali da ja ne uzivam poverenje svoje zemlje.

B Mnogi kaZu da ste bili vrlo aktivan ambasador. U svojoj knjizi
"Subjektivna istorija jugoslovenske diplomatije", dr Ranko Petkovic veli da "oni koji su
bili u prilici da prate i ocenjuju Kovacevicev rad, crpei informacije i iz americkih
krugova, od kongresmena i biznismena do politickih stratega poput Zbignjeva
BZeZinskog, kazu da Ce ostati upamcen kao jedan od ambasadora koji je najuspesnije
zastupao interese Jugoslavije"...

m  Bilo bi sigurno neukusno da ocenjujem svoj rad. Pretpostavljam da
je to sto nisam profesionalni diplomata moralo imati i negativhog odraza na
kvalitet tog rada. S druge strane, moZzda sam tu misiju nesto Sire shvatao.

m U kom smislu?

®  Pa, nisam smatrao da su jedino vazni politicki odnosi, koji su,
uostalom, bili dosta stabilni. Za mene su jednako vazna bila razna istupanja,
intenzivni i nesektaski odnosi sa na$im iseljenicima, veze sa Stampom, prodori
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na podrudju kulture... S druge strane, kontakte sa americkim vlastima nisam
svodio na Stejt Dipartment, ve¢ sam nastojao da se li¢no sretnem sa §to vedim
brojem kongresmena, senatora, sudija. Preko pedeset kongresmena sam
kontaktirao samo u vezi sa problemom Kosova. Istupao sam na televiziji, pisao
pisma novinama. Za dve godine odrzao sam vise od pedeset predavanja Sirom
SAD - na univerzitetima, u privrednim komorama, rotari klubovima, nau¢nim
institutima. Pritom sam trazio da mi plate putne troskove, pa to drzavnu kasu
nije kostalo ni filira. I dokle jos hocete da se hvalim?

m  Ne mislim da se hvalite. No, na koji nacin ste priblizavali Jugoslaviju
Amerikancima?

B Pa, recimo organizovali smo sa Smitsonijevim institutom cetiri
seminara o Jugoslaviji: o Makedoniji, o Srbiji, 0 Beogradu i o Dubrovniku. Ljudi
su placali da ucestvuju na tim seminarima. Predavaci su bili nasi i americki
istaknuti naucnici. Priredeno je vi$e likovnih izloZbi u Njujorku, Vasingtonu,
Klivlendu, Cikagu itd. Organizovan je jedan vrlo uspe$an festival
jugoslovenskog filma, koji je obisao mnoge centre Amerike. Moram re¢i da je
moja supruga mnogo doprinela da se nasi prijemi ne svedu samo na veceru,
nego smo uvek gledali da to kombinujemo sa gostovanjem nekog naceg
pijaniste, pevaca, reditelja, pisca. Svi su se oni rado odazivali. A i sami prijemi
su postali popularni i rado posecivani.

B A kako ste Jugoslaviju priblizavali nasoj emigraciji?

B Ja sam redovno iSao na sve vece skupove nasih iseljenika, razume
se, svih jugoslovenskih nacija. U Vasingtonu je bila posebno uticajna srpska
intelektualna emigracija. Oni nisu bili za na$ ondasnji rezim, ali su svi spremni
da pomognu narodu u strom zavicaju. Po prvi put su bili pozivani redovno na
nase prijeme i druge manifestacije. Sa profesorom Branom Vidi¢em, dr
Vlalukinom, advokatom Duskom Zdravkoviéem, dr Jefticem i drugima,
osnovano je drustvo We care ("Mi brinemo") koje je razvilo Siroku aktivnost u
pomaganju beogradskih zdravstvenih ustanova. U rad se ukljucila i princeza
Jelisaveta, a pomo¢ je pruzao i Milan Panié, s kojim sam bio u kontaktu i
odlazio kod njega. Mnogi nasi iseljenici, kao i neki americki profesori, hteli su
da pisu pisma Predsednistvu da me ne povlace, ali sam ih ja od toga odlu¢no
odgovorio.

®  Ipak ste morali da se vratite...

B Da, jer je MiloSevi¢ insistirao, a Jovi¢ zahtevao da Predsednistvo
postavi pitanje odgovornosti onih koji me jo$ nisu opozvali. Poslata mi je
depesa da 1. avgusta 1989. moram biti u Beogradu. Bez re¢i obrazloZenja. To je
bilo napisano kao da me niko ne opoziva, ve¢ kao da je re¢ o normalnom
povratku. Ja sam onda od Predsednistva trazio da mi odgovori da li me povlace
zbog slabog rada, ili, mozda zbog slucaja Stanovnik. Ako je ovo drugo, kakve je
konsekvence podneo Stanovnik, koji je, na kraju krajeva, sve to rekao, a ja samo
nisam izvestio kako treba. Predsedni$tvo mi odgovorilo da je moj rad kao
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ambasadora visoko ocenjen, ali da su zbog slucaja Stanovnik prinudeni da me
povuku.

A kako su Amerikanci gledali na vase povlacenje?

®  Ja, razume se, nisam sa njima o tome razgovarao. Pozvali su naseg
konzula na privatni rucak i preneli mu off the record da ne mogu da razumeju
zbog cega se ja povlac¢im. To, dabome, nije njihova stvar, ali je ipak ostavilo
mucan utisak. To je ostavilo traga na prijem i kontakte mog naslednika, inace
veoma sposobnog i aktivnog ambasadora, pokojnog DZevada Mujezinovica.

A dalije bilo odraza na nase diplomate?

B Verovatno jeste, i to u smislu jasne poruke da paze da ne produ
kao ja, ako ne budu slusali svoje republi¢ke gazde. I ranije je bilo ambasadora
koji su, pre svega, zavrsavali poslove za svoje republike, a kasnije je to postalo
pravilo.

m  Cula sam da Vam jugoslovenska strana nije dozvolila da ostanete jedan
jedini dan duZe, iako je trebalo da govorite pred americkim Kongresom...

B  To je doista karakteristican detalj. Ja sam usko saradivao sa
Aspenovim institutom koji, pored ostalog, organizuje debate americ¢kih
kongresmena i senatora sa istaknutim licnostima u svetu. AngaZzovao sam se da
se jedan takav susret odrzi u Dubrovniku u jesen 1989, pa sam dobio poziv da
1. avgusta govorim pred -Ccetrdesetoricom zaista najistaknutijih ¢lanova
Predstavni¢kog doma i Senata, na nekoj vrsti brifinga pred susret u Jugoslaviji.
Nijedan jugoslovenski ambasador do tada nije imao takvu priliku. Kako mi je
reeno da upravo 1. avgusta treba da budem u Beogradu, zatrazio sam da
ostanem jos jedan dan - razume se, neplac¢eno. Odgovoreno mi je iz SSIP: "Ne!
Ne prihvatajte taj poziv. Vi prvog morate biti u Beogradu. Neka govori neko
drugi." Amerikanci nisu mogli da veruju da odbijam poziv i, razume se, nisu
prihvatili zamenu.

m  Kako su se poneli prema Vama nakon povratka u Beograd?

m U SSIP-u su mi rekli da ¢e drugovi iz Srbije pobrinuti za mene.
Odgovorio sam: "Hvlala, porucite im da su se ve¢ dovoljno pobrinuli." Uzeo
sam neiskoriS¢ene godisnje odmore, otisao u vikendicu i nastavio da radim na
ranije zapocetom re¢niku idioma. Po povratku, nisam iskoristio pravo da
budem godinu dana na raspolaganju, nisam prihvatio ni druge aranZmane sa
isplatom 24 li¢na dohotka i odlaskom u penziju, podneo sam otkaz i sa trojicom
prijatelja osnovao konsultantsku firmu. Kako se mi nismo bavili trgovinom, veé¢
intelektalnim uslugama, islo je slabo. Onda sam otiSao u prevremenu penziju.
Objavio sam jedan rec¢nik i sada radim na drugom.

®  Dali Vas je sve to mnogo pogodilo?

m  Verujte mi, kriza je trajala desetak dana, a onda sam to prihvatio
kao nesto Sto se normalno moze ocekivati ako ste na javnom poslu. Ve¢ u
Americi sam savladao zanat uramljivanja slika, jer nisam znao $ta me ovde
¢eka. Imam divnu porodicu koja me je podrzala. U svakom zlu ima i dobra - da
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me nisu onda smenili, u¢inili bi to sigurno kasnije i bilo bi teze, a ja verovatno
nikad ne bih napisao taj re¢nik.

]

B Ja, razume se, ne spadam u one koji veruju (ili se prave da veruju)
da je za ovo $to nam se dogodilo pre svega odgovoran medunarodni faktor. Mi
smo (tacnije na$i lideri su, uz podrsku naroda i njegovih najumnijih
predstavnika) zakuvali ovu ¢orbu. To, medutim, ne moZze medunarodnu
zajednicu osloboditi istorijske odgovornosti za njen neodgovoran, takoreci
nehajan odnos, nedopustivu kratkovidost i potcenjivanje opasnosti kojima je
pretio nekontrolisani raspad Jugoslavije. To vaZzi i za SAD. Amerika je dugo
podrzavala jedinstvo Jugoslavije, pa i onda kada su drugi bili digli ruke, ili
aktivno podrzavali njeno ubrzano pucanje po svim Savovima.

Kad su shvatili da ne mogu podrzati Milosevi¢evu formulu nametanja
jedinstva Jugoslavije, Amerikanci su se vidno dezangazovali i prepustili loptu
Evropskoj zajednici, u osnovi pre svega Nemackoj. I time napravili prvu, a
mozda i odlu¢ujuéu gresku u svom odnosu prema jugoslovenskoj drami. Tome
je doduse mnogo doprineo i rezim u Srbiji, koji je vise nego kratkovido i
nedozvoljivo osiono prakti¢no proglasio ameri¢kog ambasadora za personu non
grata (jer, boze moj, nije bio na kosovskom mitingu) i istovremeno prepustio
odlucivanje nasim "istorijskim saveznicima i prijateljima" u Evropi. Trebalo je
od pocetka igrati na americku kartu (a zatim na Ujedinjene nacije), jer je
Amerika globalna sila koja nema posebne interese na ovim prostorima, za
razliku od evropskih zemalja, od kojih mnoge takve interese imaju, a druge
nemaju nameru sa njima da ulaze u sukobe zarad nekih tzv. tradicionalnih
prijateljstava. Poslednji odblesak ameri¢ke politike podrzavanja jedinstva
Jugoslavije bila je poseta Bejkera i njegovo oStro upozorenje svim
jugoslovenskim liderima, ali je do nje doslo veoma kasno, kad su kola uveliko
jurila nizbrdo, u samo predvecerje rata. Posle toga je Amerika samo pratila
Evropu. Nepotrebno se pridruzila priznanju BiH ("jer nismo mogli da izdrzimo
viSe pritisak nasih evropskih saveznika" - kako mi je tada neubedljivo objasnio
odgovorni americki sagovornik).

L I

m  Posle toga sve je bilo u sluzbi predizborne kampanje. Pojacavajuci
dosta rasprostranjeno misljenje da je Bu$ wimp (slabi¢, mekusac), Klinton je
trazio bombardovanje srpskih polozaja, ali to uopste nije moralo da znaci da bi
on kao predsednik to i u¢inio. Biranjem medijskih simbola, kao da ih je druga
strana narucila (Dubrovnik, Vukovar, Sarajevo, i na kraju Srebrenica), srpska
strana je vrlo uspe$no okrenula javno mnjenje protiv sebe, ukljucujudi
najpoznatija pera "Njujork tajmsa" i "Vasington posta" (medu njima mnoge sa
jevrejskim imenima, koji sigurno nisu bili predisponirani da budu uz Tudmana
i Muslimane).

Cini se da je Klintonova administracija na samom podetku svog
mandata, krajem januara, kad jo$ nije bila obavezna da nesto preduzima,
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sasvim nepotrebno dovela u pitanje Vens-Ovenov plan, nagovestavajuci da ima
neke bolje predloge. Time je pregovaracki proces, koji je poceo da dobija realne
izglede, bio zaustavljen, a istovremeno su pothranjene iluzije medu bosanskim
akterima - Muslimani su dobili krila da zateZzu, a Srbi da vojnim putem rese
stvar. Polovinom februara administracija je dala zeleno svetlo planu, ali su se
dotle stvari znatno pogorsale. Neko je nedavno slikovito rekao da ponaSanje
srpskog rezima li¢i na onog konja koji vrse Zito i sve viSe suzava prostor kako
se viSe okrece u krug. Ta metafora vazi i za Amerikance. Sve je manje dobrih
opcija. Nedavno sam u intervjuu americkoj stanci PBS rekao da se Klinton
nalazi izmedu Scile optuZivanja za neodlu¢nost i Haribde odluc¢nih, ali losih
akcija. On se odlucio za ovo drugo, rizikujuéi i podelu u Kongresu, i strah
javnog mnjenja u kome je jo$ uvek jak vijetnamski sindrom, i otpor zapadnih
saveznika koji se plase americkog nametanja u kome oni na sebe uzimaju
najbezbolniji deo (bombardovanje), i Rusa koji ipak ne mogu dozvoliti da se
njihov stav ozbiljnije ne uzima u obzir, i stavljanje na iskusenje UN da prihvate
nesto $to je suprotno Povelji - da se naoruzavanjem jedne strane zaustavlja rat.
Veliko olaksanje bi i za Amerikance bilo da se odluka o intervenciji nikada ne
realizuje, pa da se odlu¢nost administracije prikaze kao bitan faktor pozitivnog
preokreta, a bez opasnih posledica koje je vidljivo nosila.

®m A sta ako skupstina na Palama odbije Vens-Ovenov plan?

B Ne smem ni da mislim na to, jer onda mnogo toga $to sam rekao
mozZe pasti u vodu. Takva odluka bi vojnu opciju na koju se Klinton opredelio
od neizvesne i skoro rezervne mogla pretvoriti u stvarnu, uz moguci preokret
americkog i svetskog javnog mnjenja u njenu korist. A na domaéem planu to bi
predstavljalo totalan krah jedne politike, koja se otela iz ruku njenih kreatora.

m  (Novi svetski poredak)

®m  Nijedan ozbiljan posmatra¢ medunarodnih prilika ne ume reéi sta
bi "novi svetski poredak" trebalo da znadi. Interpretacija u smislu nekog centra
u kome se donose sve odluke dobra je za domacu upotrebu i vrlo prijemciva za
lakoverno gledateljstvo, jer je to samo jedna od verzija teorije zavere, ali za nju
nema nikakve ozbiljnije potvrde. Novi svetski poredak mozda nastaje kao novi
sistem medunarodnih odnosa, sa mnogo ja¢om ulogom Ujedinjenih nacija,
zacet prihvatanjem koncepta da ljudska prava ograni¢avaju suverenitet drzava.

Da li ¢e SAD biti (opet) svetski Zandarm? Ne verujem. Svet vise nije
bipolaran, ali nije postao manje komplikovan, razuden i protivrecan. Ne zna se
sa kim je Amerikancima teZe - sa juceradnjim neprijateljima prema kojima su
nastupali kao "lideri slobodnog sveta" ili sa svojim starim i novim saveznicima.
Tim viSe $to ovakve fluidne i iznijansirane situacije manje leZze pragmati¢nom,
ali moralizatorskom americkom duhu, nego jednostavne podele na good guys i
bad guys (i sami smo dozvolili da budemo zrtve takve podele).

Krajnje je vreme, iako je to sad mngo teZe nego ranije, da po¢nemo da
ozbiljnije pratimo procese u svetu i manemo se stereotipa. (Stalno se pitam da li
oni koji te stereotipe prodaju to rade samo da narodu zamazu o¢i, ili su mozda i
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sami poceli u njih da veruju - $to bi bilo jo$ tragi¢nije.) Prema tome, nema
prijatelja i srboZzdera, postoje samo interesi sa kojima treba racunati i na njima
zasnivati aktivnu diplomatiju i po$teno informisanje naroda. Svaka iluzija ili laz
(svejedno) na kraju se obiju o glavu. Ne moZe se istovremeno lagati i sopstveni
narod i svet. Ali, onda se patriotski buka¢i i ratni huskac¢i moraju ucutkati i
razumnim, informisanim, racionalnim i obrazovanim (pre svega mladim)
ljudima prepustiti ekran i tribine. Koliko god da ¢emo dugo placati sliku o
nama koja je ¢vrsto usadena u glave ne samo odgovornih ve¢ i obi¢nih ljudi
sveta, nikad nije kasno da okrenemo list i ponasamo se kao ozbiljna i
odgovorna ¢lanica medunarodne zajednice. Potpisivanje Vens-Ovenovog
plana, bez obzira koliko vazno, ipak bi bilo samo pocetak, koji mora biti pracen
ozbiljnim promenama, i spolja i unutra. Ne moZemo se otvoriti prema svetu,
niti ¢e nam svet verovati, ako se ne otvorimo unutra. Zatim treba povesti jednu
aktivnu i racionalnu diplomatiju (verovatno s novim akterima za novi kurs).
Jedan od prvih koraka na tom putu je uspostavljanje nekog modusa vivendi sa
najsnaznijom i ipak najotvorenijom zemljom sveta - Amerikom. Pritom se ne
smemo ponasati kao uvredena mlada - na nama je da taj korak u¢inimo.

Nasa Borba 13-14. mart 1993.
Intevju: Zdenka Adin
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U izjavama koje povodom delimi¢ne suspenzije sankcija ovih dana daju
vodedi funkcioneri, najcesée se ¢uje tvrdnja da ona predstavlja priznanje politici
mira koju smo celo vreme vodili ili, po Vladislavu Jovanovi¢, da je to "logican i
neminovan nastavak jednog duZzeg procesa u kome se nasa zemlja ne samo
afirmsala, ve¢ i nametnula kao najvaZniji mirotvorni faktor u regionu". Premijer
Konti¢ je oti$ao korak dalje i zakljucio da se od medunarodne zajednie i o¢ekivalo
"da prizna svoje zablude i predrasude prema nasoj zemlji i time, koliko-toliko,
povrati svoj ugled i dostojanstvo".

Reklo bi se da stvari stoje ipak nesto malo drukcije. Svet nije podrzao
dosadasnju politiku, ve¢ je podrzao promenu te politike. Ranija politika je
kaznjavana, zaokret koji je ucinjen je nagraden. Nije se svet promenio prema
nama, ve¢ smo mi poceli da se menjamo prema svetu. Jo§ manje je medunarodna
zajednica, posle neprospavanih no¢i mucenja nemirnom savescéu, zakljucdila da
smo mi celo vreme bili u pravu i da joj je vreme da opere svoj obraz i prizna svoje
zablude.

Razumljivo je da predstavnici vlasti nastoje da maksimalno propagandno
iskoriste odluku Saveta bezednosti. Tesko da stvarno veruju u ono $to kazu, jer
upravo ta odluka ogoljeno pokazuje kako su slozeni odnosi u medunarodnoj
zajednici, kako se na nas u svetu gleda i $ta se od nas ocekuje.

Sankcije su suspendovane samo u jednom segmentu, samo na sto dana i
samo ako se utvrdi da se i sada i posle sto dana strikino sprovodi blokada
bosanskih Srba. 1z toga proizlazi da je medunarodna zajednica, prvo, precizno
odmerila koliko ucinjeni zaokret vredi, drugo, nastojala da obezbedi (preko
posmatraca i postavljenih uslova) da je nova politika Milo$evica put bez povratka
i, trece, jasno stavila do znanja da su za dalje popustanje potrebni novi koraci na
zapocetom putu. Prema tome, nije realno ocekivati da ¢e se, kako neko rece, kad se
jednom krenulo sa ublaZzavanjem sankcija, one same od sebe oparati kao pocepana
Carapa.

Ova odluka i dvomese¢no preganjanje dok se do nje nije doslo, trebalo bi,
takode, da pomognu da raskrstimo sa raznim iluzijama (odnosno namerno
kreiranim floskulama). Pokazalo se jo$ jednom da medunarodna zajednica nije
nikakav monolitni faktor sa jedinstveno formulisanom politikom (u smislu tzv.
novog svetskog poretka) veé¢ da je re¢ o vise aktera nejednakog uticaja i razlicitih
interesa i o procesu njihovog mukotrpnog usaglasavanja. Pritom je sredivanje
odnosa medu njima samima ¢esto vaznije od koherentnosti i efikasnosti politike
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koja se utvrduje. Amerkanci su popustili u otporu rezoluciji posto su dosli do
zaklju¢ka da im je savezni$tvo sa Rusijom (pogotovo uoéi Jeljcinove posete)
vaznije od izlaZenja u susret protivljenju islamskih zemalja.

Iz ovog zakljucka proizlazi i drugi - da nas svet ne mrzi i da se zemlje ne
dele na one koje su nasi prirodni saveznici i nasi ubedeni neprijatelji. Rusi su nas
podrzali ne zato $to smo pravoslavci, ili to posebno vole Milosevicev rezim (niko
nije usrdnije okupljao Jeljcinove protivnike, nego mi) ve¢ stoga sto im se pruzila
prilika da budu relativno samostalan faktor u reSavanju jednog goruceg
medunarodnog problema, a da istovremeno neutrali$u sopstvenu opoziciju koja je
drZzala barjak podrske srpskoj braci. Koliko god da nam odgovara njihov patronat,
ne bi se smelo samo na njih ra¢unati, ve¢ bi se morali angaZzovati i prema drugima:
Englezima i Francuzima, sve vi$e i Nemcima, ali i Amerikancima.

Usvojena rezolucija, iako materijalno malo znaci, jer ekonomske sankcije
(a o njima se pre svega radilo) nisu ni dirnute, ipak je vrlo vazan akt. Sa pravom se
istice znacaj pocetka jednog procesa u obrnutom pravcu, sto je uvek najteze
postic¢i. Psiholosko-politicki znacaj takode nije za potcenjivanje. Kod kuée je veliko
olaksanje, jer smo poceli da se odlepljujemo od dna. Izolovanost od sveta se vidno
smanjuje i pruZa Sansa da postanemo aktivan i kooperativan ¢inilac medunarodne
politike u odnosu na jugoslovensku krizu.

Pritom se ne sme zaboraviti da se uz sve to, svim ovim ipak nismo
priblizili miru na ovim prostorima. Druge dve rezolucije - o poostravanju sankcija
prema bosanskim Srbima i osudi etnickih ¢iséenja - koliko god treba da potvrde
nepromenljivost stavova svetske zajednice, toliko i demonstriraju jo$ jednom
njenu nemod, jer nece ni za dlaku promeniti stvarno stanje stvari. Niti ¢e zbog tih
rezolucija bosanski Srbi promeniti svoj stav, niti ¢e rat i etnicko c¢is¢enje prestati.
Sem neke, nedovoljno potkrepljene nade da ¢e kombinacijom kaZnjavanja
(sankcijama i bombardovanjem) i manjih ustupaka (konfederacija sa Srbijom)
uspeti da se, ili stav KaradZica, ili on sam promeni, izgleda da medunarodnoj
zajednici malo ostaje na raspolaganju. Mozda taktika gaSenja Sumskih pozara -
izolovati podrudje zahvaceno poZzarom, spreciti da se pozar $iri i nastojati da se on
sam ugusi. To jest: reSavati druga krizna Zarista - odnose izmedu Srbije i Hrvatske
i Kninsku krajinu, odnose bosanskih entiteta sa Hrvatskom i Srbijom, nalaZenje
reSenja za Kosovo, solucija za makedonsko-gréki problem i odnose izmedu
Jugoslavije i Makedonije.

To nas navodi na naredni zakljucak: da se bez medunarodne zajednice ne
moZe resiti jugoslovenska kriza a da ta ista zajednica niti ima to reSenje u dzepu,
niti bi bila u stanju da ga efikasno nametne. Sto opet dalje znadi da to redenje
moraju ipak na¢i domacdi akteri, uz podrsku medunarodne zajednice.

Prevedeno na teren jugoslovenske medunarodne politike, ovakvo stanje
stvari zahteva pre svega nastavljanje saradnje sa svetom, koje se na prvom koraku
isplatilo. MiloSevic je do sada bio faktor iskljucivo regionalne politike (sa poraznim
rezultatima) uz potpunu ignoranciju i potcenjivanje sveta. Taj svet se pokazao kao
spor, ali dostizan. Ucinjenim zaokretom Jugoslavija je realno stupila na
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medunarodnu scenu i od nje se o¢ekuju dalji koraci u istom pravcu, ako Zeli da se
u svet punopravno i ravnopravno vrati.

Bilo bi prirodno da se pre svega krene u sredivanje odnosa sa susedima.
To moZe da poc¢ne od najlakSeg pa prema sloZenijim problemima. Razumno se
namece kao prvo uspostavljanje normalnih odnosa sa Makedonijom. Mi sa njima
nemamo ozbiljnijih problema (nismo ratovali niti se previse zamrzli, polozaj Srba
je namerno naduvan, oko granica nema ozbilnijih revandikacija, a crkve neka
resavaju svoje probleme). To bi bilo olaksano i najavljenim umeksavanjem grckog
stava. Doci ¢e na dnevni red i obnavljanje odnosa sa Slovenijom i rad na resavanju
pitanja u vezi sa sukcesijom. Dabome, mnogo su tvrdi orah pitanja Kninske krajine
i normalizacija odnosa sa Hrvatskom, priznanje Bosne i Hercegovine i otvaranje
dijaloga o Kosovu. Zatim, ocekivace se kooperativnost i u drugim oblastima
(KEBS, tribunal za ratne zlocine).

Ako hoc¢emo da svet promeni odnos prema nama, moramo mi promeniti
odnos prema svetu.

Republika, godina 6, broj 101, 1.-15. oktobar 1994.
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EKONOMSKA SARADNJA U JUGOISTOCNO]
EVROPI I EVROPSKA INTEGRACIJA

Nasa ideja je bila, pre svega, da se okupimo i razgovaramo. Najobi¢niju
ljudsku aktivnost koja se uglavhom podrazumeva - komuniciranje sa drugima -
mi smo oktroisali u vaZzan i ne lako ostvarljiv cilj. NaZalost, taj pretpostavljeni
preduslov svake medusobne kooperacije na ovim prostorima je jako ugrozen. Da
bi dosli ovde, neki od ucesnika su umesto tri ili cetiri morali da putuju i po
dvadeset sati. Drugi, iako su izrazili Zelju da dodu, nisu, nazalost, u tome uspeli.
Sa nekima nismo mogli da razgovaramo ni telefonom jer direktne veze ne postoje.
Ne moZemo da saznamo Sta drugi misle i rade, jer po pravilu njihove novine ne
¢itamo i njihove televizijske programe ne gledamo. Ne mali broj zemalja iz kojih
su dosli ucesnici ovog okruglog stola medusobno se ne priznaju, bez ¢ega je tesko
govoriti o bilo kakvoj ozbiljnijoj saradnji. Nasa medusobna ekonomska
kooperacija je svedena na trgovinu koja se, zbog medunarodnog ili bilateralnog
embarga, restrikcija ili sankcija, ¢esto ostvaruje ¢istom kontrabandom.

Ipak, kolikogod da je sadasnjost tmurna i obeshrabrujuca, svakome ko
Zeli da razmislja hladno i trezveno, jasno je da na rusevinama starih politickih i
ekonomskih struktura moraju da po¢nu da se razvijaju novi i drugaciji medusobni
odnosi na ovim prostorima. Pa zar Francuzi i Nemci nisu u nesto vise od pola
veka tri put ratovali (kao i mi medusobno), pa su ipak postali okosnica buduce
Evropske zajednice. Istorija te zajednice je za nasu situaciju viSestruko
inspirativna. Prvo, razlike se moraju uvazavati. Jedinstvo kroz razlike - osnovno
geslo ujedinjavanja Evrope - je najrealisticnija i najdemokratskija ideja vodilja.
Drugo, nista na silu i nista preko noéi. Decenije su trebale Evropi za put od
Zajednice za ugalj i ¢elik do Evropske unije i od Sestorice do petnaestorice. Jedan
korak za jedan period, bolje sporije i sigurnije, nego brzopleto i ranjivo. Trece,
ekonomija je podrucje na kome se najbrze, najpragmaticnije, politicki i ideoloski
najneutralnije grade odnosi koji ¢e olaksati politicko sporazumevanje. Drago nam
je da e nam i ucesnici i gosti iz zemalja koje pripadaju Evropskoj uniji pomoc¢i na
ovom skupu da iz njihovih iskustava izvu¢emo dobru lekciju za nasu buduénost.

Tacno je da se susedi obi¢no mnogo ne vole, ponajvise oni koji su nekad
ziveli pod istim krovom i medusobno su najblizi. Nacionalne manjine koje
ponekad emfatino nazivamo mostovima saradnje, vise nego cesto su Kklica
razdora i zgodan povod za podgrejavanje nacionalistickih jednostranosti i
isklju¢ivosti. Medutim, geografija nam je dosudila da zivimo ovde, jedni pored
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drugih - i to je jedino u ¢emu nemamo drugog izbora. Odreknimo se
romanticarskih ideja o medusobnoj ljubavi i zajednickom Zivotu, ali ¢inimo to sa
punom sves¢u da svoje interese i aspiracije - nacionalne, politicke, ekonomske,
kulturne - moZemo ostvariti samo ako ravnopravno saradujemo, pre svega sa
onima oko sebe. Pri tome moramo biti realisti: ove tri godine rata i mrznje nisu,
nazalost, samo jedan kratak i ruzan san niti prolazna istorijska epizoda, posle koje
se nastavlja tamo gde se pre ovog pandemonijuma stalo. To ée jos dugo
opterecivati ne samo politicke vec i obi¢ne ljudske kontakte. Upravo zato nam se
¢ini da je od krupnih, svakako plemenito motivisanih ideja o nekim novim
regionalnim zajednicama na ovim prostorima, realistinije utirati put saradnji
malim i vaZnim koracima - tolerantnim i neuslovljenim dijalogom, kao
prapocetkom  svake  saradnje, zatim  olakSavanjem = medusobnmog
infrastrukturnog, saobradajnog i telekomunikacionog i elektroenergetskog
povezivanja, otklanjanjem prepreka medusobnom trgovanju, obnavljanjem
medusobnog platnog prometa, stvaranjem informacionih mreza i zajednickih
berzi podataka, povezivanjem eksperata na zajedni¢kim istraZivanjima i realizaciji
pojedinih projekata, prihvatanjem evropskih pravila o poslovanju i konkurenciji i
njihovih procedura i standarda, regionalnom saradnjom gradova i lokalnih
zajednica itd.

Razume se da se zemlje iz kojih su ucesnici na ovom skupu medusobno
veoma razlikuju i ulaze u nove odnose sa razli¢itim istorijskim bagazom. Jedne su
do pre nekoliko godina bile ¢lanice NATO, druge VarSavskog pakta, a trede
nesvrstane. Njihovi ekonomski sistemi su bili razli¢iti: od pune trzisne privrede,
preko mesovitih oblika, do komandne ekonomije. Neke od ovih zemalja su ¢lanice
Evropske unije, ali sa velikim realnim interesom za saradnju u ovom regionu. Sve
ostale su u periodu tranzicije i imaju mnoge zajedni¢ke probleme za koje
uglavnom traze individualne odgovore. lako su vlade nekih od ovih zemalja
istrazivale razne alternative, postepeno se priklanjaju, posle mnogih losih
iskustava sa lakim i bezbolnim reSenjima, uglavnom istom pristupu:
ograni¢avanje i puna kontrola javne potrosnje, liberalizacija cena, otklanjanje
prepreka slobodnom trgovanju, makar parcijalna konvertibilnost domace valute,
makroekonomska stabilizacija i privatizacija.

Zemlje nastale na tlu bivie Jugoslavije su nekada bile deo jedinstvenog
privrednog podrucja i sada uspostavljaju sopstveni ekonomski identitet, traze
nove ekonomske partnere i sopstvene puteve povezivanja sa evropskom
integracijom. Iako odgovor, po svoj prilici nije u regionalnoj integraciji, verovatno
nije ni u potpunoj samodovoljnosti nacionalnih privreda i oc¢ekivanju njihovog
brzog ulaska u Evropsku uniju. Ovim zemljama predstoji ipak duzi, dosta
mukotrpan put tranzicije na trzi$nu privredu i prilagodavanja visokim evropskim
standardima. Medusobna ekonomska saradnja bivsih socijalistickih zemalja,
razmena iskustava u pitanjima privatizacije, privrednih reformi, ekonomske
rekonstrukcije i savladavanja nekih problema, kao $to je inflacija, izvesno
ujednacavanje pa i koordinaciju ekonomskih i monetarnih politika - mogli bi
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mnogo da pomognu a da pritom ni u ¢emu ne prejudiciraju i ogranice
autonomnost sopstvenh reenja i puteva ulaska u evropske integracione tokove.
Grcka, Italija i Austrija bi u tome mogle biti od velike pomocdi i pri tom nadu
sopstveni ekonomski i politi¢ki interes.

Na kraju, zemlje ovog regiona prirodno ocekuju da ¢e Evropska unija,
Medunarodni monetrani fond, Svetska banka i druge medunarodne finansijske
institucije, kao i novostvorena Svetska trgovinska organizacija samo pozdraviti
intraregionalnu saradnju i pruziti podrsku ovim zemljama u obnavljanju njihovih
privreda i stabilizacionim programima. Ta podrska moZe imati vrlo razlicite
vidove: otklanjanje barijera uvozu iz ovih zemalja bilo bi od velikog znacaja u
podsticanju poveéanja obima trgovinske razmene, ugroZenim platnim bilansima
ovih zemalja mnogo bi znacila pomo¢ medunarodnih finansijskih institucija i
agencija za garanciju izvoza, krediti vezani za specificne promene ekonomskih
politika olaksale bi uvodenje racionalnijih reSenja, za neke od visoko zaduzenih
zemalja od velike pomod¢i bi bili delimi¢ni otpisi i reprogramiranje njihovih
dugova, dobrodosla bi bila dugoro¢na tehnicka pomo¢ itd.

Razume se, bez politicke volje lidera ovih zemalja za medusobno
sporazumevanje, medusobno priznavanje i uspostavu diplomatskih i normalnih
politickih odnosa nije realno ocekivati ozbiljniju ekonomsku saradnju. Ali,
trgovanje i drugi, koliko god bili skromni ekonomski odnosi i dijalog istraZivaca,
ekonomskih funkcionera i poslovnih ljudi i javnih licnosti o zajednickim
problemima, mogu samo olaksati politicke razgovore i sporazumevanje.

Nas je cilj stoga relativno skroman, ali verovatno u ovakvim uslovima,
znacajan. Da otpo¢nemo razgovor, da vidimo moZzemo li se u ¢emu sloZiti, da
iniciramo nove susrete. Nije stoga realno ocekivati da ¢emo bilo koji problem
zaokruZziti - mnogo je pitanja pokrenuto, ucesnici se razlikuju po vokaciji i
interesu, a vremena je premalo za produbljeniju raspravu. Ipak, bilo bi dobro i ne
malo, kad bismo sa ovog porudja koje je ovih godina ubedljivo i Zalosno
potvrdivalo poznatu sintagmu o balkanskom buretu baruta - nasim sopstvenim
narodima, Evropi i svetu mogli da posaljemo i drugaciju poruku od onih koje sada
dolaze sa ovih prostora: hteli bismo da (pre svega ekonomski) ponovo po¢nemo
da saradujemo i u tome nam je potrebna vasa podrska, ohrabrenje i pomoc.

(Uvodna re¢, u svojstvu predsednika Drustva za saradnju sa susednim

narodima, na medunarodnom okruglom stolu o ekonomskoj saradnji u
jugoistocnoj Evropi i evropskoj integraciji, Beograd 15.-16. decembar 1994)
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SAD JE SANSA

Odavno se nije sve tako zgusnulo kao sada. Vremenski: rokovi neumitno
teku - za ostajanje ili odlazak UNPROFOR iz Hrvatske do kraja ovog meseca, a do
kraja aprila za primirje u Bosni i odluku o podizanju embarga na oruzje
Muslimanima u americkom Kongresu. U pogledu pravca kojim ¢e stvari krenuti:
¢ini se da je na domak ruke realizacija Pariske inicijative o sporazumu MiloSevic¢-
Tudman-Izetbegovi¢, a istovremeno, pretnja prosirenja sukoba u pravi rat nikad
nije bila ozbiljnija.

Opcija sporazuma se odrzava serijom misija Kontakt-grupe i americkih,
ruskih i nemackih visokih funkcionera koji nastoje da po sistemu vruce-hladno
ubede Milosevi¢a i Tudmana da prihvate predloZeni sporazum. Dok je razgovora,
dotle je i nade, ali je jasno da ¢e to dosta brzo morati da da rezultat, jer sat
neumitno otkucava.

Ali, ni oni koji samo u vojnoj pobedi vide ostvarenje svojih ciljeva ne sede
zaludni. Daju ratoborne izjave, prete i drugoj ratujucoj strani i zastupnicima
sporazumevanja i medunarodnoj zajednici, kopaju rovove, konsoliduju borbene
formacije i ujedinjuju komande. U psiholoskoj obradi javnog mnenja protiv
"kapitulantske i izdajni¢ke" linije sporazumevanja angaZovane su snage
nacionalisticke opozicije u Srbiji i tvrdo krilo HDZ uz podrsku dela oporbe u
Hrvatskoj.

Kakve su Sanse za sporazum? Medunarodna zajednica je, posle duzeg
vremena, zavezala jedan prilicno koherentan paket. Sadrzinsku osnovu ¢ine plan
Kontakt-grupe za Bosnu i plan Z-4 za Hrvatsku. Put ka realizaciji vodi preko
stvaranja ambijenta za njihovo prihvatanje. To su: medusobno priznanje,
zadrzavanje "plavih Slemova" i izolacija bosanskih Srba koji ne prihvataju plan
Kontakt-grupe. Za uzvrat, Milosevi¢ dobija orocenu suspenziju svih sankcija, a
Tudman priznanje od strane Jugoslavije. MiloSevi¢ traZi vise: odmah ukidanje
sankcija, ¢vrste garancije za zastitu Srba u Hvatskoj, pa i Bosni, i priznavanje
kontinuiteta Jugoslavije. Ako je stvarno re¢ o $to skupljoj prodaji koze, a ne o
kupovini vremena, takav stav Milogevica je shvatljiv. Kontakt-grupa je protiv
neuslovljenog ukidanja sankcija, jer se onda demontira ¢itav mehanizam kontrole,
a ponovno uvodenje sankcija u slu¢aju da se MiloSevi¢ ne pridrzava dogovorenog,
veoma je tezak, takore¢i nemogué¢ u sadasnjim prilikama. Dodatni razlog lezi u
teskodi Klintona da objasni americkom javnom mnenju toliko popustanje prema
dojucerasnjem agresoru, a novopefenom mirotvorcu. Ipak, razlika izmedu
suspenzije i ukidanja (ovog puta svih sankcija) i nije tako velika da se ne bi mogla

37



Zivorad Kovacevié

prebroditi. Na kraju, kao sredstva pritiska medunarodnoj zajednici ostaju prijem
Jugoslavije u UN, MMF, Svetsku banku, OEBS i Svetsku trgovinsku organizaciju.
Za drugi Milosevicev protivuslov mora se imati razumevanje: on ne bi kod kuce
mogao dobiti podrSku za priznanje Hrvatske i BiH, bez garacija zastite
prekodrinskih Srba. Tre¢i zahtev - kontinuitet - je na vrlo klimavim nogama.
Tesko je verovati da MiloSevi¢ ne zna da to ne bi Jugoslaviji dalo neka veca ili
automatska prava u sukcesiji. Pre ¢e biti da je re¢ o tome da u zamenu za priznanje
kraha ideje o velikoj Srbiji (Sto ga nece oboriti, ali ¢e ga politicki itekako kostati),
dobije medunarodnu satisfakciju da se Jugoslavija nije raspala, ve¢ su je
secesionisti napustili, a ona ipak ostala da Zivi u smanjenom obimu. Pitanje je da li
ée Milosevic, ako bi dobio zadovoljavajuca reSenja u pogledu dva prva zahteva, na
kontinutetu do kraja insistirati.

Ovo sve ima smisla ako je Milosevi¢ zaista doSao do zakljucka da ce pre
preziveti ako prizna Hrvatsku i BiH i skine okov sankcija, nego ako se ova situacija
nastavi bez realne perspektive skorog izlaska iz izolacije. Ako pak ra¢una da samo
prividno pokaze dobru volju, ponudi u zamenu, kao $to se govori, priznanje
Slovenije i Makedonije ili na drugi nacin zavlaci, verovatno ¢e se u tom racunu
prevariti. Francuska inicijativa nosi opasan rizik od jos jednog fijaska koji bi resenje
jos vise udaljio, ali ima dobru stranu da protagoniste jugoslovenske drame, pre
svega MiloSevic¢a i Tudmana, isteruje na cistac. Konferencije u Parizu nece biti ako
sve nije unapred dogovoreno. Ako i ovo propadne, tesko da ée se skoro tako
sklopiti medunarodne oklonosti za formulisanje tako izgledne mirovne
kombinacije.

Oblaci opsteg rata se odavno nisu tako pretece nadvili nad ovim nasim
prstorima, bez obzira na to $to se, mozda i s razlogom, veruje da MiloSevi¢ i
Tudman ipak nisu za rat. Ali ako oni ne ucine odlu¢ne korake sada, situacija im se
lako moZe oteti ispod kontrole. Ukoliko to shvataju, put ka miru se moZze otvoriti,
bez obzira $to medusobno priznanje, ne znadi i kraj rata. Postoji, doduse i onaj treéi
scenario, nazalost ne bas bezizgledan, jednostavnog produzavanja u nedogled ove
agonije ni rata ni mira, izolacije, mrcvarenja, daljeg propadanja ekonomije,
osiaromasivanja naroda i opsteg beznada.

Republika, godina 7, broj 112, 16.-31. mart 1995.
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CRNA RUPA NA JUGOISTOKU

Kad se govori o odnosima sa Evropom, o povezivanju sa Evropom, o
integrisanju u Evropu, o ulasku u Evropu, ima se u stvari u vidu Zapadna
Evropa, koja je politicki i ekonomski organizovana kao Evropska unija. Van te
Evrope su istocnoevropske zemlje, koje su pripadale drugom, ideoloski
neprijateljskom bloku, i zemlje nastale na tlu bivse Jugoslavije, koja je bila u
pokretu nesvrstanih. Vecdina tih zemalja zarko Zeli da $to pre ude u Evropu i
pokusava da ostvari politicke odnose i institucionalne aranZzmane koji ih tom
cilju priblizavaju.

Ipak, u osnovi nije re¢ o ulasku zemalja tih regiona u Evropu, ve¢ pre o
prosirenju Evrope na ove regione. Danasnja ujedinjena Evropa nastala je
Sirenjem u koncentri¢nim krugovima od osnovice koju je ¢inilo francusko-
nemacko izmirenje, na Sestoricu, devetoricu, dvanaestoricu i petnaestoricu, od
Zajednice za ugalj i Celik, preko ekonomske na politicku zajednicu i Evropsku
uniju. Za svaki period po jedan korak u pogledu obuhvata i sadrzine, uz dug
kandidatski staz za svaku novu ¢lanicu. U periodu koji predstoji, ¢ini se da je
realno ocekivati da ¢e se ujedinjena Evropa $iriti pre svega na srednju Evropu -
Cegku, Slovacku, Madarsku i Poljsku. Balkanske zemlje svakako nisu u prvom
planu. Evropska zajednica je uvek bila klub zemalja koje su imale iste politicke i
ekonomske sisteme, razvijenu medusobnu saradnju i priblizan nivo
razvijenosti. Balkan je oduvek imao reputaciju nestabilnog, konfliktnog i
nesredenog, uz to slabije razvijenog podrudja, a rat na podrudju bivse
Jugoslavije ugrozio je stabilnost ¢itave Evrope. Evropa svakako ne Zeli da primi
bagaz etnickih podela, mrznje, nepriznatih granica, medusobne blokade i
ekonomske autarhije ovih zemalja. Pri tom sigurno postoji izvesna gradacija u
stepenu bliskosti, odnosno priblizavanja Evropi - od Bugarske, Rumunije i
Slovenije, preko Makedonije i Hrvatske do Jugoslavije i Bosne i Hercegovine, na
samom repu ovog spiska. Medutim, nepostojanje regionalne saradnje
diskredituje i one koji su u tom regionu najbliZi evropskim standardima. Ne
moZe se preskociti region i usko¢iti u Evropu.

Mnoge uslove treba kao zemlja da ispunimo ne za ulazak u Evropu,
ve¢ za normalnu saradnju sa zemljama ujedinjene Evrope. Uspostavljanje mira,
odricanje od bilo kakvih teritorijalnih pretenzija, priznavanje svih zemalja u
regionu, uspostavljanje normalnih politickih odnosa i uklanjanje barijera
privrednoj saradnji, razreSenje odnosa vezanih za sukcesiju, nalaZenje reSenja
za povratak ljudi na njihova ognjista, za dvojno drzavljanstvo, za zastitu
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njihovih ugrozenih liénih i imovinskih prava, podrska Medunarodnom
tribunalu za ratne zlo¢ine i drugo. Bez svega toga, nema izlaska iz potpune
politicke i ekonomske izolacije u kojoj se nalazimo, u ¢emu bi ukidanje sankcija
bilo tek prvi korak.

Veliko je zavaravanje da nas, na primer, bliska saradnja sa Grékom
izvladi iz izolacije i priblizava Evropi ako se pritom preska¢e Makedonija i
nekriti¢ki stoji na strani apsurdnih grc¢kih zahteva i njene blokade Makedonije.
Za uzvrat, imamo verbalnu podrsku naSoj pravednoj stvari i ukidanju
nepravednih sankcija, ali i dosledno glasanje Grka za sve rezolucije o
Jugoslaviji. Da i ne govorimo o povezivanju na bazi pravoslavlja, slovenstva,
duhovne bliskosti, ili ¢ak, u novije vreme, nikakve ideologke bliskosti. Kad smo
u stanju da kazemo da nikada vise ne moZemo Ziveti sa narodima koji govore
isti jezik i sa kojima smo bili u istoj zemlji - to sigurno nije preporuka za
Evropu. Kao $to nisu sve one mnogobrojne manifestacije etni¢ke netrpeljivosti,
duhovnog provincijalizma, kulturne zatvorenosti i zacaurenosti, ksenofobije i
irenja mita o mrznji celog sveta prema nama. To nas sve viSe udaljava od
Evrope, to je antievropski.

Prema tome, Evropa je od nas daleko, dalje nego ikad u nasoj
savremenoj istoriji. Izolacija je cementirana samoizolacijom. U Evropu se moze
tek kad se prihvati i u praksi postuje sve $to predstavlja univerzalni standard u
toj Evropi i u svetu uopste. Zastita ljudskih prava, licnih i kolektivnih,
demokratske institucije i demokratska klima, pravna i imovinska sigurnost
gradana i privrednika, slobodna stampa, sloboda od straha i gladi, minimum
socijalne sigurnosti, privredni sistem koji odgovara trzisnoj privredi - to sve ne
moraju biti uslovi za ukidanje sankcija, ali jesu uslovi za evropske perspektive i
povratak u porodicu evropskih naroda. Dok ne pokazemo stvarnu spremnost
da te standarde primenjujemo kod kuce i da sredimo odnose sa susedima,
nema te diplomatije koja ¢e obezbediti da nas Evropa prihvati kao
ravnopravnog sagovornika. Evropi sigurno ne odgovara da ima crnu rupu na
svome jugoistoku.

Ne odgovara joj da svojim saobracajnim, trgovinskim, finansijskim i
drugim tokovima zaobilazi ovo podrucje da bi ostvarila vezu sa svojom
¢lanicom, Grékom, sa Turskom i sa Bliskim istokom. Evropa ne moze biti velika
Evropa - od Atlantika do Urala, kao $to rece De Gol - ako se ne prosiri i na ovaj
region. Ona sigurno Zeli da sopstvenu stabilnost i svoj sistem bezbednosti
NATO prosiri, radi sebe same, na Balkan. Ali ona to nece uciniti dok se situacija
na ovom trusnom podrudju ne stabilizuje. Radije ¢e izolovati ovaj region i
posebno najnestabilnije zemlje u njemu, getoizirati rat i konflikte, nego doéi u
opasnost da ugrozi sopstvenu stabilnost i dopusti da je naseli bacil etni¢kih
razdora. Zelja za evropeizacijom Balkana sigurno postoji, ali ne po cenu
balkanizacije Evrope.

Vreme, 1. maj 1995.
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MIISVET

Sami smo sebe gurnuli u besprimernu izolaciju, kr§eéi sve medunarodne
norme i prkoseéi svetu, ¢ak arogantno ga potcenjujuéi - jer ée, navodno, taj svet
mozda gundati, ili jalovo protestvovati, ali ¢e ipak na kraju morati da prihvati kao
novu realnost ono $to smo mi kod kuce osvajanjima i ¢is¢enjima zavrsili.

Ispostavilo se da to nije ba$ tako. Medunarodna zajednica je spora, ali
dostizna. Kad se shvatilo da nema ratne pobede i da ne moZze "$ut sa rogatim",
rezim je okrenuo ¢urak i piroman je postao vatrogasac, nudeéi svetu svoju
spremnost da pomogne da se rat zavrsi. I opet sa idejom da éemo ih mi, nasom
poznatom vestinom, vrteti lako oko prsta. Medunarodna zajednica jeste svesrdno
prihvatila taj promenjeni stav, videla u tome Sansu da se dode do sporazuma,
dodelila ju¢era$njim ratoborcima i ratovodama klju¢nu ulogu u postizanju mira,
ali, uradila je to pod svojim ¢vrsto omedenim i fiksiranim pravilima igre.

Dejton je znacio nametanje mira - i to je njegova najveca snaga i najveca
slabost. Snaga, jer iza njega stoji ¢vrsto opredeljenje najmocnijih sila sveta,
potkrepljeno sa 50.000 vojnika; slabost, jer sprovodenje sporazuma o miru treba da
ostvare dojucerasnji gospodari rata. Dejton je ambivalentan jo$ u jednom pogledu
- jer istovremeno i priznaje rezultate rata i nastoji da ih ponisti. Priznaje ih time $to
Bosnu i Hercegovinu deli na dva dela i to manje-vie linijom ostvarenih vojnih
osvajanja i etnickih c¢is¢enja, a ponisStava ih, pored ostalog, time Sto uspostavlja
celovitu, medunarodno priznatu BiH, sto imperativho zahteva da se omoguci
povratak izbeglica svojim domovima i, najzad, time $to uspostavlja mehanizam
kaznjavanja onih koji su ¢inili ratne zloc¢ine.

Postignuti sporazum se tesko ostvaruje i napredak je manji nego u
pocetku. Dok se u svom vojnom delu sporazum uglavnom postuje, jer svi shvataju
da sa ovim novim plavcima nema Sale, sve drugo sto zavisi od nacionalnih voda,
odugovladi se, izvrdava i sabotira. Sarajevo i Mostar su najizrazitiji i najpogubniji
primeri. Etni¢ko ¢is¢enje se nastavlja etnickim samociséenjem, u tome ucestvuju
sve tri strane, nastoji se da se stvori baza za buduce pretvaranje entiteta u ciste
nacionalne drzave, uklju¢ujudi i raspad bosnjac¢ko-muslimanske federacije.

U Jugoslaviji, pak, vrlo malo se ¢ini da se ponovo primaknemo svetu. A
izlazak iz izolacije je na$ vrhunski nacionalni prioritet. Na delu je naSa poznata
verbalna spremnost da prihvatimo zahteve medunarodne zajednice, a da nista ne
uradimo dok god ne budemo pritiscima dovedeni uza zid. Ti zahtevi su jasni i ne
mogu se izbedi.
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Uostalom, $ta je to $to svet trazi od nas, a da nije i u nasem najboljem
interesu? TraZi se da normalizujemo odnose sa drzavama nastalim na tlu bivse
Jugoslavije, a to bi trebalo da bude prvi korak nase spoljne politike i bez icijih
zahteva. Te drZave su bile delovi jedne jedinstvene zemlje i povezane su mnogim
odnosima ekonomske, saobracajne, kulturne i druge meduzavisnosti. Evropa se
opredelila da ih uvede u svoje integracione tokove kao regionalnu celinu, a ne
pojedina¢no. Dok ne pokaZzemo spremnost da saradujemo u regionu, nismo
spremni za evropske integracione procese. Uostalom, Evropska unija je to
nedavno i izri¢ito rekla. I zasto se onda toliko odugovla¢i sa priznavanjem
Makedonije, kao zemljom sa kojom imamo najmanje otvorenih problema, sem ako
to ne ¢inimo iz obzira prema Grckoj, koja je ukinula vize Sloveniji i Hrvatskoj koje
su priznale Makedoniju pod njenim ustavnim imenom, ali ne i svojim velikim
prijateljima Jugoslovenima? Ne treba smetnuti pri tom s uma da je to priznanje
urgentnije potrebno nama nego Makedoniji, jer njima od toga ne zavisi, kao nama
priznanje od strane Evropske zajednice. Zasto se okleva da se pozitivno odgovori
na slovenacku ponudu otvaranja ambasada? Je li to zato $to ne moZemo da im
zaboravimo da nisu dozvolili dogadanje naroda u Ljubljani?

Od nas se, takode, trazi da saradujemo sa Haskim sudom. Pre neki dan je
Evropska zajednica vrlo snazno podrzala taj zahtev, uslovljavaju¢i bilo kakvu
ekonomsku podrsku punom saradnjom sa Haskim tribunalom. Amerikanci su
prekjuce ponovo naglasili da kaZnjavanje ratnih zlo¢inaca predstavlja sustinu
mirovnog procesa. A potpedsednik Vlade, Klikovac kaze posle posete
predsednika Haskog suda da mi ne menjamo nas stav, ali da se ne mozemo praviti
gluvi kao da taj sud ne postoji. Pa ili ¢emo se i dalje praviti gluvi, ili ¢emo menjati
stav. Jedno ili drugo. Zar bi nama trebalo da smeta individualizacija ratnih zlo¢ina,
umesto njihove kolektivizacije koja bi nas sve ¢inila saucesnicima? Ne treba
zaboraviti da se radi o preuzetoj obavezi u Dejtonskom sporazumu i jednom od
dva eksplicitna uslova za rusenje spoljneg zida sankcija, odnosno prijema u
Ujedinjene nacije i Bretonvudske institucije - MMF i Svetsku banku. Kazemo da
¢emo sami suditi ratnim zlo¢incima. Pa $to im ne sudimo? Zasada svaka strana
pravi dokumentaciju o onim drugim. Ne treba zaboraviti da je taj sud i nastao kao
posledica opravdanog nepoverenja medunarodne zajednice da ¢e oni koji su
vodili ovaj krvavi i besmisleni rat sami suditi zlo¢incima u svojim redovima.

Od nas se, takode, trazi da po¢nemo da resavamo problem Kosova.
Medunarodna zajednica je definisala polaznu osnovu: granice se ne menjaju,
Kosovo ostaje u Jugoslaviji i njegov status treba da se reSava u okviru autonomije.
Kao i drugde, i ovde samo glumimo spremnost za dijalog. Izgleda da se nama
mora nametnuti ne samo pravac, nego i svaki konkretni korak. Zar ne bi bilo bolje
da mi imamo inicijativu? Kako sada stvari stoje, ¢ini se da bi najrealniji pristup bio
u nekoj kombinaciji formula Dejtona i Osla (mislim pritom na duge pregovore van
ociju javnosti izmedu PLO i Izraela pod medunarodnim okriljem). Problem ima
dugu i mu¢nu predistoriju, natopljen je emocijama i realno teZak i stoga bi moZzda
bolje bilo da se, umesto javnog iznosenja polaznih pozicija koje bi bile maksimalno
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politizovane, organizuje pragmati¢an radni dijalog kompetentnih i ovlaséenih
sagovornika u medunarodnom aranzmanu.

To su samo oni zahtevi koji direktno proisti¢u iz Dejtona kao neizbezni
uslovi za skidanje prvog obruca teske izolacije (politicke, ekonomske, medijske,
kulturne), u kojoj se i pored suspenzije sankcija i dalje nalazimo. Nasa zavisnost od
spoljnih ¢inilaca je potpuna, neuporediva sa bilo kojim periodom nase istorije (sem
mozda prvih godina borbe Srbije da izade iz vazalnih okova), sami smo sebe
doveli do nje, i sada se ne vredi zavaravati posetama stranih delegacija,
pojedinac¢nim priznanjem nekih zemalja, navodno velikim interesom inostranih
investitora itd. Dejtonom je uspostavljena medunarodni protektorat nad zemljama
ucdesnicima rata. Koliko god on bio nesaglasan sa porukom da se Srbija saginjati
nece - ako smo ga prihvatili kao jedini izlaz, treba do kraja da ga postujemo. Treba
da ¢inimo sve da Sto pre izademo iz prvog kruga izolacije. To je najvazniji
imperativ nase spoljne politike. Sve drugo je prodavanje magle.

Razume se, svaka politika jedne drzave ima dve, medusobno povezane,
neodvojive i uslovljene komponente - spoljnu i unutrasnju. I ako i kad stvarno
postupimo po obavezama koje smo sami prihvatili, nema nam realnog povratka u
Evropu i svet, ovakvima kakvi smo danas. Nema gore preporuke za reintegaraciju
u medunarodnu zajednicu od ukidanja nezavisnih medija i humanitarnih
fondacija. Izbegavanjem tranzicije i privatizacije, kriminalizacijom politickog i
privrednog Zivota, potpunom pravnom nesigurnoséu - samo odbijamo one koji bi
eventualno imali interesa da sa nama posluju ili ovde ulazu. Jedino temeljnim
politickim i ekonomskim reformama kod kude, moZemo postepeno vracati
poverenje sveta oko nas u nasu spremnost da zaista okrenemo novi list. Kad se
vidi koliki je nedostatak stvarne politicke volje da se nesto u tom pogledu
ozbiljnije ucini, perspektive za na$ povratak u svet ne izgledaju preterano svetle.

Izlaganje na sesiji Beogradskog kruga, decembar 1995.
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NISTA NE USPEVA KAO USPEH

Slobodan Milosevi¢ je 18. januara razgovarao sa pomocnikom drzavnog
sekretara SAD Ri¢ardom Holbrukom, 21. januara sa pomoénikom drzavnog
sekretara Dzonom Satakom, 24. januara sa pomoc¢nikom drzavnog sekretara
Robertom Gelbardom. Pre njih, predsednik je primio americkog generala DZorda
DZzulvana, komandanta NATO snaga i ameri¢ckog admirala Lejtona Smita,
komandanta IFOR. (Doduse, ova poslednja dvojica su moZda dosla da obidu
turisticke objekte u Beogradu - ako se ima u vidu jedna ne tako davna izjava da
strani vojnici mogu doc¢i ovde samo kao turisti.) Svi posetioci su bili zadovoljni
razgovorima sa predsednikom MiloSevicem.

Setimo se vremena kad americki ambasador nije mogao da bude primljen
kod predsednika Republike (navodno zato $to nije hteo da prisustvuje mitingu na
Kosovu), kad se na sve strane trubilo o novom svetskom poretku i zaveri protiv
Srba koju predvode Amerikanci, kad su videni umetnici izricali kletve Americi i
Busu. Tadasnju politiku je karakterisao jedan potcenjivacki, ignorantski i u osnovi
arogantan odnos prema medunarodnom faktoru. ("Da svr$imo mi stvar na terenu
i svetu nece ostati niSta drugo nego da prizna rezultate vojnih pobeda.") U
jednakoj meri su bili potcenjeni znacaj i snaga svetskog, i posebno americkog
javnog mnenja. Televizijskim gledaocima $irom sveta Stedro su ponudena
svedocanstva agresije i okrutnosti ruSenjem Vukovara, bombardovanjem
Dubrovnika, opsadom i granatiranjem Sarajeva i formiranjem logora. Te strasne
slike su odgovorne za opredeljivanje ljudi i vlada o agresoru i Zrtvi, a ne CNN koji
ih je prenosio. U tako stvorenoj, Amerikancima inace bliskoj, podeli na good guys i
bad quys nije uvek bilo i sasvim jednakog arsina - jednakog ne tako da se umanji
primarna odgovornost jedne strane, ve¢ utvrdi odgovornost i drugih.

Americka politika prema krizi u bivSoj Jugoslaviji bila je, doduse, u
mnogo ¢emu ambivalentna i imala krivudav tok - od aktivnog zastupanja
o¢uvanja jedinstva Jugoslavije na pocetku krize, do dezangaZovanja i prepustanja
inicijative i odluka Evropi ("Sustina te politike je drzanje SAD na distanci i
prepustanje Evropi da se angaZuje i traZi reSenje" - Iglberger ambasadoru
Mujezinovicu, 18. oktobra 1991), zatim oklevanja da se pruzi energic¢nija podrska
Vens-Ovenovom planu na pocetku Klintonovog mandata i ponovnog
preuzimanja vodece uloge koja je krunisana Dejtonom. U americkom oklevanju da
se poduhvati reavanja problema u kome su izgledi na uspeh neizvesni, mogu se
delom nadi i u dosta rasirenom "vijetnamskom" sindromu koji proizilazi iz straha
da se ne ponove vijetnamski i somalijski debakl.
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Opredeljujuée za novi energi¢an americki angazman u traZenju formule
za re$avanje jugoslovenske krize je to $to je Bosna postala prvorazredno
unutradnjepoliticko, pre svega izborno pitanje. Moze se lako desiti da slanje
americkih trupa u Bosnu, piSe "Njujork tajms", odlu¢i o sudbini Klintonove
administracije. Ali, i vise nego to. "U vreme kada su izolacionisti¢ka iskuSenja
snazna, to ¢e verovatno definisati domete americkih globalnih ambicija u
posthladnoratovskom periodu", kaze Rodzer Koen.

Prilikom svedocenja u Senatskom odboru za oruZane snage, 6. decembra
prosle godine, Holbruk je u jednom trenutku doturio sekretaru za odbranu Periju
cedulju na kojoj je pisalo: "Ako uspemo u Bosni, moZe se lako desiti da istorija
zabelezi da su novembar i decembar 1995. predstavljali period u kome je zaceto
stvaranje nove americke poslehladnoratovske politike u Evropi (Dejton, Rusija,
Francuska, NATO)." Nabrajanjem u zagradama mislio je, prvo, na americko
ponovo uspostavljeno liderstvo, drugo, na sporazum o saradnji sa Rusijom o
slanju njenih trupa u Bosnu, trece, na vracanje Francuske u vojno krilo NATO i
njeno prihvatanje americke centralne uloge u evropskoj bezbednosti i, ¢etvrto, na
novu ulogu NATO, kao snage za ovladavanje krizama i o¢uvanje mira u nemirnoj
Evropi.

U Dejtonskom sporazumu nadena je ona srednja linija izmedu dveju
stalno pristutnih determinanti americke spoljne politike: moralizma i realpolitike.
Mnogi smatraju, medu njima i Holbruk, da je vilsonovska, vrednosno odredena
politika naivna i nerealna, a da je kisindZerovski fokus na raison d'etat, opet suvise
cinian i neproduktivan, tako da americka spoljna politika treba, ne da se
opredeljuje izmedu ove dve krajnosti, ve¢ da pokusa da ih sreéno kombinuje.

Sa stanovista realpolitike, Dejton je u dobroj meri priznao rezultate rata -
podelom Bosne i Hercegovine na dva entiteta po liniji vojnog ishoda i etnickih
¢iScenja.

Polaze¢i pak, od izvesnih univerzalnijih principa, Dejton istovremeno
trazi, bar delimi¢no, ponistenje rezultata rata: prvo, ocuvanjem jedinstvene
bosansko-hercegovacke drzave, drugo, garantovanjem povratka izbeglicama i,
trece, izvodenjem ratnih zlo¢inaca pred Haski tribunal.

Amerikanci su posle dugog vrludanja nasli sebe. Oni nemaju evropsku
sklonost prema velikim koncepcijskim $emama, ve¢ ée svoju dalju politiku graditi
na dosad postighutom nesumnjivom uspehu. Nista ne uspeva kao uspeh -
omiljena je americka izreka. Uspeh Dejtona se ne sme dovesti u pitanje
neuspehom u njegovom nesprovodenju. Slanje 20.000 vojnika i preuzimanje
odgovornosti za uspeh mirovnog projekta je suvise veliki ulog, da bi sebi mogli
dozvoliti luksuz da im se cela stvar izmigolji iz ruku i prepusti onima koji su ovaj
rat izazvali. Varaju se oni koji misle da je IFOR drugi UNPROFOR i da se
dejtonske obaveze mogu izvrdati.

Slanje vojnika je investicija na duZi rok - Amerikanci su dosli ovde da
ostanu, bez obzira kad ¢e vojnici oti¢i. MoZzda ¢e doéi do izrazaja rivalstvo izmedu
Evrope i SAD, jer Amerikanci ne Zele ni sa kim da dele svoj uspeh i napadno
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stvaraju utisak da su oni ne samo napravili Dejton, ve¢ da ée ga oni i sprovesti.
Evropa ée sigurno Zeleti da odigra znacajniju ulogu, posebno u realizaciji civilnih
delova Dejtonskog sporazuma, posebno jer je njihov predstavnik Bilt odreden za
vrhovnog administratora.

Za nas je veoma vazno da znamo da se od najzad pronadene formule
nece odustajati. Usrdnost prema Amerikancima ("herojima mira" kako rece
uvodnik "Politike") nece biti od velike pomoéi, ako ne bude pracena punom
realizacijom Dejtona. Kad se zna da je, prema Dejtonu, skidanje spoljneg zida
sankcija (prijem u UN, MMF i Svetsku banku), uslovljeno nasim odnosom prema
pitanju Kosova i saradnji sa Haskim sudom, nerazumljivo je da nema nikakvih
znakova da se tim problemima Zeli ozbilijno da pristupi. Uro$ Klikovac.
potpredsednik savezne vlade kaZe da "Jugoslavija neée promeniti svoj stav, ali se
ne mozemo ni praviti gluvi kao da taj sud ne postoji". Ako se neemo vise praviti
gluvi, onda moramo menjati stav. Ne moze i jare i pare. Slicno je sa izjavama o
spremnosti da pristupimo re$avanju problema Kosova, s tim $to "tamosnji Albanci
veé uzivaju najvisi dosad poznati nivo ljudskih prava".

Umesto da igramo na neku novu kartu (ameri¢ku?), kao sto smo dosad
igrali na rusku, gréku, kinesku itd., moramo se okrenuti ozbiljnom i odgovornom
izvrsavanju preuzetih obaveza i neophodnim politickim i ekonomskim reformama
(pre svega menjanjem odnosa prema privatizaciji), jer to je prava ulaznica za nase
(postepeno) vracanje u svet i pocetak menjanja slike o nama. Sve drugo - o nasoj
kjuénoj ulozi u stvaranju mira i centralnom mestu na ovim prostorima, o svetu koji
dolazi na noge Milogevi¢u, o silnom interesu stranog kapitala za ulaganja u nasu
privredu - spadaju u domen propagande a ne ozbiljne politike. Jedino je pitanje da
li je tu re¢ samo o obmanjivanju publikuma ili mozda i o samoobmanjivanju.

Nasa Borba, 6. februar 1996.
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NORMALIZACIJA "NA KASICICU"
- BESPOTREBNO TAKTIZIRAN]JE

Kvalifikovana rasprava o svim bitnim aspektima medunarodnih
politickih i ekonomskih odnosa na evropskom i globalnom planu i o ulozi
Jugoslavije u tome - okvir je u kojem djeluje Forum za medunarodne odnose
Evropskog pokreta u Srbiji. Nedavno je (10. aprila) odrzana sesija Foruma na
kojoj je glavna tema bila "Jugoslovenska spoljna politika posle Dejtona". Za
Odgovor govori Zivorad Kovacevié, predsjednik Foruma, coviek izuzetno
bogate biografije - samo da pomenemo da je gospodin Kovacevi¢ u dva
mandata bio gradonacelnik Beograda, ambasador u Vasingtonu, te da je 1989.
godine, kako kaZe, smenjen sa mjesta ambasadora jer "nije mogao, niti hteo da
se prllagodi novim tendencijama koje su, ustvari, razbijale jedinstvenu
jugoslovensku spoljnu politiku". Tada daje otkaz i posvecuje se pisanju srpsko-
engleskih rje¢nika, a politicki se angaZuje u organizacijama kojima je antiratna
opcija, tolerancija i razumjevanje osnov programa. Prvi je predsjednik Drustva
za saradnju sa susjednim narodima, aktivan je u Beogradskom krugu...

Odgovor: Koliko ce se Forum za medunarodnu politiku baviti odnosima sa
drZavama nastalim od republika bivse Jugoslavije? Naime, Ceste su ocjene da put
Jugoslavije u Evropu vodi preko Ljubljane, Zagreba, Sarajeva...!

Zivorad Kovacevi¢: Konstatovali smo to i na sesiji Foruma - naga spoljna
politika posle Dejtona odvija se u koordinatama koje su nam delimi¢no
nametnute, ali i sa kojima smo se i mi sami saglasili i preuzeli ih kao svoju
medunarodnu obavezu. Prema tome, jedna od klju¢nih tac¢aka nase spoljne
politike mora da bude dosledno izvrsavanje sporazuma iz Dejtona, $to bi jedino
moglo da nam vrati kredibilitet koji je ozbiljno narusen nasim prethodnim
ponasanjem, i omogudi postepeno vracanje u medunarodnu zajednicu. Sada
smo mi od nje daleko. Ne treba se zanositi dolaskom stranih delegacija - sve su
one u funkciji pritiska na nasu zemlju da izvr§ava obaveze iz Dejtona. Jedan od
klju¢nih elemenata i prioriteta spoljne politike, konstatovali smo i na sesiji, je
sredivanje odnosa sa nasim susedima. Razume se da je to i najvazniji politicki i
pravni preduslov za reSavanje pitanja izbeglica. Bez sredivanja odnosa sa tim
zemljama, problemu izbeglica se ozbiljno ne moze prié¢i. U tom pogledu dobar
je predznak medusobno priznanje Jugoslavije i Makedonije, iako su nasi
problemi, na planu izbeglica, sa njima najmanji. Ali, svakako to je pozitivan
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korak koji moze da posluzi kao neka vrsta putokaza za sredivanje odnosa sa
drugima, pre svega sa Hrvatskom, Slovenijom i BiH.

m Uz pozitivne ocjene ovog priznanja javljaju se i kritike, medu njima i ona
koja govori o tome da su se sve drZave iz sastava bivse Jugoslavije trebale istovremeno
medusobno priznati. Hroatska i Slovenija Zele to priznanje. Da li Jugoslavija oteze?

B Redje, izgleda, o dva pristupa. Jedan, za koji se zalaze Hrvatska -
da se stvari reSe u paketu, a da se potom nereSena pitanja izmedu priznatih
drzava razreSavaju. Pristup SR] je, ¢ini se, tome suprotstavljen, a polazi od toga
da se postupno resavaju razli¢ita sporna pitanja. Dakle, normalizacija "na
kasicicu", pa da se onda, kada se skupi dovoljna kriticna masa tih repeRnih
pitanja, pristupi priznavanju. Ja mislim da taktiziranje nema nikakvog smisla,
da treba pristupiti priznavanju. Kad se sada govori pozitivno i u drzavnim
medjijima o velikom odjeku na koji je nai$lo priznavanje Makedonije, kada SU
cela medunarodna zajednica i EU hitro reagovall i diplomatske odnose sa
Jugoslavijom podigll na nivo ambasadora, onda se prirodno postavlja pitanje:
zasto to nismo ucinili odmah posle Dejtona? To se pitanje postavlja i u vezi sa
ponudom Slovenije da se izvr$i medusobno priznanje. Imamo li mi razloga da
se to usporava? Zaista nemamo. Vreme je kratko, pre svega za nas. I u slucaju
Makedonije, iako je i za nju to bilo od ogromnog znacaja, ipak, morate priznati,
njoj od tog priznanja nije zavisilo sopstveno priznanje, kao $to je zavisilo nama.
Ta otezanja se zaista ne mogu razumeti, jer pitanja koja su, eventualno,
otvorena, nece se protokom vremena umanyjiti.

m U SR] je velik broj izbjeglica iz Hrvatske. U dosadasnjim razgovorima
izmedu delegacija SR] i Hrvatske, medutim, to se pitanje gotovo i ne postavlja. A rije¢
je o Zivim ljudima, njihovim sudbinama... Ne bi li to, ipak, trebalo biti najvaznije?

B Ja ne razumem za$to na spisku pitanja o kojima su prosli put
razgovarala dva ministra spoljnih poslova u Zagrebu, nije bio i problem
izbeglica. To je apsolutno krucijalan problem - svi drugi problemi su manjeG
znacaja, manje vaznosti. Uostalom, manje je to i ekonomsko i politicko
opterecenje za obe zemlje. Prirodno bi bilo da je jugoslovenska strana za to vise
zainteresovana, jer na kraju krajeva radi se o, najveéim delom, izbeglicama koje
se nalaze ovde i koje treba da se vrate u Hrvatsku. Za to, i s ekonomskog i
politickog aspekta, Jugoslavija mora da bude zainteresovana. Mislim da svi
akteri na ovom prostoru zele da stvari $to viSe otegnu i relativizuju. Smatram
da je velika zabluda ako smatraju da ¢e se odugovlacenjem promeniti odnos
medunarodne zajednice, posebno SAD. Njihov je interes da ono Ssto je
potpisano u Dejtonu bude do kraja sprovedeno. Oni ¢e na tome gaziti. I ako je
to tako, onda se tome treba blagovremeno prilagodavati. I, nije valjda
neophodno da svaki put treba da budemo saterani uza zid da nesto prihvatimo.
U tome ne vidim nikakav strateski smisao, pa ¢ak ni sa stanovista odrzavanja
vlasti i rezima. Ta se pitanja moraju jednom otvoriti i bolje je da se to ¢ini $to
pre i da se $to pre trazi nac¢in da se ona rese.

®  Ljude izbjegle iz Hrvatske i BiH najvise zanima sudbina njihove imovine
i stecenih prava. Nacin na koji je to requlisano prilikom priznavanja Makedonije otvara

48

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

niz bojazni da bi ta imovina mogla biti predmetom prebijanja medu drZavama, nakon
Cega bi ljudi ostali "kratkih rukava". Imaju li takva pribojavanja osnova?

B Bojazan je realna. Dejtonski sporazum u aneksu 7 izri¢it je samo u
tome da izbeglice mogu da se vrate ako postoje uslovi, ili da im se imovina
nadoknadi. Medutim, kad se radi o nadoknadi te imovine postoji bojazan da to
ne bude reSeno izmedu, recimo Hrvatske i Jugoslavije, nekom vrstom
prebijanja, s tim $to bi svaka od njih ostala u obavezi prema svojim gradanima,
dakle i onim izbeglicama koje odluc¢e da ostanu ovde. Realno gledano, to
nikoga ne moZe bogzna kako da ohrabri, jer svi znamo, $to se toga tice, kako se
ovdasnja drzava odnosila prema obavezama koje ima kad je u pitanju devizna
Stednja, stednja kod Dafine i Jezde, zajma... MoZe se ta nadoknada razvuéi na
male porcije, u dugom roku, a to ne odgovara duhu i smislu Dejtonskog
sporazuma. Nazalost, takvo reSenje je moguce i sa medunarodnopravnog
stanovista, pa su, utoliko viSe, takve bojazni opravdane.

B Poznavalac ste politike SAD. Kako ocenjujete ulogu SAD u razresSavanju
konflikta u bivsoj Jugoslaviji?

®m  Dejton je u ameri¢kom politickom procesu manje-vise ocenjen kao
uspeh spoljne politike predsednika Klintona i Amerikanci, koji jedino veruju u
uspeh i Zele da na njemu rade - oni ne Zele da taj uspeh bude pokvaren
neuspehom u sprovodenju sporazuma. I zbog toga vidite izuzetno aktivno, ¢ak
agresivno, nastupanje americke diplomatije koja, ne vode¢i uvek dovoljno
racuna o osecanjima svojih evropskih saveznika, vodi celu stvar i vrsi pritisak.
Ja mislim da je ta situacija za nas, u sustini, povoljna, da ona nece vecito trajati i
da na njoj treba graditi ovo $to nam se pruzilo kao $ansa - ne samo da se zavrsi
rat nego da se mi ponovo vratimo u medunarodnu zajednicu. Jedno od
krupnijih pitanja je da li ¢e se nakon predsednickih izbora u SAD ili u njihovo
predvecerje moéi otvoriti pitanje produzetka boravka IFOR u Bosni i
Hercegovini. Jer, postaje sve vise o¢igledno da u tom sukobu snaga integracije i
snaga dezintegracije ove potonje imaju na raspolaganju mnoge elemente da
oteZavaju proces reintegracije BiH i sprovodenje Dejtonskog sporazuma i da je
rok od godinu dana kratak da bi se to moglo dogoditi.

Odgovor, 16. april 1996.
Intervju: Vera Dudukovié
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SPOLJNI OBRUC SVE VISE STEZE

U rezimeu Dejtonskog sporazuma, koji je nakon zavrsetka konferencije
dao Stejt Dipartment, pored ostalog, pise: "Trgovinske sankcije protiv Srbije ¢e biti
suspendovane, ali se mogu ponovo uvesti ukoliko Srbija ili druge srpske vlasti ne
budu u znacajnijoj meri izvrSavale obaveze preuzete sporazumom. 'Spoljni zid
sankcija' ¢e i dalje ostati dok god Srbija ne bude pocela da resava druga pitanja
koja izazivaju zabrinutost, uklju¢uju¢i Kosovo i saradnju sa Sudom za ratne
zlo¢ine." Na drugom mestu se objasnjava da se spoljni zid sankcija odnosi na
"¢lanstvo u medunarodnim organizacijama i pristup medunarodnim finansijskim
institucijama - klju¢nom izvoru pomoci obnovi zemlje".

Uzalud je bilo traziti kasnije te odredbe o spoljnem zidu sankcija u
objavljenim Dejtonskim sporazumima. Tamo ih nema. Re¢ je, prema tome, o
jednom (jednostranom) politickom stavu, koji su po svoj prilici inicirali
Amerikanci, a zatim ga podrzale druge velike zapadne sile (bez protivljenja
Moskve), kojim se i posle ukidanja ekonomskih sankcija zadrzava jedno snazno
sredstvo pritiska na ponasanje MiloSevi¢a u implementaciji Dejtona. Spisak uslova
za skidanje spoljneg zida sankcija je kasnije, u razli¢itim interpretacijama, pre
svega americkih zvani¢nika, uklju¢ivao, pored Kosova i saradnje sa Haskim
sudom, i medusobno priznavanje drzava nastalih na tlu bive Jugoslavije i
reSavanje pitanja sukcesije, pa i demokratske reforme u Srbiji i Crnoj Gori.

Evropljani (koji, doduse, ne pominju izrekom spoljni zid sankcija, ali sve-
jedno isticu da nema Jugoslaviji povratka u medunarodne politicke i finansijske
organizacije bez reSenja pitanja Kosova i saradnje sa Haskim sudom) pridruzili su
se nedavno i formalno ovoj ideji, dokumentom Evropske komisije o razvoju budu-
¢ih ugovornih odnosa Evropske unije sa "izvesnim" zemljama jugoisto¢ne Evrope.
U tom dokumentu se navode uslovi koje ove zemlje moraju ispuniti da bi mogle
pristupiti zaklju¢enju sporazuma sa Evropskom unijom. Prvo, to je dosledno spro-
vodenje Dejtonskog sporazuma, $to je Hans van den Bruk nazvao "apsolutnim
preduslovom" za pocetak pregovora sa EU. Buduéi sporazumi sadrzace klauzulu
da bi nepostovanje ovog i drugih uslova dovelo bi do gotovo automatskog preki-
da saradnje sa EU. Drugi uslov je regionalna saradnja medu drzavama regiona
("Ne traZite od nas ono sto uskracujete susedima"). Treca grupa uslova odnosi se
na postovanje ljudskih i manjinskih prava, prava povratka izbeglica i raseljenih li-
ca, razvoja demokratskih institucija i politickih i ekonomskih reformi. Najzad, cet-
vrta grupa uslova odnosi se samo na SR Jugoslaviju: garantovanje $irokog stepena
autonomije Kosovu, medusobno priznanje drazava bivse Jugoslavije, saradnja sa
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Medunarodnim sudom za ratne zlocine i konstruktivan pristup u pregovorima o
sukcesiji. Kao $to se vidi, Evropska unija je utvrdila spisak posebnih uslova za
Jugoslaviju, koji je identi¢an sa onim kojim se uslovljava uklanjanje spoljneg zida
sankcija. Prema tome, spoljni zid sankcija se odnosi ne samo na povratak u UN,
MMF i Svetsku banku, ve¢ i na uspostavljanje odnosa sa Evropskom unijom.
Spoljni zid sankcija nije formalno definisan ni u jednom dokumentu, ali zbog toga
nije manje realan ni manje tezak, i nad tom ¢injenicom se ne moze Zmuriti ili
proglasavati celu stvar "izmisljotinom" ili "floskulom". Moglo bi se nadi vise
razloga za hipotezu da sankcije u tzv. spoljnem zidu viSe pogadaju rezim od
ekonomskih sankcija kojima je Jugoslavija bila donedavno podvrgnuta. One su
teZe i po politickom efektu, i po uslovima za njihovo ukidanje, i po posledicama
po jugoslovensku ekonomiju i postojeéi drustveno-ekonomski sistem.

Politicki i psiholoski, ne samo u slucaju Jugoslavije, ekonomsko-
saobracajno-nauc¢no-kulturno-sportske sankcije vise u¢vrséuju rezim nego sto ga
potkopavaju. Dolazi do jake homogenizacije stanovni$tva u otporu prema
kolektivnoj kazni i poniZavajuéim ogranicenjima, pa na plodno tle nacionalnog
prkosa padaju slogani poput onih o "nepravednim i ni¢im izazvanim sankcijama/,
"zaveri novog svetskog poretka" i "Srbiji koja se, uprkos svemu, saginjati neée". Za
sve nevolje i odricanja, sve pljacke naroda, sve slabosti vodenja ekonomije, sva
odlaganja neophodnih reformi - sankcije su, uz odlu¢uju¢u ulogu medija, odli¢an
izgovor. Sem toga, u uslovima totalne izolacije, rezimu su bile odresene ruke da u
"odbrani privrede od sankcija" gradi jedan specifian sistem $vercersko-drzavne
simbioze u kome je sve dozvoljeno. Spoljni zid sankcija ne daje osnova za slicno
"okupljanje oko zastave'. Pre svega, suspendovanje ekonomskih sankcija je
prikazano kao trijumfalna pobeda istine nad nepravdom, pa se nekakvim spoljnim
zidom sankcija ne moZe ponovo na isti na¢in manipulisati. Ve¢ina ljudi i ne zna o
¢emu se radi. Uslovi koji se postavljaju za skidanje spoljneg zida sankcija su
objektivno za rezim politicki teZi i rizi¢niji, a nagrada psiholoski minornija, nego u
slucaju opstih sankcija. Bez vecih posledica po stabilnost rezima proslo je odricanje
od Karadzica i prihvacen novi "mirotvoracki" kurs, jer je narodu vec¢ bilo dosta
rata, a i znalo se da je to uslov za ukidanje sankcija. Ako priznavanje bivsih jugo-
republika i nije politic¢ki preterano tezak uslov (kad je ve¢ postignut sporazum sa
Hrvatskom), ve¢ sukcesija jeste, a to pogotovo vazi za reSavanje pitanja Kosova i
predaju osumnjicenih Haskom sudu. Tu je MiloSevi¢ na vrlo klizavom terenu -
ve¢ nacet blokadom na Drini, gubitkom Kninske krajine i Istocne Slavonije,
egzodusom Srba i sporazumom sa Tudmanom, lako moZe postati u o¢ima veceg
dela birackog korpusa izdajnik nacionalnih interesa, ako sklopi sporazum sa
Albancima i preda Karadzi¢a, Mladica, Sljivanéanina i ostale. On dobro zna da to
mora uciniti ako hocée da skine okove spoljneg obruca sankcija, ali zna isto tako
dobro da to moze politicki da ga skupo kosta. On ¢e verovatno nastaviti da
primenjuje taktiku pristajanja na te uslove u malim obrocima (kao $to je sporazum
sa Rugovom o 8kolstvu i uspostavljanje kancelarije Haskog tribunala), ¢ime teske
odluke odlaze i donekle amortizuje medunarodni pritisak, ali ipak ne resava
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osnovni problem povratka Jugoslavije u medunarodne institucije i na medunarod-
na finansijska trzista. I tre¢e uporedenje - izmedu posledica ekonomskih sankcija i
spoljneg zida sankcija po jugoslovensku ekonomiju i drustveno-ekonomski sistem
- vodi zaklju¢ku da su ove potonje, bar za rezim, teZe. U uslovima trgovinskih
sankcija i izolacije, sva klju¢na pitanja ekonomskog i svojinskog prestukturiranja
su bila odloZena, socijalni problemi potisnuti, medunarodne obaveze zamrznute.
Sada sve to dolazi ubrzano i neodlozno na dnevni red. Oruzarima iz Kragujevca se
ne moZe reci da se zbog spoljneg zida ne moZe izaci u susret njihovim zahtevima,
ili penzionerima da sacekaju sporazum sa MMF.

Odnos prema spoljnem zidu sankcija vodi u zacarani krug. S jedne strane,
bez skidanja spoljneg zida nema sporazuma sa MMF, bez tog sporazuma nema ni
regulisanja odnosa sa drugim inostranim poveriocima, bez tih aranZzmana nema
Sansi za priliv stranog kapitala, bez svezeg novca sa strane, jugoslovenska
privreda ¢e potpuno stati i socijalni problemi ¢e izbiti svom silinom. S druge, pak,
strane, Milosevi¢ dobro zna da je od prijema u MMF do sporazuma sa MMF dug
put, da je njihova podrska tesko uslovljena i to na dva nivoa, od kojih se ne zna
koji je tezZi. Jedan nivo predstavljaju uslovi koje MMF postavlja svim ¢lanicama ¢ija
je platno-bilansna situacija ugrozena (likvidiranje javnog deficita, reduciranje svih
oblika potrosnje, poreska reforma, liberalizacija spoljno-trgovinskog rezima, realni
kurs, realno pozitivna kamatna stopa i sl.) - to su uslovi zbog kojih se tresla ona
Jugoslavija, koja je bila i ekonomski neuporedivo stabilnija i sa ve¢im rezervama i
deviznim i u dostignutom nivou standarda stanovnistva, a nece li ova, gde bi dalje
ograni¢avanje potrosnje bilo tesko zamislivo (mnogi ekonomisti tvrde da su i ovi
bedni liéni dohoci i penzije veéi nego S$to to ekonomske performanse
dozvoljavaju). Drugu grupu uslova, od kojih se nece odstupati, jesu oni koji traze
prvo, razvod drzave of privrede i drugo, opstu privatizaciju. Bez privatizacije
nema ulaska u MMF. Prva grupa uslova mozZe izazvati socijalne potrese, a druga
potkopava same temelje na kojima rezim pociva, jer su drzavna preduzeca deo i
osnova ne samo ekonomskog, ve¢ i politickog sistema.

Dilema pred kojom je reZim, realna je i velika. Ako se ne prihvate uslovi
za skidanje spoljneg zida sankcija, nema priliva stranih sredstava, sto preti total-
nim kolapsom privrede. Ako se prihvate, to je politicki vrlo riskantno, pa ako se i
to preZivi, treba ispuniti uslove MMF koji imaju tesko izdrZljivu socijalnu cenu i
dovode u pitanje ukupnost sadasnjeg sistema. Pri tom treba imati u vidu da su
uslovi MMF strogo dinamizirani, tako da poznata taktika odlaganja i odugovla-
¢enja ne pomaze (MMF je zbog nepridrzavanja sporazuma zadrzao isplatu nared-
nih transi za nekoliko isto¢noevropskih zemalja). To je tako ozbiljna dilema da se
¢ak moZze postaviti pitanje da li Milogevi¢ zaista Zeli brz sporazum sa MMF (jer,
zasto je oterao guvernera Avramovica, s kim bi to bilo nesumnjivo lakse), s
obzirom da taj sporazum nosi teSke socijalne implikacije, dovodi ga u jos vecu
zavisnost od sveta i tera na poteze koji znace promenu samih osnova na kojima
rezim pociva.

Nasa Borba 28. septembar 1996.
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Svojevremenu nacionalisticku opijenost, zamenili su ose¢anje totalnog po-
raza, opSta apatija, defetizam, osecanje bespomocne poniZenosti, strah da se iz
ovog gliba ne¢emo decenijama izvudi i nastojanje da se, kako-tako, prezivi i prozi-
vi. A onda je, takoreci preko nodi, doslo do velikog psiholoskog preokreta. Da se
nesto bitno promeni u stavu ljudi pobrinuo se sam rezim. U osionom uverenju da
ée ovaj narod sve otrpeti ¢utke, kao toliko puta do sada, MiloSevi¢ mu je direkino
pljunuo u lice ponistavanjem lokalnih izbora. I narod se jednostavno uzjogunio.
Proradio je inat. prosto da se ne poveruje kako se taj isti narod koji je masovno i
odusevljeno klicao vozdu na Us¢u, a potom se zavukao u misju rupu straha i
predavanja sudbini, prenuo, oslobodio i osokolio, ne zaziru¢i od otvorenog prkosa
moc¢nom rezimu i njegovom doskora neprikosnovenom $efu. Zaista je zadivljujuce
da svakoga dana, po teskom kijametu, stotinu hiljada Beogradana (i zacudo, i
Nislija, Kragujev¢ana, Novosadana, Kraljevcéana itd. u impozantnom broju) ide da
zvizdi Milogevicu. To je pristojan, urbani, mahom mladi ali i stariji svet, koji nije
doSao zbog opozicionih lidera, ve¢ da izrazi svoj gnev $to mu otimaju njegova
demokratska prava. Sigurno je da ovo sve ima i pozitivno terapeutsko dejstvo.

Ohrabruje nekoliko stvari. Pre svega, da protesti, po masovnosti i Zestini,
ne jenjavaju. Naprotiv. Uz to, sem nekoliko incidenata na pocetku, to je sve
civilizovano, sa izvesnim nadmetanjem u nalaZenju Sto duhovitijih Zaoka i
slogana. Dalje, veoma je znacajno da se paralelno ali nezavisno odvija jedan
masovni i vrlo autonomni studentski bunt. Studenti svoje proteste organizuju kao
svakodnevne raznovrsne hepeninge, mastovito organizovane i duhovito
garnirane. Stasala je nova, samosvesna i liberalno i kosmopolitski orijentisana
generacija. Vise od 1200 profesora se svojim potpisima pridruzilo studentima. S
druge strane, sve su ¢e$¢a javna istupanja onih (medu njima veliki broj sudija,
novinara reZimskih medija i drugih - pa ¢ak i milicionera) koji obavestavaju
javnost da ne pristaju da budu smatrani sukrivcima i otvoreno osuduju svoje
kolege koje ucestvuju u prljavim poslovima. Ima i onih koji svojim ostavkama Zele
da se, ako je moguce, prebace na drugu obalu.

Tegko je predvideti kako ce se stvari dalje odvijati. Sto se ti¢e narodnog i
studentskog bunta, jasno je opredeljenje da se sa tim svakodnevno nastavi, zasad
se u tome izvanredno uspeva - i ako se to odrzi dovoljno dugo, to ostaje faktor od
presudnog znacaja za dalji tok stvari. Nijedan rezim ne moze da izdrzi tako
dugotrajan pritisak masa u svim velikim gradovima, pogotovo ako je kombinovan
sa konstantnim i delotvornim medunarodnim pritiskom.
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Ako je re¢ o Slobodanu MiloSevi¢u, spisak negovih opcija je mali, a
dobrih minimalan. Zasad on ide na taktiku ignorisanja i iscrpljivanja, ra¢unajuci
da ¢e protesti u dogledno vreme sami od sebe izgubiti dah. Ako se to ipak ne desi,
on ¢e kad-tad morati da reaguje - bilo primenom ¢iste sile, bilo ponudom dijaloga
opoziciji. Iako bi svako normalan bio pre za praski nego za bukurestanski scenario,
ni ovaj poslednji, iako manje verovatan, nazalost nije sasvim iskljucen, jer je
Milogevi¢u strana svaka podela vlasti, a njeno napustanje nezamislivo. Ako
demonstranti budu uporni i istrajni, vreme u svakom slucaju ne radi za njega, jer
se rezim prosto kruni, a iza ugla ga ceka katastrofalna privredna situacija i
Milogevi¢ ¢e se za neku reakciju morati da se opredeli. Ako to bude nenasilna
opcija, to ¢e sigurno biti neki poku$aj Sto jeftinijeg izvlacenja iz cele stvari,
ponudom ustupaka koje sustinski ne ugrozavaju njegovu vlast. Medutim, on je
priliku za manje skup izlaz ve¢ propustio, odbijanjem da ponisti nezakonite
odluke suda i prepusti lokalnu vlast u Beogradu i drugim velikim gradovima
opoziciji, koju bi, bez stvarne vlasti i bez materijalne baze, mogao brzo da okrivi
zbog velikih nevolja u funkcionisaju gradova koji bi sigurno usledili.

Reakcija medunarodne zajednice je bila u okvirima onoga $to je bilo
normalno ocekivati. Posle pobede u prvom krugu izbora za Saveznu skupstinu,
izgledalo je da sve ostaje isto. Pobeda opozicije na izborima za lokalne izbore u
drugom krugu primljena je u svetu sa iznenadenjem, ali bez veceg uzbudenja. To
je vazilo i za prve dane demonstracija. Tek kad su se one nastavile i bivale sve
masovnije, inostrani medjiji su ih poceli pratiti sve dok nisu izbile na prve stranice
"Njujork tajmsa", "Tajmsa" i "Vasington posta". Tek onda, sa zadrskom, pocele su
reakcije i vlada, pre svega americke, koje su iz dana u dan bivale sve ostrije.
Rubikon je preden izjavom Nikolasa Bernsa da MiloSevi¢ nije neophodan za
sprovodenje Dejtona i da bi svaka vlada koja bi dosla na ¢elo Srbije to ¢inila.

Zapadu nije bilo lako da se opredeli iz dva razloga: prvo, Milo$evi¢ je bio
realno jedan od garanta sprovodenja Dejtona i faktora stabilnosti i mira u regionu.
Drugo, Zapad nije imao poverenja u opoziciju, koja je delom jos uvek jahala
nacionalistickog konja i davala podrsku goroj varijanti od MiloSevica - KaradZicu,
a delom bila ili suprotstavljena ili u najmanju ruku ambivalentna u odnosu na
Dejton. Sada se situacija izmenila: Siroki narodni bunt je doveo u pitanje ulogu
Milogevi¢a kao ¢inioca stabilnosti, a opozicija se jasno opredelila da ée postovati
Dejton i sve dogovore. Treba primetiti da je u svetskom javnom mnenju prvi put
doslo do razdvajanja slike o MiloSevi¢u i narodu. Kad je bio na liniji agresivnog i
militantnog nacionalizma, svetski mediji su jednako loSe pisali o MiloSevi¢u i o
narodu koji ga podrzava, a kad je on promenio kurs pretpostavljalo se da iza te
njegove politike i dalje stoji narod, $to mu je davalo legitimitet i uticalo da se ¢utke
prelazi preko nedemokratskog karaktera rezima. Posle najnovijih dogadaja u
svetu se potpuno drugacije govori o MiloSevicu i o narodu koji je ustao u odbranu
svojih demokratskih prava i koji zasluzuje postovanje i podrsku sveta.

Slobodna Evropa, 25. januar 1997.
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m  Ovaj protest je trostruko gradanski. Prvo, pobunili su se gradani
kao subjekti drzave i drustva, kojima je ugrozeno jedno od osnovnih
demokratskih gradanskih prava da daju svoj glas kome Zele. Svojevremeno se
dogadao narod. Sad su se dogodili gradani. Drugo, ucesnici protesta su
pretezno pripadnici srednjeg, gradanskog sloja koji je u proteklim godinama
materijalno pauperizovan i drustveno marginalizovan. Malo je radnika i
seljaka. Primetno je odsustvo pripadnika novopecenog sloja onih kojima su ove
prilike omogudéile da se obogate. Trece, protest nose urbanisti, stanovnici
gradova, posebno vecih. Ucesnici protesta odlikuju se civilizovanim
ponasanjem i tipi¢no urbanim humorom, sa nadmetanjem u nalaZenju sto
duhovitijih i ironi¢nijih Zaoka i slogana i §to mastovitijih hepeninga, u ¢emu
naravno prednjace studenti.

m O studentima...

B Veoma je znacajno da se paralelno ali nezavisno odvija jedan
masovni i vrlo autonomni studentski bunt. Stasala je ocigledno nova,
samosvesna, liberalno i kosmopolitski orijentisana generacija. Posebno
impresionira ¢injenica da je studente tako odlu¢no i hrabro podrzala velika
vecina njihovih profesora. Studentski pokret ima ogromnu moralnu i politicku
snagu, iako, odnosno, bas zbog toga $to je nestranacki.

m O narodu i rezimu...

B Svojevremenu nacionalisticku opijenost zamenili su kasnije
osecanje totalnog poraza, opsta apatija, defetizam, bespomocéna poniZenost,
bezmalo fatalisticki strah da se iz ovog gliba neéemo decenijama izvuéi i
nastojanje da se kako tako prezivi i prozivi.

A onda je, takoreci preko noci, doslo do velikog psiholoskog preokreta.
Da se nesto bitno promeni u stavu ljudi pobrinuo se sam reZzim. U osionom
uverenju da ¢e ovaj narod sve otrpeti ¢utke, kao toliko puta do sada, MiloSevi¢
mu je direktno pljunuo u lice poniStavanjem lokalnih izbora. I narod se
jednostavno uzjogunio. Proradio je inat. To je da se ne poveruje kako se narod
koji je masovno i odusevljeno klicao vozdu na Us¢u, a potom se zavukao u
misju rupu straha i predavanja sudbini, prenuo, oslobodio straha i osokolio, ne
zaziruéi od otvorenog prkosa moénom rezimu i njegovom, doskora
neprikosnovenom, Sefu. Kad je policija one noéi kod Brankovog mosta onako
brutalno krenula na demonstrante, nastoje¢i da im utera strah u kosti, sutradan
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se s paznjom iS¢ekivalo da li ¢e se to odraziti na ucesce ljudi, pa je ispalo da je
taj miting bio masovniji nego ibi¢no.

m O novoj slici Srbije...

m  Treba primetiti da je u svetskom javnom mnenju prvi put doslo do
razdvajanja slike o MiloSevi¢u i narodu. Kad je bio na liniji agresivnog
nacionalizma, svetski mediji su jednako lose pisali o Milosevi¢u i o narodu koji
ga podrzava, a kad je on promenio kurs pretpostavljalo se da iza te njegove
politike i dalje stoji narod, sto mu je davalo legitimitet i uticalo da se ¢utke
prelazi preko nedemokratskog karaktera rezima. Posle najnovijih dogadaja u
svetu se potpuno drugacije govori o MiloSeviéu i o narodu koji je ustao u
odbranu svojih demokratskih prava i koji zasluzuje postovanje i podrsku sveta.
Najzad se doslo do zakljucka da postoji i druga Srbija.

m O reakciji sveta...

B Reakcija medunarodne zajednice je bila u okvirima onoga $to je
bilo normalno ocekivati. Posle pobede u prvom krugu izbora za saveznu
skupstinu, izgledalo je da sve ostaje isto. Pobeda opozicije na lokalnim izborima
u drugom krugu primljena je u svetu sa iznenadenjem ali bez veceg uzbudenja.
To je vazilo i za prve dane demonstracija. Tek kad su se one nastavile i bivale
sve masovnije i istrajnije, inostrani mediji su ih poceli pazljivije pratiti sve dok
nisu izbile na prve stranice "Njujork tajmsa", "Tajmsa" i "Vasington posta". Tek
onda, sa zadrskom, pocele su reakcije i vlada, pre svega americke, koje su iz
dana u dan bivale sve ostrije i sve jedinstvenije. Rubikon je preden izjavom
predstavnika Stejt dipartmenta da MiloSevi¢ nije neophodan za sprovodenje
Dejtona i da bi svaka vlada koja bi dosla na ¢elo Srbije to ¢inila.

Kako protest nije jenjavao, a rezim sve grublje ispoljavao svoje
autoritarno lice, u glavnim strateskim centrima doslo je izgleda do
kardinalnijeg zakljucka: ne samo da MiloSevi¢ ne moze biti viSe smatran
faktorom stabilnosti u regionu, ve¢, obrnuto, da on tu stabilnost direktno
ugrozava. A osnovni interes medunarodne zajednice i glavnih faktora u njoj
upravo jeste obezbedivanje stabilnosti na ovom rovitom prostoru. Ta zajednica
i iz tih istih razloga svakako ne Zeli da sadasnji rezim ode nasilnim putem, ali
nece nista uciniti da Zivot vlasti produZi. Stoga verujem da je ovaj rezim u
kalkulacijama mnogih vaznih medunarodnih faktora u osnovi ve¢ otpisan kao
neizle¢ivo bolestan i potencijalno opasan i da ¢e medunarodna zajednica
nastaviti sa pritiskom u pravcu insistiranja na doslednom sprovodenju
Dejtonskog sporazuma, oslobadanja medija, obezbedenja slobodnih izbora i
pristupanja demokratskim reformama. Iako ta zajednica niti moZe niti Zeli da
obara rezim, kombinacija unutra$njeg otpora, samourusivanja sistema i
medunarodnog pritiska ubrzano skracuje njegov vek, odnosno smanjuje
njegove Sanse da preZzivi i sledece izbore.

O zahtevima za monarhiju i licitaciji o "srpskom Havelu" ...

m  To objektivno nije na dnevnom redu. Opozicija mora rac¢unati da je
ovaj pokret znatno $iri nego $to je koalicija "Zajedno", po sastavu i masovnosti
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ucesnika i da ve¢ te parole nisu nailazile na ne znam kako velik i odugevljeni
eho. To je sasvim razuzmljivo, jer nije kod nas situacija tradicionalne
parlamentarne monarhije pa da je pre osam ili devet godina kralj svrgnut i
otiSao u izgnanstvo i sada se postavlja pitanje povratka tog kralja. Kod nas je u
pitanju izrazit diskontinuitet i kao $to ne vidim razloga da se sada trazi neki
novi Havel, prosto preslikavanjem jedne drugacije situacije kakva je bila u
Cehoslovackoj, tako mislim da ne treba ni pozajmljivati regenja, institucionalno
i personalno, u ovoj nasoj situaciji. Treba i¢i na rekonstrukciju institucija, na
demokratske i druge reforme u okviru republikanskog uredenja. Mislim da bi
bilo nerealno insistirati i praviti sada od toga pocetno i klju¢no pitanje o kome
narod treba da se izjasnjava. Razume se, svaki zahtev je legitiman, pa i zahtev
onih koji smatraju da treba vratiti monarhiju i kralja.

m O povratku Jugoslavije u medunarodnu zajednicu...

®  Forum za medunarodne odnose smatra da je dobro da se iz raznih
segmenata drustva van okvira politickih stranaka javljaju inicijative za
formulisanje moguéih odgovora za alternativnu politiku zemlje u pojedinim
oblastima. Mi éemo u utorak izaéi sa platformom za povratak Jugoslavije u
medunarodnu zajednicu. Poput ekonomista, ponudi¢emo je onima koji
smatraju da takva jedna platforma moZze biti od koristi. Razume se da ne
pretendujemo da dajemo ni perfekine ni zavrsne odgovore na tako osetljiva
pitanja kao $to su ona vezana za spoljnu politiku, ali mislimo da smo
opravdano pobudeni, a na odredeni nacin i pozvani da o tome kazZemo svoju
re¢. Ako su to u¢inili ekonomisti, na¢uo sam da na tome rade i pravnici, sprema
se i jedan projekat vezan za autonomiju univerziteta. Bilo bi vrlo dobro kada bi
i iz raznih struktura drustva dosli takvi predlozi koji mogu samo da obogate
nasu misao o tome, da nas pripreme blagovremeno za traZenje odgovora na
pitanja koja neizostavno dolaze na dnevni red ¢im ova vlast ode sa politicke
scene. Mada sve to §to se predlaze u principu mogudée je da uradi i sadasnja
vlast, ali to nije realno za ocekivanje.

m O opoziciji u ulozi gradske uprave...

m  Pa, znate, niko se nije naucen rodio. Ne moZemo ocekivati da ce
doéi potpuno spremna ekipa koja se bavila gradskim problemima da preuzme
sve gradske poslove. Valja imati u vidu, a opozicija to sigurno ima u vidu, da su
gradovi obezvlas¢eni. Mi imamo strahovito centralizovanu vlast, koja je
delimi¢no decentralizovana samo na okruge, koji su ispostave centralne vlasti.
Ta vlast je bez materijalnih i pravnih ovlas¢enja i oni koji dodu na kormilo
gradova susre$ée se sa ogromnim problemima koji su realno veliki, realno
neresivi na zadovoljavajuéi na¢in. Medutim, jedan od prvih koraka trebalo bi,
po mom misljenju, da bude jedna Siroka i demokratska kadrovska politika u
odabiranju stru¢nih ljudi. Gradska uprava Beograd, recimo, uvek je bila
objektivno jaca od republicke. Tih ljudi ima, pod uslovom da se ne traze
isklju¢ivo u nomenklaturi partijskih struktura. Verujem da ¢e gospodin Pindi¢,
koji je inteligentan, obrazovan i pragmatic¢an ¢ovek, imati ambiciju da oko sebe
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okupi $to sposobnije ljude da bi se uhvatio u kostac sa problemima sa kojima
do sada nije imao mnogo kontakata. Od centralnog je znacaja zemljisna
politika, politika poslovnog prostora, gradski saobracaj. Veoma je vazno da se
ne ponove objektivno slaba iskustva koja smo imali sa opozicionim opstinama
u proteklom periodu. Da se krene ozbiljno u resavanje samih problema i mislim
da tu postoje izvesne Sanse. Valja imati u vidu da su komunalne sluzbe za
razliku od drzavnih preduzeca u privredi ostale na nogama. Zacuduje da u
ovim uslovima u Beogradu sve u osnovi funkcioni$e, bez obzira $to mi time
nismo zadovoljni. To zna¢i da te sluZzbe imaju snagu koju treba pametno
iskoristiti.

®m O odnosu Republike prema opozicionim gradovima...

B Realno je ocekivati da de vlast uciniti sve da zagorca Zzivot
opozicionim gradovima u kojima su problemi objektivno najveci. U¢inice sve
da kompromituje novu vlast i s tim treba racunati. Zato je javnost rada nove
vlasti, upoznavanje gradana sa realnim problemima, bez velikih obecanja da ¢e
sutra pote¢i med i mleko, od presudnog znacaja. Da se vidi da je to jedna pre
svega postena, a zatim kompetentna vlast koja se hvata u kostac sa problemima
onakvim kakvi su.

m O najavi da ée opozicioni gradovi prestati da izvrSavaju obaveze prema
Republici...

m  Ja bih bio poslednji koji bi preporucio bilo koji oblik nepravnog
postupanja. Mislim da takva vrsta odmazde ne bi bila ni pametna ni
produktivna. Moramo ra¢unati da koliko god ova drzava nije pravna, da njene
postojece pravne okvire moramo c¢uvati sve dok ih ne budemo takode na
pravno legitiman nacin promenili.

m O medijima...

B Bez oslobadanja medija nenasilna borba za menjanje sadasnje
vlasti je unapred izgubljena. To je pitanje na kome ce se i nova opoziciona vlast
u gradovima prvenstveno i s pravom koncentrisati i to treba da bude udarna
igla pritiska koji se vrsi na vlast. Vidimo da dolazi do izvesnih promena i na
postoje¢im medijima, to je jako dobar znak. To je vidljivo kod BK Televizije, ali
i kod do sada izrazito reZzimskih listova. Ako se ne menjaju, ono bar su poceli
da propustaju neke komentare koji su do pre nekoliko meseci bili nezamislivi.

Demokratija, 11. februar 1997.
Razgovarao: Vlado Mares
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"Dokument koji smo ponudili javnosti, kao predlog Platforme za
alternativnu spoljnu politiku, insistira na velikoj meduzavisnosti unutrasnje i
spoline politike. To je, zbog poznatih dogadaja, u nasem slucaju mnogo
izraZenije nego kod vecine drugih zemalja. Dokle god ne izvrSimo politicke i
ekonomske reforme, nemamo Sansi da nekim promenama u samoj spoljnoj
politici obezbedimo sebi ulaznicu za wuklju¢ivanje u svet, odnosno u
medunarodne organizacije," kaze za NNB, Zivorad Kovacevi¢, predsjednik
Foruma za medunarodne odnose, bivsi diplomata i gradonacelnik Beograda.
Forum, inace, ¢ine eksperti za medunarodne odnose, analiticari i ugledna
novinarska pera.

Nasa Borba: Spoljna politika je u bivsoj Jugoslaviji bila neka vrsta tabu teme.
Ona je to, dobija se utisak, i danas?

Zivorad Kovacevi¢: Taéno, ali je to sada izrazeno u mnogo vecoj meri. O
spoljnoj poitici se odluc¢uje na jednom jedinom mestu, bez makar i formalnog
ucescéa onih koji bi mogli da doprinesu njenom kreiranju. Kada ste mogli ¢uti o
tome debatu u parlamentu, posebno saveznom? Ne postoje ni drustvena tela
koja o tome raspravljaju, a institucije koje se bave strate$kim istrazivanjem i
analitikom nemaju prakti¢no nikakav uticaj. Spoljna politika jeste tabu tema i
javnost o njoj zna samo kroz informacije o dolasku stranih zvani¢nika i
povremenih saopstenja, poput onog koga je dao Glavni odbor Socijalisticke
partije Srbije.

m U tom saopstenju se, izmedu ostalog, navodi da u Srbiji postoje snage
koje nastoje da destabilizuju zemlju traZeci oslonac u inostranstou?

B Prvo treba postaviti pitanje: da li neko ima interesa da nas
destabilizuje? Naprotiv, osnovni cilj najvaznijih medunarodnih faktora jeste
stabilnost regiona. Mi i jesmo postali predmet takvog medunarodnog interesa,
pritisaka i kaZnjavanja, jer smo tu stabilnost ugrozili. Najbolji dokaz za to je
¢injenica da su oni koji su primarno odgovorni za rat na ovim prostorima
prihvaceni kasnije kao partneri u zaklju¢ivanju Dejtonskog sporazuma, onda
kada su pokazali spremnost za kooperativnost. Problem je u tome $to je veliko
prisustvo emisara medunarodne zajednice bilo pogresno shvaceno kao "kart
blans" da se medunarodne obaveze izvrdavaju, a kod kudée radi $ta se hoce, ne
vodeéi racuna o legitimnoj osetljivosti medunarodne zajednice na gaZenje
ljudskih prava i gusenje demokratskih sloboda.
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Ko destabilizuje zemlju? Oni koji brane svoja demokratska prava, koja
su postala deo opsteprihvacenih standarda, zasticenih medunarodnim aktima,
ili oni koji ta prava uskracuju? U svet ne moZemo uéi ako nismo pravna i
demokratska drzava.

m U istom saopStenju se istice puna reintegracija u medunarodnu
zajednicu...?

B Savezna Republika Jugoslavija nije ni bila u medunarodnoj
zajednici i ne vraca se u nju, ve¢ samo moze reflektovati, kao i druge zemlje
nastale na tlu bivse Jugoslavije, na prijem u medunarodne institucije, pod jasno
utvrdenim uslovima.

. Da li se nesto moZe postici stalnim insitiranjem ovdasnjih zvanicnika na
medunarodnom kontinuitetu sadasnje Jugoslavije?

B Pre svega, postoje razne vrste kontinuiteta. U ovom slucaju
insistira se na medunarodnopravnom kontinuitetu sa jedne neta¢ne postavke
da je sadasnja Jugoslavija jedini naslednik bivse SFR]. Zaboravlja se da je ona
samo jedan od sukcesora. Tvrdoglavo insistiranje na onom prvom je
kontraproduktivno, ¢ak i da smo u pravu, jer je to fakticko pitanje o kome se
izjasnjava medunarodna zajednica, a s druge strane, to nas veoma mnogo kosta.
Ne smemo zaboraviti kako je sabotiran angaZman gospodina Avramovica u
pokusaju da pristupimo Medunarodnom monetarnom fondu. Ako se ve¢
govori o kontinuitetu, onda bi on trebalo da postoji sa prethodnom vladom u
ovoj istoj zemlji. Pri tome mislim na vladu Milana Panica, koja je zatrazila
prijem Jugoslavije u Ujedinjene nacije.

Kada je re¢ o kontinuitetu sa bivsom SFR], verovatno se radi o pustoj
nadi da ¢e medunarodna zajednica na kraju prihvatiti neodrzivu tezu da su svi
drugi razbijali tu drzavu Jugoslaviju, a da smo mi jedini hteli da je o¢uvamo.

m  Postoje misljenja da drzavnom i politickom vrhu sadasnje Jugoslavije nije
stalo, bez obzira na izjave zvanicnika suprotnog sadrZaja, da se otvori prema svijetu.
Pri tome se navodi primjer da su konkretno gospodina Miloseviéa medunarodne
sankcije samo ojacale?

m  To pitanje ima logike. S jedne strane, morao bi objektivno postojati
interes za ukljuc¢ivanje u medunarodnu zajednicu. Ako ne udemo u
medunarodne, narocito finansijske organizacije, nema priliva stranog kapitala,
a bez toga privreda ne moZe opstati. Ali, s druge strane, ako nas te organizacije
prime, one ¢e postaviti vrlo odredene uslove, kao $to su ogranicenje javne
potrodnje i liberalizacija trgovinskog rezima, zbog kojih se drmala i bivsa
Jugoslavija koja je bila neuporedivo snaZnija od ove. Postavice, takde, neke
zahteve tipi¢ne za zemlje u tranziciji. To se, pre svega, odnosi na privatizaciju i
prestanak, da tako kazem, drzavno-mafijaske privrede. To direktno preti
rezimu. U raspravi na sastanku Foruma sasvim ispravno je ukazano da ova
vlast pociva na dva osnovna stuba: na drzavnim medijima i drzavnoj privredi.
Ako ta dva stuba budu ja¢e uzdrmana, bi¢e uzdrmana i sama vlast. Prema
tome, na mestu je pitanje: da li vlast stvarno Zeli da mi idemo u svet, ili se
mozda zanosi iluzijom da je to moguce bez radikalnih unutrasnjih promena.
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m U dokumentu koji je Forum ponudio javnosti pominje se "partijska
drZava i drZavna privreda". Koliko e trebati vremena, objektivno gledajuci, da se te
dvije odrednice zamjene necim drugim?

B Za to bi, u najnormalnijim uslovima, trebalo mnogo vremena. To
se ocito vidi u zemljama koje prolaze kroz tranziciju. Nama je, objektivno,
mozda, trebalo manje vrmena nego nekima od njih, ali posle svega Sto se
dogodilo, trebac¢e nam mnogo vise. Taj proces mora jednom da se otvori.
Smisao svih ovih platformi koje se nude javnosti i jeste da pokazu da postoje
putevi da se sadasnje stanje prevazide. Grdno se zavaravaju oni koji misle da se
bez tih dveju korenitih promena (partijske drzave i partijske privrede) moZze
bilo $ta uciniti.

B Zanimljivo je samo po sebi da "partijska drZava i drZavna privreda"
postoje u svim novostvorenim drZavama na prostoru bivse Jugoslavije. Izgleda da je to
jedino sigurno naslede?

B To jeste naslede koje je u novim uslovima dovedeno do apsurda.
Jer, i ranije je postojala partijska drzava i drzavna privreda, ali ta je privreda,
istina manje produktivha od svetske, ipak funkcionisala. Ova sadasnja je
naprosto trula i predstavlja samo kamen o vratu. Nije ¢udo $to se te dve
odrednice mogu vezati, u manjoj ili vecoj meri, i za druge zemlje nastale na
prostorima bivse Jugoslavije. One zajedno ne stvaraju demokratski ambijent za
obezbedenje mira i stabilnosti, posebno u BiH.

m  Da li bi Evropska unija mogla da postavi uslov svim novostvorenim
drZavama, o kojim ste govorili, da se oslobode tih balasta ukoliko zajedno, ne kao
jedinstvena drZava, hoce da udu u medunarodne institucije?

m To je upravo sustina regionalnog pristupa EU, koji je ona
prihvatila i svojim posebnim dokumentom ozvanicila. Tim dokumentom se
utvrduju opsti uslovi koji vaZze za sve novostvorene zemlje kad je re¢ o
privrednim i demokratskim reformama, od postovanja i zastite ljkudskih prava
do privatizacije. To je uslov bez koga nema razgovora sa Evropskom unijom,
koja je vrlo odredeno porucila: ne trazite od nas ono sto uskracujete susedima.

m  Koliko je SR] potcjenjivala medunarodnu zajednicu, narocito u nekim
intervalima?

B Od pocetka krize na ovim prostorima videli smo koliko je bilo
potcenjivanja medunarodnog faktora i svetskog javnog mnjenja. Pomenimo
samo uverenje da ¢e se medunarodna zajednica pomiriti sa politikom svrsenog
¢ina ("da mi zavrsimo stvar na terenu, pa ce svet to morati da prizna"), u
pogresnom uverenju da ¢e razlike medu velikim silama onemoguciti dono$enje
jedinstvenih mera osude i kaZnjavanja i zabludi da se izvrdavanjem i
odugovlac¢enjem mogu izbeéi prihvacene obaveze. Iznudeni i zakasneli koraci
predestavljaju najgori moguci izbor u politici. Mi éemo na kraju morati da
prihvatimo da smo samo jedan od naslednika SFR], odnosno da nam niko ne
priznaje medunarodnopravni kontinuitet sa prethodnom Jugoslavijom i
prestati da povezujemo to sa sukcesijom. Mora¢emo poceti odgovorno
saradivati sa Haskim tribunalom, otvoriti stvarni dijalog sa Albancima,
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deblokirati medije i izmeniti izborni zakon, kao $to su se morali priznati
rezultati lokalnih izbora, ali sa katastrofalnim zakasnjenjem od tri meseca.

m  Tokom tromesecnih protesta mogle su se cuti i videti parole "Srbija u
Evropi - Evropa u Srbiji", "Beograd je svet" itd. U drZavnim medijima to je Cesto
tumaceno kao prizivanje stranih sila, a posebno je osudivano povremeno pojavljivanje
zastava nekih stranih drZava?

®  Neprimerene su bile reakcije na nosenje stranih zastava, jer smisao
toga nije bio da se poziva strani faktor da ovde intervenise, nego da istaknemo
da svet ne smatramo svojim neprijateljem.

Sto se tice demonstracija, re¢ je o jednom procesu otreZnjenja,
osves¢ivanaja i umesto nacionalne euforije na dnevni red su dosla prava
pitanja. Povod za demonstracije bio je odbrana jednog od osnovnih
demokratskih prava - prava na slobodne i postene izbore. Prirodno je sto su
one bile demokratski i kosmopolitiski orijentisane, bez obzira na pojedine
nacionalisti¢ke parole. U masi od stotinu hiljada ljudi to je sasvim moguce. Do
veéine ljudi, medutim, doprla je svest da mi ne moZemo Ziveti sami, da su
potpuno pogresne predstave o zaveri sveta protiv nas i da moramo uraditi kod
svoje kuce ono $to se od nas ocekuje da bismo postali ravnopravni ¢lanovi
medunarodne zajednice. Posebno je to doslo do izrazaja kad je re¢ o
studentskom pokretu.

Kadrovski hendikep

m  Koji su sustinski problemi jugoslovenske diplomatije? Da li su to kadrovi
ili odbojnost svetskog mnjenja prema ovoj drZavi?

m ] jedno i drugo, ali osnovni problem je kadrovski. U ovim
uslovima, ocigledno je, nije doslo do profesionalne obnove diplomatskih
kadrova. Umesto toga, doslo je do ¢iséenja nepodobnih ljudi, a novi nisu mogli
da se pojave. Nije moje da sa strane ocenjujem nase diplomate, ali mogu da
kazem da je kadrovsko pitanje jedno od najosnovnijih. Drugo, bez
demokratskog ambijenta nerealno je ocekivati da dode do nekog napretka u
nasoj diplomatiji.

Sudbina platforme

®  Svi dosadasnji alternativni programi uglavnom su docekivani na noz od
strane zvanicnih vlasti. Da li ¢e i Platforma Foruma za medunarodne odnose doZiveti
slicnu sudbinu?

B Verovatno ¢e se to dogoditi. Mi Platformu upucujemo ¢itavoj
javnosti i Siroko ¢emo je distribuirati. Ona je objektivno manje upucena
nosicima sadasnje spoljne politike, jer je poznato da oni ne mogu nista uciniti
bez temeljnih unutrasnjih promena. Njima se ona sigurno neée dopasti, jer rade
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potpuno suprotno od onoga $to se u Platformi nudi. Upucena je vise onima na
koje se racuna da ¢e biti nosioci nove spoljne politike.

Mi se u ovom papiru ne bavimo isuvise kritikom sadasnje spoljne
politike Jugoslavije. Zapravo, polazimo od toga kao ve¢ poznate Cinjenice i
jasnim formulacijama pokusavamo da dokaZemo da je ona duboko pogresna. U
kojoj meri je ona antiteza onome $to vlast tvrdi najbolje pokazuje saopstenje sa
sednice Glavnog odbora SPS, koja je odrzana dan pre sastanka Foruma.
Naveséu samo jedan primer. Tvrdi se tamo da je mirovna politika SR] dobila
punu afirmaciju i doprinela ucvrsé¢ivanju njene pozicije u svetu kao
nezaobilaznog faktora mira u regionu. Mi, na osnovu fakata, tvrdimo suprotno:
da je Jugoslavija van svih medunarodnih organizacija i da je umesto afirmacije
dozivela opstu svetsku osudu i jedna je od retkih zemalja koja je bila
podvrgnuta medunarodnim sankcijama.

Nasa Borba, 22-23. februar 1997.
Intervju: Ejub Stitkovac
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Intervju: Za postavljanje platforme ili definisanje spoljne politike, neophodno
je najpre definisati nacionalni interes. Od kakve definicije nacionalnog interesa polazi
ova platforma?

Zivorad Kovacevié: Podli smo od jednog od najvaznijih zahteva koje
jedan obuhvatniji nacionalni interes moZze da pretpostavi, a to je da se vratimo u
svet. Da ponovo udemo u medunarodnu zajednicu naroda kao ravnopravan
¢lan, da priznamo da smo, pre svega, nasom krivicom, usli u sukob sa tom
medunarodnom zajednicom, da postoje odredeni standardi koji se moraju
postovati da bi se u nju ponovo ukljucili. To je jedan od prevashodnih
nacionalnih interesa.

B Da se zadriimo na konstataciji nase krivice. Bili ste pretposledn;ji
ambasador SFR] u SAD. U to vreme, krajem osamdesetih, ve¢ su se naslucivali obrisi
potonjih dogadaja. Sta je bilo glavno obeleZje tadasnje spoljne politike, u smislu greske
koju moramo priznati?

m  To je bila spoljna politika jedne zemlje koja se ubrzano raspada.
Ustvari, to je bio period koji bi se pre mogao okarakterisati odsustvom bilo
kakve koherentnije spoljne politike. Postojalo je nejedinstveno reagovanje na
dogadaje koji su se ubrzavali.

m | fada je, dakle, spoljna politika odraZavala unutrasnje probleme?

m  Tacno. To je bila situacija u kojoj se moglo golim okom videti da
ovoj zemlji prete vrlo opasni procesi i tmurni dani koji su nailazili - sto se
ubrzo i potvrdilo.

Kriza jugoslovenske diplomatije

m  Period u kome ste vi bili ambasador u SAD karakterise i takozvana,
kasnije mnogo puta pominjana, kriza srpske diplomatije...

m  Radije bih govorio o platformi nego o svojoj li¢nosti. Ja i ne znam
da je postojala kriza srpske diplomatije. Moglo je da se radi samo o krizi u kojoj
se nasla jugoslovenska diplomatija, bez jasnog kormilara, uveliko unutar sebe
podeljena parcijalnim republickim interesima i pritiscima da ambasadori
zastupaju republicke interese. U tim uslovima u republikama se lose gledalo na
one koji su eventualno pokusavali da u tim uslovima budu jugoslovenski
ambasadori. To se uveliko osecalo i to nam se posle i osvetilo.
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®  Platforma, u cijoj izradi su ucestvovali eminentni nauchnici, diplomate,
novinari i brojni strucnjaci za medunarodne odnose i spoljnu politiku, donosi predloge
za normalizaciju odnosa sa susedima, ukljucivanje u evropske integracione procese,
normalizaciju i razvijanje odnosa sa SAD... Ovaj dokument bavi se nalaZenjem sto
efikasnijeg nacina za nas povratak u svet. Kada se postavi cilj uvek ostaje pitanje, kako
do Zeljenog cilja?

m  Platforma pokusava da udini jedan napor, nadamo se objektivan,
da realisti¢no oceni na$ sadasnji medunarodno-pravno-politic¢ki poloZaj. To nije
mnogo tesko i mi se na tome nismo mnogo zadrzavali. Platforma ¢ini pokusaj
da ponudi jedno stratesko opredeljenje za osnovne pravce naSeg
spoljnopolitickog angazmana, namerno izbegavajuci da bude knjiga recepata, a
nastoje¢i da bude postena i realisticna dijagnoza stanja, sa ukazivanjem na
osnovne puteve izlaska iz ove situacije. Moram da kazem da u tome nije
posebno inventivna, jer se ti putevi namecu. Njih je na odreden nacin ve¢
formulisala medunarodna zajednica: pre svega Dejtonskim sporazumom, a
zatim i uslovima koje je postavila za skidanje spoljnjeg zida sankcija, kao i
uslovima koje Evropska unija postavlja za bilo kakav oblik razgovora o
moguéim oblicima saradnje i integracije. Ti uslovi nisu protivni na$im
interesima i njih je ova zemlja prihvatila i potpisala Dejtonskim sporazumom.
Sto se tice metoda, mi polazimo od toga da se samo promenom metoda, ¢ak i
promenom same spoljne politike, moZe nesto bitnije promeniti. Polazimo,
takode, od stanovista da je ta pupcana vrpca izmedu unutradnje i spoljne
politike ovde izraZzenija nego Sto je to inace slucaj u svetu. Drugim re¢ima, da
primat imaju unutra$nje demokratske i politi¢ke reforme da bi se uopste moglo
razgovarati o drugacijoj spoljnoj politici. Prema tome, nikakva ingeniozna
diplomatija ne moZe pomo¢i u zastupanju pogresnih stavova.

m  Kako vidite mogucnost uspostavljanja realnih odnosa, koji ne bi bili na
nasu Stetu, kada je o uslovima za skidanje spoljnjeg zida sankcija rec? Jesmo Ii mi u
mogucnosti da uopste uticemo na modalitete ispunjavanja tih uslova?

m  Stvar je olakSana time S$to je medunarodna zajednica te uslove
jasno postavila. Evropska unija je upravo donela jedan strateski papir o
uslovnostima, o tome koji se uslovi moraju ispuniti. To je, u stvari, ukazivanje
na ciljeve i instrumente koji se moraju prihvatiti da bi se sa njima saradivalo.
Moze se svakako govoriti o pritisku i on je sveden na formulu "uzmi ili ostavi".
Mislim da uopste nije komplikovano nabrojati Sta je to $to predstavlja condito
sine qua non za nas povratak u svet. To su uslovi iz Dejtonskog sporazuma koji
se odnose: na Kosovo - i to na pocetak dijaloga o Kosovu, ne reSenje pitanja
Kosova - zatim na saradnju sa Haskim sudom, na deblokadu sukcesije i
prestanak tvrdoglavog insistiranja na medunarodno-pravnom kontinuitetu
Jugoslavije. Najzad, tu je i spisak uslova koji vazi za sve zemlje u regionu:
politicke reforme u pravcu demokratizacije i ekonomske reforme u pravcu
privatizacije i trzisne privrede, postovanje i zastita ljudskih i manjinskih prava.
Mi nemamo razloga da filozofiramo, jer mi nismo u tom smislu na prekretnici
da ne znamo $ta nam treba. To nam se jednostavno nameée. Mi moramo
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sagledati u kakvom smo realnom politickom poloZzaju sada i $ta nam valja
neodloZno ¢initi da se to menja. To je bila i namera Platforme.

Odseceni smo od sveta

®m  Spoljna politika koju smo proteklih godina imali, bila je politika bez
izbora. Kako biste definisali, u svetu uzajamne uslovljenosti i meduzavisnosti drZava,
minimum suvereniteta jedne drZave naseg tipa?

m  To je pitanje na mestu... O pitanju suvereniteta se dosta raspravlja.
Veé odavno je proslo vreme kada su mnoga pitanja koja su ranije smatrana
unutrasnjepolitickim ostala u domenu nedodirnutog suvereniteta jedne zemlje.
Onog trenutka kada su promovisana ljudska prava kao uslov za ravnopravnu
saradnju zemalja, u tom trenutku je suverenitet bio ograni¢en. Mi smo svoj
sopstveni suverenitet jako ogranic¢ili. Moramo da shvatimo da smo pored
opstih uslova koji vaze u svetu, mi na sebe navukli odreden broj specifi¢nih
uslova.

m  Koji su to specificni uslovi?

B Samo prihvatanje Dejtonskog sporazuma - u sus$tini jednog
medunarodnog protektorata nad celim regionom, iz koga mi nismo izuzeti bez
obzira s$to u ovoj zemlji nema stranih trupa, jasno pokazuju da smo mi vise
objekat nego subjekat medunarodnih odnosa. Prihvatanjem te situacije,
pozivanjem sveta da u toj situaciji interveniSe, mi smo dobrovoljno ogranic¢ili
sopstveni suverenitet. To nam ne smeta kada zatreba da se pozove komisija
OEBS u nastojanju da se razresi situacija u zemlji, a smeta nam drugom
prilikom kada se to isto od nas zahteva i to na osnovu dobrovoljno prihvaé¢enih
medunarodnih obaveza. Pored toga $to moramo shvatiti da je suverenitet svake
zemlje ogranicen, on je jo$ ograniceniji kod malih zemalja, a jo$ vise ogranicen
kod zemalja koje ugrozavaju stabilnost i mir u regionu i na Kontinentu.

m Do kraja hladnog rata spoljna politika na globalnom planu bila je
odredena suprotstavljenim stranama. U danasnje vreme, osnovni parametri spoljne
politike su stabilnost, prosperitet i mir. Cini se da je onaj ko ugroZava te parametre u
najvecoj opasnosti. Da li smo bili svesni Sta se oko nas deSava dok smo ugroZavali novu
arhitekturu sveta, mozda nesvesno?

®m  Mi smo do nedavno bili ozbiljno odseceni od sveta, ne samo
medunarodnim sankcijama, ve¢ jednom apsolutnom informativnom blokadom
i stvaranjem pogresne percepcije u javnosti o tom svetu koji nas okruzuje. Cela
ideja o tome da se moZze napraviti neka velika Srbija, taj projekat Velike Srbije
koji je zapostavljao Helsinski sporazum i opredeljenje Evrope da se granice ne
menjaju ako su prihvadene kao medunarodno vazede. Apsolutno je bilo
nerealno ocekivati da svi Srbi mogu da Zive u jednoj drzavi. Kada se krenulo
tim putem, onda je to bilo uz nos medunarodnoj zajednici. Nazalost, kod nas je
stalno vladalo uverenje da jednim metodom svrSenog ¢ina mozemo dovesti
svet pred ¢injenicu koju ¢e morati na kraju da prizna, sto se delimi¢no i desava,
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ali nikad u potpunoj meri. Mora se priznati da i Dejtonski sporazum priznaje
rezultate rata, jer priznaje vojna osvajanja i priznaje etni¢ku podelu, ali ih u isto
vreme i poniStava uspostavljanjem jedinstvene Bosne i Hercegovine,
kaZnjavanjem ratnih zlo¢inaca i principom povratka izbeglica u svoje domove.
Kod nas je stalno bilo prisutno potcenjivanje medunarodnog faktora.
Predsednik republike je mislio da moZe devet meseci da drzi na ledu
ambasadora SAD. Time je pokazao da nista ne zna o medunarodnim odnosima,
jer se to nigde u svetu ne moze desiti. Za svet mi nismo interesantni kao Srbi,
Hrvati i ostali... Za svet smo vazni sada kao remetilacki faktor, znaci faktor koji
ugrozava stabilnost. Nema jaceg strateSskog interesa za svet, a posebno za
globalnu supersilu kao $to je Amerika.

Drugi problem je i to $to nismo shvatili promene koje su se u svetu u
meduvremenu desile.

Americko liderstvo

m  Kako su se promene odrazile na nemogucénost uspesnog vodenja spoljne
politike nase zemlje?

® U meduvremenu, desilo se da je nestala bipolarna struktura i da je
bilo nemoguce igrati na tu kartu. Prema tome, igranje na kartu Rusije je
apsolutno kontraproduktivno, jer, Rusija ima vaZnija posla - pre svega da odrzi
svoj partnerski odnos sa SAD, nego da po svaku cenu §titi svoju slovensku
bra¢u. Mi moramo shvatiti da ne mozemo Ziveti van sveta, mimo sveta i bez
sveta, da je svaka izolacija pogubna i §to duZe traje tezi je izlazak iz nje. Vidite
da je svetsko javno mnjenje, koje je bilo izrazito protiv nas, pocelo da menja
svoju orijentaciju i da pokazuje simpatije, od trenutka kada su poceli protesti
studenata i gradana. Naravno, ta promena u odnosu prema nama je
najvidljivija posle potpisivanja Dejtonskog sporazuma...

m  Tako su studenti, posle Dejtona, ucinili najvise za reintegraciju nase
zemlje u okvire civilizovanog sveta...

m  Svakako. Svojevremeno smo mi delili sudbinu MiloSevic¢evog
rezima, kada je u vreme militantnog nacionalizma Srbija i srpski narod
satanizovan zajedno sa svojim vodama, pri ¢emu se polazilo od jedne
predpostavke - da taj narod tog vodu podrzava. Kad je Milogevi¢ postao
mirotvorac i o Srbiji je prestalo da se govori loSe, ali se i dalje predpostavljalo da
je i dalje on legitimni predstavnik toga naroda koji u ime njega to ¢ini, pa se
pomalo ¢utke prelazilo preko nedemokratskog karaktera rezima sada se to
razdvojilo na dve potpuno suprotstavljene strane aktuelnim dogadajima, onda
vidite jednu sliku o narodu, a drugu o rezimu.

m  Platforma se bavi svim vaznim spoljnopolitickim odnosima za nasu
zemlju. Jedan od najvaznijih je, svakako, odnos sa SAD.

®  Osnovno je videti realan raspored u svetu i prema tome se ravnati.
Sto se ti¢e politike SAD prema jugoslovenskoj krizi, ona moze da bude sa
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dobrim razlogom kritikovana, jer je bila dosta ambivalentna i isla dosta u cik-
cak. U pocetku je izuzetno podrzavala integritet i oc¢uvanje celovitosti
Jugoslavije i na tome istrajala duze nego ijedna od znacajnih sila u Evropi.
Mnogo kasnije od drugih je priznala Sloveniju i Hrvatsku. Poslednja godina
Busovog i prva godina Klintonovog mandata mogu se okarakterisati izvesnim
povlac¢enjem SAD sa ove scene i njenog prepustanja Evropi, $to nije bilo dobro.
Ustvari, za nas je bilo bolje da smo rac¢unali na globalnu sliku koja uvek ima
globalne interese, nego na neke takozvane tradicionalne prijatelje koji mogu da
imaju svoje direktne interese. Evropske zemlje su, na neki nacin, ispoljavale
postojanje svojih pojedina¢nih interesa na ovome podrudju, sto se za SAD tesko
mozZze reci.

m  Razmisljalo se i u kategorijama da su, SAD Zelele da rasture Jugoslaviju,
pa onda da je ponovo sastave...

m  To je apsurdno. O tome nema govora. Medutim, valja konstatovati
¢injenicu da je medunarodna zajednica, koja nije bila mnogo jedinstvena u
odnosu na jugoslovensku krizu, postala to samo dva puta - prvi put sa
Dejtonskim sporazumom i drugi put, u odnosu na aktuelnu krizu prekrajanja
izbornih rezultata - i da je oba puta bila jedinstvena na direktnu inicijativu i
pod direktnim liderstvom SAD. Tu ¢injenicu ne smemo smetnuti s uma. Ako su
SAD bile u nekom trenutku malo distancirane od direktne intervencije u
jugoslovenskoj krizi, kao rezultat rezervisanosti prema Vens-Ovenovom planu,
onog trenutka kada su shvatile da je to ugrozavanje opstih interesa u svetu, a i
ugrozavanje predsednicke pozicije na izborima, opredelile su se za pozitivan
pristup. Oni su ti koji su stvorili Dejtonski sporazum i ¢ine sve da se on
dosledno sprovodi. To je zemlja koja ne voli dugo da trpi neuspeh i u kojoj nista
ne uspeva kao uspeh. Kada su jedanput poslali trupe ovde, oni ne mogu da
zamisle da se to zavr$i fijaskom.

®m  Dugorocna strategija americkog ulaska u region potvrdena je nedavnim
osnivanjem Inicijative za saradnju Jugoistocne Evrope — SECL

®m  Svaka zemlja Zeli da obezbedi svoje prisustvo u nekom od regiona.
Ja mislim da SAD jedino ne Zele da budu van tog procesa. Za mene je na neki
nacin bilo simptomati¢nije njihovo rano prisustvo na tlu Makedonije, ali na
nacin koji je njima odgovarao. Sto znaci, sa malim kontigentom i bez rizika. Za
slanje trupa u BiH Amerika se tesko odludila...

W Sta biste uzeli kao najslabiju tacku spoljne politike koja je do sada
vodena?

m  Svakako to Sto se odluke donose na jednom mestu, bez ikakvog
uticaja javnosti i parlamenta, posebno saveznog, bez ikakvog uceséa strateskih i
drugih institucija koje se bave ovim pitanjem.

W Pored stava o potpunom diskontinuitetu sa dosadasnjom spoljnom
politikom, Platforma zastupa i tezu o diskontinuitetu sa SFR]?

m  Kada je re¢ o kontinuitetu, zauzeli smo jasan stav o medunarodno-
politickom kontinuitetu zemlje. Medutim, ne moZe se sporiti da postoji
istorijski i kulturni kontinuitet sa zemljom u kojoj smo Zziveli. Tesko se,
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medutim, moZe govoriti o politickom i moralnom diskontinuitetu sa SFR
Jugoslavijom. To je bila drugacija zemlja, ¢iji smo mi bili samo deo i zemlja koja
je imala spoljnu politiku u ondasnjem medunarodno-politickom okruzenju i
ondasnjoj konstalaciji. Jednostavno, to se ponoviti vise ne moze. O¢igledno je
da, ne samo sa promenom vlasti, nego i sa promenom sveta, mi bismo bili u
situaciji. da promenimo recimo na$ odnos prema nesvrstanosti. Taj
diskontinuitet nije vezan samo za potpuni raskid sa sada$njom spoljnom
politikom. Mi, ustvari, polazimo od toga da te spoljne politike nema.

Hrvatska je vrlo vazna

m  Uspostavljanje odnosa sa bivsim clanicama federacije je, takode, jedan od
preduslova za skidanje spoljnog zida sankcija. Kako vidite odnos SR Jugoslavije i
Hrovatske kao najbitniji i opredeljujuci za stabilnost regiona? Da li oCekujete novi
egzodus Srba?

m  Pitanje odnosa sa susedima je primarno pitanje za svaku spoljnu
politiku. Mi smo u nasim pravcima spoljnopolitickog strateskog opredeljenja to
pitanje stavili kao prvu tacku, ¢ak pre Dejtonskog sporazuma. Odnosi sa biv§im
¢lanicama nisu za nas samo nesto $to kao obaveza proizilazi iz Dejtonskog
sporazuma, ve¢ nesto bez ¢ega ne mozemo sredivati nikakve druge odnose u
svetu. Jer, EU emfati¢no kaZe: "Ne traZite od nas ono $to uskracujete svojim
susedima." Ti odnosi se uspostavljaju sa velikom zadr$kom, sa velikim i
nepotrebnim kolebanjem. Mi sa Hrvatima moramo uspostaviti otvorene odnose
i razvijati sve vrste komunikacija i zbog toga $to je to centralno pitanje koje
opredeljuje odnose na Balkanu i utvrduje odgovarajuci ambijent za postojanje
BiH kao celovite zemlje. Drugi, isto tako vazan razlog uspostavljanja odnosa sa
Hrvatskom, je i to $to imamo toliki broj nasih sunarodnika na teritoriji
Hrvatske. I, dok smo u jednom periodu njih podbunjivali da stvaraju sopstvenu
drzavu, u drugom periodu smo ih potpuno zaboravili. Ne znam koliko je to
tacno, ali kazu da u tim nas$im medusobnim dogovorima i razgovorima nasa
strana ne insistira osobito na poloZaju Srba u Hrvatskoj. Ambasador SAD u
Hrvatskoj, gospodin Galbrajt, dao je, medutim, jednu izjavu koja je ostrija
osuda ponasanja Hrvata nego $to smo je mi dali u bilo kom saopstenju. S druge
strane, EU je u tom svom dokumentu o odnosu sa zemljama koje su nastale na
teritoriji bivse Jugoslavije, pored opstih uslova za sve zemlje (Jugoslaviju, BiH,
Hrvatsku), kod Hrvatske postavila pitanje prava Srba, kao preduslov za bilo
kakav razgovor o saradnji sa EU. Prema tome, neprirodno je da mi ne budemo
primarno zainteresovani da se spreci novi egzodus Srba iz Slavonije.

Ako EU postavlja takve uslove Hrvatskoj, onda je prirodno da i mi
moramo biti aktivni u tome. Od jedne situacije u kojoj smo nase sunarodnike
smatrali delom nase jedinstvene nacionalne drzavne zajednice u buduénosti, mi
smo dosli u situaciju da nam postane svejedno. Ne moZemo razmatrati pitanje
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nacionalnih manjina u Jugoslaviji bez istovremene obaveze da vodimo ra¢una o
onim gradanima kojima je ovo matica.

m  Dosadasnja spoljna politika se oslanjala i na podelu na prijatelje i
neprijatelje i bila uslovljena ideoloskim sklonostima i istorijskim sentimentima...

m  Radi se o tome da taktiziranje na liniji razlika koje postoje medu
pojedinim drzavama, ne moZe doneti koristi. Taktiziranje na razlikama koje
postoje izmedu Engleske i Nemacke, Gre¢ke i Turske, Rusije i Amerike, pri éemu
racunamo da iz tih razlika mozemo da profitiramo. Iz takve spoljne politike
nema profita, Sto se i pokazalo.

Intervju, 28. februar 1997.
Intervju: Gordana Risti¢
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Vladajuca partija, odnosno tzv. leva koalicija svakako se oporavila od
$oka i panike koja ju je bila zahvatila zimus pred kombinovanim pritiskom
narodnog bunta i medunarodne zajednice. Ne znam da li se moze govoriti o
konsolidaciji, jer "ustajanje iz mrtvih" nije rezultat neke osobito inventivne
politike i znacajnih poteza vladajuce partije, ve¢ pre svega neshvatljivo
kontraproduktivnhog ponasanja koalicije Zajedno. Nikad Milosevi¢ nije bio
slabiji, niti opozicija ja¢a, nego zimus. I to se sve istopilo za nepuna tri meseca.
Ne mogu ja tebi nikad toliko nauditi koliko moZze$ sam sebi.

Socijalisticka partija Srbije i njeni koalicioni partneri ra¢unaju sa starim
adutima. To je, pre svega, vlast koju imaju i koja im omogucuje da izaberu, za
njih najbolji trenutak za izbore i kratkoro¢no podese politku prema tome
(obezbede uredno servisiranje obaveza prema penzionerima i drustvenim
sluzbama i smire urgentnim intervencijama radnicke $trajkove - i za to se
pripremaju prodajom telekomunikacija i eventualno drugih infrastrukturnih
sistema). Veliki adut SPS ostaje drzavna televizija, makar i ovakva kakva je. SPS
je takode preduzeo korake da se organizaciono ucvrsti i kadrovski pripremi za
izbornu kampanju. U celini, to je ipak najbolje organizovana partija.
Ekonomska situacija je apsolutno besperspektivna, ali ¢e njihovi napori biti
usmereni na to da ne dode do inflacije, ili kakvih dramati¢nih potresa do
izbora. Uc¢ini¢e sve Sto interventno mogu da se talas Strajkova prosvetara,
zdravstvenih radnika i drugih ne $iri dalje. lako zadrzavanje medunarodne
izolacije onemogucuje bilo kakav ekonomski opravak, Milogevi¢ ¢e se radije s
tim pomiriti, dogod mu neposredno ne ugrozi vlast, nego sto e preuzeti
politi¢ki rizik prihvatanja zahteva medunarodne zajednice u pogledu Haskog
suda, Kosova i slobode medija.

Ipak, odlucujudi ¢e biti odnos birackog tela prema promenama.

Treba da se sklope dva elementa da bi se biraci odlucili da glasaju za
promenu rezima: sazrelo saznanje da aktuelna vlast ne valja i da postoji
alternativa koja dovoljno uverljivo demonstrira da ¢e doneti boljitak. Jedna od
te dve komponente nije dovoljna. Biraci se ne opredeljuju samo protiv - oni
moraju da glasaju i za. Koliko god da su prilike loSe, to nije dovoljno za
promenu raspoloZenja birackog tela, jer je strah od promena i neizvesnosti bar
isto toliko jak koliko i Zelja da se stvari menjaju. Bolje je znano s manom, nego
neznano s falom.
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U Velikoj Britaniji bira¢ima je izgleda ve¢ bilo dosta 18-godisnje
torijevske vladavine. Sli¢no osecanje je preovladavalo i prilikom proslih izbora,
ali laburisti nisu bili dovoljno uverljivi i slabost konzervativaca nije bila
dovoljna za promenu. Pojavio se novi lider, Toni Bler, koji nije obecavao
radikalne promene u politici, ali je ostavljao utisak ¢oveka u koga se mozZe imati
poverenja. Da su izbori kod nas bili krajem januara, Milosevi¢ bi ih po svoj
prilici izgubio. On je bio na vrhu svoje kompromitacije u o¢ima ljudi, a
opozicioni lideri na vrhu poverenja da znaju $ta hoce, jer su svoje zahteve sveli
na nekoliko neoborivih stvari, a 0 svemu ostalom se nisu izjasnjavali.

Doduse, moZe se desiti da u tom variranju raspoloZenja birackog tela
bude nedovoljno spremnosti da se vlast u celini poveri jednoj strani. Tako
imamo demokratskog predsednika i republikanski Kongres u SAD, i
kohabitaciju u Francuskoj sa konzervativcem na celu drzave i socijalistom na
¢elu vlade. Da li i kod nas postoje izgledi za tako nesto? Nije sasvim iskljuceno
da niko ne dobije dovoljnu vedinu i da se mora i¢i na koalicionu vladu. Bili smo
blizu tome i nakon proslih republickih izbora.

Sve u svemu, $to se tie Sansi socijalista - realno je ocekivati da ¢e im
odredeni broj onih koji su za njih glasali na proslim izborima ovog puta
uskratiti poverenje posle svega $to se desavalo zimus (a i mnogobrojni Strajkovi
verovatno nece ostati bez posledica), ali je verovatnije da ¢e mnogi od njih pre
apstinirati (ili mozda dati svoj glas Segelju) nego &to ¢e glasati za opoziciju.
Uopste, apstinencija ¢e se po svoj prilici povecati, a to vise ide u korist
socijalistima, jer i sa ne$to manjim brojem glasova mogu zadrzati ozbiljno
neokrnjen procenat osvojenih glasova. Njihov predsednicki kandidat ne moze
ocekivati da dobije onoliko koliko bi dobio Milosevi¢ (koji je uvek dobijao vise
nego njegova partija), tako da ¢e to, verovatno, biti na nivou onog sto dobije
vladajuca koalicija.

Da li je opozicija spremna da preuzme vlast? Ne verujem. Jednostavno,
ne deluje dovoljno ozbiljno kao alternativa. Slazem se sa izjavom Vuka
Draskovica da koalicija Zajedno postoji, ali "vise kao jedno razocarenje naroda".
To je najvaznija ¢injenica, bez obzira ko je koliko tome doprineo. To, uostalom
nece biti presudno za opredeljenje biraca. Bez ujedinjavanja, opozicija nema
ganse. Osim toga, ona nije bila u stanju da uveri birace da zna $ta hoce. Na
jednoj strani, programski je nedovoljno jasna. Najvisi domet programskog
izjaSnjavanja dostignut je pri kraju gradanskog protesta, ali su u meduvremenu
druga pitanja izbila u prvi plan - monarhija, ili republika, partizani i etnici,
grbovi i himne. Veliku Sansu opozicija je prokockala nesposobnoséu da
demonstrira kompetentno vr$enje vlasti u gradovima koje je osvojila - posebno
u najveéim: Beogradu i Novom Sadu. Nije re¢ o tome da li je nova vlast mogla
viSe da ucini za sto dana - verovatno ne, imajuéi u vidu bedan poloZzaj lokalne
samouprave u pogledu ovlaséenja i sredstava, naslede koje im je ostavljeno i
spremnost republickih vlasti da im samo odmognu koliko mogu. Re¢ je, pre
svega, o tome da u prvom planu nisu sami problemi gradova, ve¢ nespremnost
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koalicionih partnera da saraduju, tako je neuporedivo viSe informacija o
njihovim svadama nego o naporima (kojih ima) da se nagomilani gradski
problemi reSavaju. Birac¢i bi verovatno imali razumevanja za objektivno tesku
sitiaciju, ali ga nimalo nemaju za njihove svade, puceve i skandalozna
prepucavanja. Vi$e se govori protiv koalicionih partnera, nego protiv rezima.

Ovo je veé, po nekim ra¢unima, sedma koalicija od uvodenja
viSestranackog sistema, koja se neslavno raspala. Zasto? Delom i zbog toga $to
mi i nemamo prave politicke stranke, koje izviru iz odredenih socijalnih miljea,
ili prepoznatljivih politickih pledoajea. Pre je re¢ u jednom slucaju o partiji
vlasti, a u drugom o nedovoljno profilisanim i socijalno-politicki izdeferenci-
ranim grupama koje se prepoznaju pre svega po svojim liderima. U takvom
sluc¢aju, pre ¢ée doéi do izdvajanja frakcija u nove partije sa novim liderima,
nego do ujedinjavanja programski srodnih parija u koalicije, odnosno i ako
(pod pritsikom glasac¢a) do njih dode, te koalicije su nestabilne i raspadaju se
vise zbog gloZenja njihovih sujetnih voda nego zbog stvarnih politickih
razmimoilaZenja. Upravo zbog toga su i moguce neke nove koalicije, do juce
nezamislive sa stanovista imidza koje u javnosti imaju. Politika medunarodne
zajednice prema nama je u ovom trenutku vrlo prepoznatljiva. To je ubedljivo
demonstrirano posetom Medlin Olbrajt i dokumentom, takoreéi ultimatumom
usvojenom u Sintri. Na delu je snazno i tvrdo opredeljenje SAD na reafirmaciji i
implementaciji Dejtona i zaklju¢aka Gonzalesove komisije i sinhronizovano
delovanje Evrope u istom pravcu. Oni su svim akterima na domacoj sceni jasno
i glasno rekli da od dejtonskih sporazuma neée odstupiti i da je samo njihovo
potpuno sprovodenje ulaznica za Evropu i svet. Vredi zapaziti da je g-da
Olbrajt u prvi plan stavila one delove Dejtona kojim se ponistavaju rezultati
rata (za razliku od onih odredbi tog sporazuma koji ih nazalost priznaju):
saradnja sa Haskim sudom, povratak izbeglica i o¢uvanje celovite BiH. Iako je
bilo $pekulacija da je za Amerikance najvaznije pitanje Kosova, a da ¢ée na
ostalim pitanjima vise formalno insistirati, primetno je da je u Beogradu Medlin
Olbrajt kao prvi prioritet istakla saradnju sa Haskim tribunalom.

Prema tome, jasno je $ta od nas ocekuje medunarodna zajednica kao
§to je jasno i da bez toga nema izlaska iz teSke medunarodne politicke,
finansijske i ekonomske izolacije. Sta smo u stanju da prihvatimo? Da je srece
sami bismo, bez ikakvog pritiska, ostvarili saradnju sa Hagom, poceli ozbiljan
dijalog sa Albancima na Kosovu, deblokirali reSavanje pitanja sukcesije,
oslobodili medije i organizovali fer i postene izbore. Moramo razvijati svest o
tome - $to ne bi moralo obavezno da rezultira gubljenjem izbora - da rat nije
zavréen niti je na§ povratak u svet mogué¢ dogod ne budemo ispunili
prihvadene medunarodne obaveze. MozZda probija saznanje da ovako mimo
sveta, van sveta, a pogotovo protiv sveta, viSe ne mozemo i da je red da se
napokon ponovo upiSemo u normalne zemlje.

Republika, godina 9, br. 166, 16-31. jun 1997.
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NEMA MIRA MEDU MASLINAMA

Veé sam pojava dva toma "Englesko-srpskog frazeoloskog re¢nika"
deluje zaista ubedljivo. Fascinacija, medutim, nastaje tek kada se on otvori,
prelista: pa, to je i zabavno, duhovito stivo koje se s velikim intersovanjem
prati. Udaljeno je, na neki nacin, od uobicajene predstave o re¢nicima. To novo,
a mozemo reci i kapitalno delo nase publicistike, stvorio je ¢ovek dobro znan u
politickom Zivotu onog Beograda i one Jugoslavije. Bio je gradonacelnik,
diplomata, ambasador. Kao malo, zaista malo ko, on se pod svoje mirne, stare
dane upustio u gotovo nedostizan poduhvat ¢iji se sreéan kraj dogodio ovih
dana kada se taj recnik, lepo ukori¢en, u izdanju uglednog izdavaca "Filipa
Visnjica", kona¢no pojavio u izlozima knjizara... Autor je inace, "Englesko-
srpski frazeoloski re¢nik" posvetio svojoj supruzi. Tamo piSe: "Margiti, za
ljubav i podrsku".

NIN: Upravo se, u izdanju kuce "Filip Visnjic" pojavio dvotomni Englesko-
srpski frazeoloski recnik. Dve velike knjige, 1622 stramice, recju ogroman poduhvat.
Koliko dugo ste pripremali to delo?

Zivorad Kovacevié: Pet godina i dva meseca. Ali, bukvalno iz dana u
dan. Na zidu sam ispisao upozorenje: Nulla dies sine linea.

m  Otkuda, pre svega, Zelja i potreba da se bavite, grubo receno, recnikom
fraza?

®  Odavno sam shvatio, ucedi strane jezike, da je jedno nauciti reci i
gramaticka pravila, a drugo uc¢i u duh, osobenosti i bogatstvo stranog jezika.
Bez poznavanja i upotebe ustaljenih govornih fraza, napose idiomatskih (koje
znace nesto drugo nego reci koje ih ¢ine), niti se moze ispravno razumeti strani
jezik, niti na njemu moZete komunicirati, a da se odmah ne pozna da ste
stranac, koliko god pravilno govorili. Tih izraza ima toliko mnogo i tako su
specifi¢cni da ¢e ih retko ko sve znati (ili ih se setiti kad zatreba), pa je
frazeoloski re¢nik veoma potreban svima onim koji Zele da usavrse i obogate
svoje znanje stranog jezika. Ja sam te izraze godinama skupljao i kad sam pre
deset godina kupio kompjuter, pokusao sam da ih sredim, pokupovao sve
mogude frazeoloske re¢nike (koji su na drugim jezickim podrudjima veoma
popularni) i tako u$ao u jedno podrudje koje me je fasciniralo i zaZeleo da se u
tom poslu oprobam, i ne sanjajuci koliko je zamasan. Ali, to za mene nije radna
obaveza koju sam sebi nametnuo, ve¢ veliko uzivanje, koje je unelo jednu novu
dimenziju u moj Zivot.
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m U recniku dajete uz svaku odrednicu tri-Cetiri primera upotrebe fraze, a
izvori su vam bili mnogi ugledni svetski listovi i impresivan broj knjiZevnih 1
publicistickh dela (tacno 228). Za pocetak je, pobogu, trebalo sve to isCitati...

B Vec¢ odavno sam stvorio naviku da u svemu $to ¢itam na stranom
jeziku (a to je pretezno), obelezavam razlicite izraze i, ¢im procitam novine ili
knjigu, ubacim u kompjuter. Morao sam stoga da napravim posebne programe
za koris¢enje skupljenog materijala. Isto tako, morao sam se odmah opredeliti
za sistem Sto lakSeg koriS¢enja re¢nikom, $to kod frazeologkih re¢nika nije
nimalo jednostavno. Tu sam uveo i neke novine, za koje se nadam da ¢e biti od
velike pomo¢i korisnicima. Naime, pored abecednog indeksa po klju¢nim
re¢ima (dakle kad mozZete naci frazu po bilo kojoj re¢i koju znate), uveo sam i
neku vrstu tezaurusa, tako da se kod svake odrednic upucuje na idiome,
poslovice i izraze koji priblZzno isto znac¢e. To mi je oduzelo ogromno vreme, ali
mislim da je vredelo.

m  Vas recnik ne lici na obican recnik, jer on mozZe ne samo da se direkino
koristi, vec i da se Cita, jer nudi obilje raznovrsnog materijala uz pojedine odrednice.

m  Da, to je redeno jo§ na promociji ranijeg re¢nika. Zeleo sam da
korisnik vidi kako pojedini izraz izgleda u kontekstu konkretne recenice i
njegova uopotreba i u obi¢nom govoru, i u novinama, u politickom re¢niku i u
knjizevnom delu. U re¢niku ¢éete naici i na Kenedija, Regana, Bu$a i Klintona, na
Cer¢ila, Vilsona, Tacerku i Mejdzora, na Hrus¢ova, Gorbacova i Jeljcina. Neki
primeri su male anegdote. Recimo uz to eat crow, $to znaci posuti se pepelom,
priznati gresku i izviniti se, naci éete kako je Hari Truman iznenadio svojom
pobedom sve one (medu njima i "Vasington post") koji su tvrdili da njegov
protivnik Tomas Pui sigurno dobija, i onda je na dan pobednicke parade preko
cele zgrade "VaSington posta" osvanula velika parola na kojoj je pisalo
"Gospodine Predsednice, spremni smo da pojedemo nesto, kad god vi budete
spremni da servirate". Ili, uz egg-head, sto ¢e reci intelektualac, knjiska osoba,
navodi se kako je predsednic¢ki kandidat Adlaj Stivenson, jedna zaista
intelektualna figura na americ¢koj politi¢koj sceni, bio zbunjen kad je na mitingu
u Viskosinu ¢uo da mu dovikuju "Egg-head!", upitao Sta to znaci, i odmah
zatim uzviknuo: "Jajoglavi celoga sveta, ujedinite se; vi nemate $ta da izgubte
sem zumanceta'. Ili uz strange bedfellows, $to znaci ¢udan par, neprirodni
saveznici, navodi se kako je Cerc¢il posle napada Nemacke na Sovjetski Savez
stekao neprirodnog saveznika u Staljinu i na ¢udenje jednog poslanika kako on
uopste moze da kaze bilo $ta povoljno o komunistickom diktatoru, u trenu
reagovao re¢ima: "Da je Hitler izvrSio invaziju na pakao, ja bih u Donjem domu
rekao nekoliko lepih re¢i o davolu".

m Vi ste ve¢ 1991. godine objavili kod istog izdavaca "Srpsko-engleski
recnik idioma, izraza i izreka", za koji je, recimo, dr Ivan Klajn rekao da predstavlja
"nesto bitno novo u nasoj leksikografiji". Pokazuje se, dakle, da vi polako osvajate jedan
zanimljiv i svakako izuzetno koristan prostor u nasoj publicistici. Da li je, konacno, to
bio i cilj?
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m  Ne bih rekao. Dovoljno je drsko s moje strane da sam se uopste
upustio u jednu oblast koja nije bila moja osnovna vokacija, iako je uvek bila
velika ljubav. Radujem se kad i drugi, kompetentniji, a posebno korisnici, misle
da to nije bas tako lose. Dok sam radio na drugom re¢niku, uporedo sam unosio
ispravke i u prvi i sada radim na njegovoj drugoj verziji. Ne samo da ¢e on biti
bogatiji, ve¢ ¢e biti otklonjeni i mnogi nedostaci kojih sam u jednom pazljivom
kritickom proditavanju nasao. Svi ti nedostaci, kojih mora da ima i u novom
re¢niku, pored ostalog su rezultat ¢injenice da sam ih ja pisao sam, a rec¢nici su
obi¢no rezultat rada citavih timova. Jedina dobra strana tog individualng rada
je da je kriterijum prirodno potpuno ujednacen, to kod kolektivnih dela nije
uvek slucaj.

m  Od coveka bogate i, ‘ajmo reci, turbulentne politicke karijere mogli su se
pre ocekivati memoari. Radite li na njima?

®  BoZe sacuvaj! Prema memoarima sam sumnjicav - mnogo je tu
"japajakanja", sto bi rekao Krleza. Drugo je kad ljudi iz dana u dan vode
dnevnik, onda je svedocenje mnogo pouzdanije. Ja to nisam ¢inio. Uostalom,
zar nije bolje da ljudima ponudim nesto korisno, umesto da citaju moju
povoljnu interpretaciju gresaka koje sam u Zivotu ¢inio?

W Sa veé lepe vremenske distance, kako vam se danas Cine posebno
problematicni periodi u vasoj politickoj karijeri: onaj dok ste bili gradonacelnik
Beograda i, narocito, onaj kada ste pre vremena povuceni sa ambasadorskog poloZaj iz
Vasingtona?

®  Ne znam $ta je tu problemati¢no i sta ve¢ nije poznato javnosti? Ja
sam svaki od poslova koje sam obavljao radio sa ljubavlju i, smem li da budem
neskroman, vredno. Ja sebe, s pravom ili ne, nikad nisam smatrao politicarem.
Nemam ja taj nerv. Nisam pripadao ni jednoj od ondasnjih politi¢kih struja, niti
bio i¢iji ¢ovek. Na funkciju gradonacelnika Beograda (koja je sigurno i politicka,
ali sam ja na nju gledao kao na jedan odgovoran javni posao pre svega) izabran
sam u 44. godini i dosao dobro potkovan - posle petnaest godina rada na
gradskim problemima u Stalnoj konferenciji gradova. Ja mislim da je
gradonacelnicki najvazniji posao koji sam radio - osam godina nije malo. Mogu
reci da je to bila jedna jaka ekipa, uveren sam kompetentnija nego republicka.
Da li je bila uspesna - poslednji ja mogu da sudim. To "problemati¢no" u vasem
pitanju odnosi se verovatno ne na moj rad, ve¢ na aferu o kojoj sam javno
progovorio, iako nigde nisam bio javno pomenut ni prozvan. Da sam "politicar"
nikad to ne bih uradio, ve¢ bih pustio da stvar "legne", ali sam, umesto toga, ja
sam sam izazvao javnost i bilo koga ko o tome $ta zna da mi kaZze, jesam li u
nefemu pogre$io. Sto se ti¢e Vasingtona, postoje mnoge javne domace i
americke procene o tome kako sam predstavljao Jugoslaviju, a vraden sam
praktiéno zato Sto nisam hteo da se solidariSem sa jednom pogubnom
politikom koja se jasno ocrtavala posle Osme sednice. Da nije bilo slucaja
Stanovnik, naslo bi se ne$to drugo. Zanimljivo je mozda da sam tada upravo od
vaseg lista dobio ponudu da se u jednom razgovoru pospem pepelom e, da bi
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mi bilo oprosteno, ali to mi nije padalo na pamet. Brzo sam shvatio da je bilo
bolje da sam poslat kuéi ranije nego kasnije. Vratio sam se u Beograd, uzeo
neiskori$éeni godisnji odmor, nastavio da intenzivno radim na re¢niku, a zatim
dao otkaz (iako sam imao pravo na godinu dana pla¢enog nerada), probao sa
nekim biznisom (koji mi oc¢ito ne ide od ruke) da bih preziveo, a zatim otisao u
prevremenu penziju. Zato upisujem u zaslugu Slobodanu Milosevi¢u $to me je
oterao (pravilno procenivsi da mu ja neéu svrsiti posao) i time mi omogucéio da
odjednom dobijem slobodno vreme kojeg nikada u Zivotu nisam imao i koje
sam iskoristio kako sam Zeleo.

m  Vase "americke veze" su izuetno jake vec i po prirodi stvari. Tamo ste
magistrirali, na Berkliju, tamo specijalizirali, na Harvardu, tamo mnogo puta i odlazili
i Ziveli. Delite li dosta rasireno uverenje da je Amerika u mnogome uticala na raspad i
rat u Jugoslaviji?

m  Ako time "u mnogome uticala" hocete reci da li je podrZzala raspad
i rat - odgovor je negativan. Ameri¢ka politika prema krizi u Jugoslaviji je,
doduse, bila u mnogo ¢emu ambivalentna i imala krivudav tok. Nesumnjivo je
da je na samom pocetku krize zastupala ocuvanje jedinstva Jugoslavije.
Procitajte Jovicevu knjigu. Ne zaboravite da je Amerika poslednja, sa velikom
zadr$kom, priznala Sloveniju i Hrvatsku, Bejker je u predvecerje rata obisao
jugoslovenske republike u pokusSaju (istina prilicno zakasnelom) da spreci
raspad i rat. Potom se Amerika dezangaZovala i potpuno prepustila inicijativu i
odluke Evropi ("Sustina te politike je drzanje SAD na distanci i prepustanje
Evropi da se angaZzuje i trazi reSenje", kaze Iglberger ambasadoru Mujezinovi¢u
u oktobru 1991). Nova Klintonova administracije je zatim neopravdano
oklevala da pruzi podrsku Vens-Ovenovom planu, c¢ime je izgubljeno
dragoceno vreme, a onda je Kristofer vrlo benigno reagovao na odbijanje
skupstine na Palama da prihvati taj plan. U poslednjoj, pak, fazi raspleta,
Amerika je ponovo preuzela inicijativu i vode¢u ulogu u donosenju Dejtonskog
sporazuma, ¢ime je rat okoncan. Nama je uvek neko drugi kriv. Tek kad se
jasno utvrdi i prihvati ko ima primarnu odgovornost za rat, moZe se
raspravljati i o tome da li je medunarodna zajednica, i u njoj najuticajnija
Amerika, delovala najedakvatnije. Treba reéi da je nasu tadasnju politiku
karakterisao potcenjivacki, ignorantski i, u osnovi, arogantan odnos prema
medunardnom faktoru. ("Da svr§imo mi stvar na terenu i svetu nece ostati nista
drugo nego da prizna rezultate vojnih pobeda.")

m  Kao Sto znamo, odredbe Dejtonskog sporazuma jos nisu ispunjene.
Smatrate li da ce Amerika insistirati na njima "do poslednjeg slova"?

m  Hode, i ne samo ona. Insistirace se i na ispunjenju Gonzalesovog
izvestaja 1 na uslovima za regulisanje odnosa sa Evropskom unijom, i na
uslovima za prijem u medunarodne finansijske institucije. Uostalom, postavlja
se pitanje koje nekom moze ¢udno zazvucati: da li rezim stvarno Zeli da izvuce
Jugoslaviju iz medunarodne izolacije? Ako Zeli, stvar je relativno jednostavna:
treba ispuniti uslove na &ije se izvrsavanje Jugoslavija obavezala. Sto bismo,
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uostalom, da je sree i pameti, mi sami ucinili bez ikavog medunarodnog
pritiska, jer je to u nasem najboljem interesu. Zar ne treba, $to je brze moguce,
normalizovati odnose sa svim drzavama nastalim na tlu bivse Jugoslavije? Zar
ne treba jedanput ozbiljno pri¢i razgovorima o reSavanju kosovskog pitanja?
Treba li drugi da nas pritiskaju da ne prihvatamo kolektivnu krivicu za ono $to
su pojedinci uradili? Je li doSlo vreme za unutrasnju demokratizaciju,
nedirigovane medije, fer izbore i ekonomske reforme? Za svakog razumnog
¢oveka odgovor bi morao da bude potvrdan. Ako se to nece, zna se da nema
povratka u medunarodnu zajednicu, nema priliva stranog kapitala, nema
ekonomskog oporavka i toga svi u ovoj zemlji moraju biti svesni. Sve ostalo je
sejanje magle. Izgleda, prema tome, da je rezim do$ao do zaklju¢ka da ¢e se pre
odrzati u uslovima izolacije, makar to znacilo dalju stagnaciju, tacnije
nazadovanje. Mozda to i nije liSeno svakog smisla, razume se, sa stanovista
ocuvanja vlasti po svaku cenu, ali se interes reZima i interes zemlje pritom bitno
razlikuju.

m  Uocavate li neku bitniju razliku u jugoslovenskoj diplomatiji iz vaseg
vremena i ovog danasnjeg?

m  Svakako. O kvalitetu danasnje diplomatske sluzbe nisam u stanju
da sudim. Neki profesionalni diplomata sa boljim uvidom bi to mogao
kompetentnije da oceni. Ali, razlika je ocigledna. Ondasnja diplomatija je
predstavljala jednu medunarodno uvazenu i spoljnopoliti¢ki aktivhu zemlju.
Ne bih voleo da budem u kozi danasnjih diplomata koji predstavljaju zemlju
koja nije ¢lanica UN, koja je potpuno medunarodno izolovana i na koju se
gleda, ne kao na c¢inioca i ravnopravnog ucesnika u medunarodnim odnosima,
ve¢ kao na zemlju koja je medunarodni problem, ¢ija su spoljna politika i
ponasanje suoceni sa snaznom odbojnoséu javnog mnjenja u svetu.

m  Forum za medunarodne odnose Evropskog pokreta u Srbiji, Ciji ste vi
predsednik, izasao je pocetkom godine sa platformom za alternativnu spoljnu politiku u
cijem je uvodu receno da se Jugoslavija nalazi u krajnje teskom medunarodnom
poloZaju. Ima li kakvih promena od onda?

B Mi ¢emo se ovih dana oglasiti upravo o tome. Nazalost,
medunarodni polozaj Jugoslavije je jo$ teZi, a poverenje medunarodne
zajednice u njenu sposobnost da izade iz krize jo§ manje. Rezim i dalje nastoji
da izvrda ispunjenje prihvacenih medunarodnih obaveza, Sto nas jo$ viSe
udaljava od trenutka kad treba da postanemo normalna zemlja i ravnopravna
¢lanica medunarodne zajednice. S druge strane, kredibilitet zemlje, ako ne i
vlasti, bio je naglo porastao posle zimskog bunta, o zemlji se prvi put povoljno
pisalo posle toliko vremena, pocelo je da prevladava uverenje da se ne moze
vi$e racunati sa Miloeviéem kao vaznim faktorom u implementaciji Dejtona,
lideri opozicije su ostvarili vise medunarodnih kontakata nego reZim otkako
drzi vlast, u svetu je provejavalo uverenje da su demokratske promene "tu iza
ugla" - a onda se bedno raspala koalcija Zajedno doslo je do novog talasa opste
frustracije i gubljenja nade, ekstremisti su dobili veliku podrsku, a ekstremizam
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nas samo jo$ viSe udaljava od medunarodne zajednice. Dakle, pored
prvenstvene odgovornosti onih koji odlu¢uju o spoljnoj politici zemlje, veliki
deo odgovornosti za dalje pogorsanje nase medunarodne pozicije pada na
opoziciju, koja nije bila u stanju da se uzdigne iznad svojih sitnih interesa i
prestiznih sukoba do nivoa zajedni¢ke odgovornosti za interese zemlje.

®  Jugoslovenska politicka scena trenutno je interesantnija nego, cini se,
ikada pre. U Srbiji je Seseljev rejting vrlo visok, ako racunamo njegov uspeh na
poslednjim izborima, u Crnoj Gori pobedio je Milo Pukanovi¢. Imamo, dakle, dva ljuta
proticnika a iznad njih Miloseviéa. Vidite Ii vi tu neki dijalog, neku perspektivu mira i
stabilnosti?

m  NaZalost, ne. Zajednicko promenama koje ste pomenuli je
slabljenje pozicije SPS. Razlika je, pak, velika. U Crnoj Gori je pobedila jedna
opcija, u osnovi reformisticka i okrenuta vracanju Jugoslavije u svet, u Srbiji
zasad prevagu ima upravo suprotna - teSko konzervativna, ekstremisticka i
izolacionisticka. Nema tu mira medu maslinama. Neke nade koje daje
Pukanovi¢, ubedljivo potire Segelj. Ne znam da li se od novih izbora moze $ta
ocekivati, sem mozda da vladajuca koalicija sa slabijim kandidatom prode jos
slabije, a Seelj, koji je od proglih izbora u novembru 1996, vise nego
udvostrucio broj glasova, mozda jos$ i bolje. Sad se beru plodovi politike koju je
vodio rezim, ali, nazalost, i krupnih gre$aka i neodgovornosti opozicije.

m Vi ste danas penzioner. To je u ovoj zemlji jedan od najtuznijih statusa.
Da li je rad na vasim recnicima bio i nacin bekstva iz stvarnosti?

m  Ne. Zasto? Od stvarnosti ne bezim, sa njom se svakodnevno vrlo
bolno suocavam. Jednostavno, Zelim da najkorisnije provodim "tre¢e doba" i ne
tra¢éim slobodno vreme koje imam. Ali, pored rada na re¢nicima, koji mi je
primaran, ne Zelim da se zacaurim u ljusturu svog rada i da izbegnem da
kaZem $ta mislim o onome $to se deSava oko nas kad me neko zapita kao vi
danas. Mislim da niko nema prava da ostane nem pred ovolikom mukom. Moja
supruga i ja bili smo vrlo uredni $eta¢i zimus. Mnogi su mi prilazili da mi kazu
da im je milo $to sam i ja sa njima, drugi su me pitali $ta ja, bivsi funkcioner,
trazim tu. Svako ima pravo na svoj stav, i oni koji me to pitaju, i ja koji ho¢u da
se solidariSem sa jednim opravdanim i uzbudljivim protestom koji najvise
odgovara slici koju Zelim da imam o Beogradu. Ponekad nesto napisem za
novine, svake srede sam u jednom vrlo zanimljivom i impresivhom drustvu
¢lanova Foruma za medunarodne odnose. Ali, politikom se ne bavim u smislu
stranacke aktivnosti. Bio sam u jednoj partiji i to je vise nego dosta, a sem toga
nisam im potreban, mada, iskreno, ni oni meni.

m O intelektualcima se u ovoj zemlji uvek mislilo u krajnostima, pogotovo
kad je rec o njihovom angaZmanu u politici. Kako pripadate njima, a covek ste koji se
citavog Zivota bavio i politikom, interesantno je cuti vase razmisljanje na tu temu...

m Sto se licnog stava tice, ve¢ sam vam odgovorio. Inace, svaki
intelektualac ¢e se opredeliti da 1i Zeli da aktivno ucestvuje u politici. Niti je to
nespojivo, niti se podrazumeva. Doduse, jedno je oglasiti se u smutnim
vremenima, kada je to skoro moralna obaveza, a drugo je aktivho se baviti
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politikom. Kad se radi o posebno istaknutim intelektualcima, velikim imenima
kulture, njihova odgovornost za to $ta ¢e reci, za koju ¢e se politiku zalagati,
srazmerna je renomeu koji uzivaju. Neki su to zaboravii i dosta olako se
uhvatili u kolo jedne politike koja nas je odvela u propast. Pojedini su bili i
kolovode i oni ne mogu izbe¢i javnu ocenu njihovog delovanja, koja ¢e pocesto
biti u velikom neskladu sa onim $to su podarili nasoj kulturi. Za tu dihotomiju
sami su krivi.

NIN, 30. oktobar 1997.
Intervju: Jasmina Leki¢
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POVODOM PORUKE EVROPSKE UNIJE

Ovo je pomalo neobi¢an dokument, s obzirom da je dat u obliku
specijalne deklaracije koja se kao poruka upucuje direktno gradanima
Jugoslavije. Ne se¢am se nekog sli¢cnog obracanja javnosti neke zemlje. Izgleda
da su u EU dosli do zakljucka da je posle toliko kontakata sa domacim
zvani¢nicima i upozorenja na potrebu da se prihva¢ene medunarodne obaveze
postuju, porebno jednom jasno predociti svim Jugoslovenima kako stvari
stvarno stoje i na kome je odgovornost $to njihova zemlja nije deo evopske
porodice nacija. Oni kazu: mi Zelimo da zauzmete mesto koje vam pripada, mi
demo vam u tome pomoc¢i bez ikakvih predrasuda i preferencija, svi u regionu
imaju jednake Sanse, - ali, vaa zemlja se tim Sansama ne koristi, ona ne
izvrSava obaveze koje je preuzela - od onih u Dejtonskom sporazumu, do onih
u Gonzalesovom izvestaju. Da ne bilo nedoumice, te obaveze se podrobno
nabrajaju, pri ¢emu se kao uslov za razvijanje odnosa sa EU trazi, ne njihovo
kompletno ispunjavanje, ve¢ ostvarivanje istinskog napretka. Hoce se reci: ako
ste vi danas u izolaciji, ako vam je ekonomija u rasulu, ako bedno Zivite, nije
tome kriva ni Evropa ni medunarodna zajednica u celini - kriva je politika koju
vodi vasa vlada i koja je proizasla iz nacionalistickih pozicija, kojima
jednostavno nema mesta u Evropi.

Dakle, za svoju bednu poziciju ne krivite Evropu i svet, ve¢ sebe same,
tacnije one kojima ste poklonili poverenje. Ovo je dosada najdirektnija poruka
kojom se osuduje pogubna nacionalisticka i ksenofobi¢na orijentacija koja je
primarni i primordijalni izvor svih nedaca koje su nas stigle. Vrlo je
simptomati¢an kraj pisma Jugoslovenima, u kome je mozda sadrZzan osnovni
motiv obracanja: vi, gradani Jugoslavije morate se zajedno opredeliti kako da
vasa zemlja ponovo nade mesto kakvo joj pripada u okviru zajednice naroda.
To se moze shvatiti i kao neka vrsta predizborne poruke.

Na kakav ¢e odjek ovo nai¢i - ne znam. S jedne strane, zvani¢ni, a
istovremeno najtirazniji i najgledaniji mediji su deklaraciju nastojali da nekako
zaba$ure na sporednim stranicama listova i poslednjim minutima tv-dnevnika,
iskrivljuju¢i njen smisao skrac¢ivanjem i prepricavanjem, a predstavnici SPS i
JUL su, umesto mozda oc¢ekivanog reagovanja na ¢injenicu da se EU zaobilazeci
vlast obraca narodu, interpretirali ovu o$tru kritiku i poslednje upozorenje kao
priznanje i pohvalu dosadasnjoj politici. Veé to dovoljno svedoéi o
nespremnosti rezima da svoju politiku menja. Na drugoj strani, svet uopste ne
moze biti siguran kako ¢e u narodu uopste biti primljena bilo kakva poruka
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medunarodne zajednice, sa kojom su tako dugo sve veze u prekidu i o kojoj je
godinama stvarana slika kao o skupu onih koji su se ujedinili da nanesu Stetu
srpskom narodu, pa se i dobronamerna i principijelna poruka moze lako
interpretirati kao novi neopravdani i nepravedni pritisak. Mozda svesni toga,
autori deklaracije su izbegli da direktnije apostrofiraju rezim, ili ukazu na
neposrednu opasnost da na izborima odnesu pobedu ekstremisticke snage, $to
bi zemlju gurnulo u samo jo$ dublju izolaciju. Zato ne verujem da ¢e ova
poruka, iako vrlo znacajna, naici na vedi odek i imati snaZniji efekat.

Deutsche Welle, 15. novembar 1997.

82

EVROPA NAM NIJE KRIVA

Zivorad Kovacevi¢ je nekadasnji gradonacelnik Beograda, potom &lan
SIV zaduZen za medunarodne ekonomske odnose, a kasnije ambasador SFR] u
Vasingtonu. Sada je penzioner i predsednik uglednog Foruma za medunarodne
odnose - nevladine i nestranacke institucije koja okuplja 55 najpoznatijih
eksperata za medunarodne politicke i ekonomske odnose, bivse diplomate,
ugledne spoljnopoliticke novinare i profesore medunarodnog prava. Gospodin
Kovacevi¢ je, podsetimo, autor dva re¢nika: srpsko-engleskih idioma, izraza i
izreka i englesko-srpskog frazeoloskog re¢nika. Inace, povod za razgovor s
ovim iskusnim diplomatom bila je poruka Ministarskog saveta Evropske unije
gradanima Jugoslavije.

Nezavisna svetlost: Sefovi diplomatija evropske "petnaestorice" usvojili su
specijalnu deklaraciju kojom se prvi put direktno obracaju gradanima Jugoslavije
porukom: " Evropska porodica vas ceka, na vama je da se opredelite". Koliko su u pravu
oni koji tvrde da ima neceg uvredljivog u ovoj poruci?

Zivorad Kovacevi¢: Poruka je neuobi¢ajena u tom smislu to se evropska
zajednica obraca direktno javnosti, da tako kazem, preko glave vlade. Medutim,
to je politicki potez. Da li je uvredljiv - to ne znam. Dosadasnje reakcije ne
ukazuju na to. O¢igledno da je Evropskoj uniji pomalo dozlogrdilo ovo igranje
zmurki i vedito izvrdavanje od strane rezima jasnih poruka koje je do sada vladi
upucivala i vrlo jasnih preduslova koje je utvrdila za uspostavljanje saradnje.
Posto to nije vredelo, opredelili su se za direktno obracanje javnosti. Moram da
kaZzem da je to u kontekstu sednice Saveta ministara, na kojoj je raspravljano o
uc¢inku svake od zemalja u regionu i realizaciji uslova koji su postavljeni
takozvanim regionalnim dokumentom Evropske unije. A izuzetak je u¢injen u
odnosu na Jugoslaviju samo u pogledu ove poruke, ¢ime se htelo reci da je ona
na samom zacelju ovih zemalja u pogledu izvrSavanja medunarodnih obaveza,
koje je sama prihvatila.

®  Ne podriva li se, ovim potezom, legitimitet drzave?!

®  Mislim da je re¢ prejaka. Ne bih mogao reci da ova poruka podriva
legitimitet drZzave, jer Evropska unija nije pozvala gradane Jugoslavije da se
suprotstave svojoj vladi. Ona je samo rekla: ako ste danas na zacelju Evrope, za
to nije kriva EU, nije kriva madunarodna zajednica, ve¢ pogubna politika koja
je vodena i koja vas je dovde dovela. To je, razume se, kritika vlade, al’ to nije
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poziv, poput Informbiroa, gradanima da svrgnu svoju vladu nego apel da na
slede¢im izborima dobro razmisle kome ¢e dati svoje poverenje.

m  Brisel je ovom prilikom, prvi put od raspada bivse SFR], odlucio da
preskoci svoje dotadasnje sagovornike, vladu i sefa drZave, i svoje zahteve uputi direkino
stanovnistou. Kako to, kao iskusan diplomata, objasnjavate?

m  Celokupna medunarodna zajednica sve vreme je racunala na
Milosevica kao na faktor koji ¢e doprineti ostvarivanju Dejtonskog sporazuma,
u ¢ijem je uspostavljanju sam ucestvovao, preuzevsi, u ime Jugoslavije,
odredene obaveze. Medutim, kako vreme odmice, vidi se da Milo$evi¢ i nije
vige takav faktor u pogledu obezbedenja odgovarajuéih uticaja na Republiku
Srpsku, a $to se ti¢e unutrasnje situacije u Jugoslaviji, nijedan od znacajnijih
uslova nije do sada ispunjen. Ovom prilikom je EU vrlo podrobno pobrojala sve
obaveze koje Jugoslavija treba da ispuni i koje je ona prihvatila da bi postala
ravnopravni ¢lan medunarodne zajednice. Time je EU htela da demonstrira da
u medunarodnoj zajednici postoji puni konsenzus o tome - da su to uslovi koje
Jugoslavija obavezno mora da ispuni. Posto je politika rezima orijentisana na
stalno odlaganje i izvrdavanje izvrSavanja tih obaveza, EU je dosla do zakljucka
da narodu treba jasno reé¢i ko je odgovoran za to $to jo$ nismo vraeni u
evropsku porodicu.

m  Kakav je efekat ove deklaracije u domacoj javnosti?

m | sam se pitam. Prvo, taj dokument u celini i nije prezentiran
javnosti od strane najmasovnijih medija, koji su pod kontrolom rezima. Sudeéi
po Tanjugovoj interpretaciji onoga sto je napisano u vodeéim listovima i na¢inu
na koji su predstavnici JUL i SPS govorili o tom dokumentu, ispalo je da se radi
o poruci u kojoj se odaje priznanje rezimu, a ne vrsi njegova najdirektnija i ostra
kritika. Vladimir Stambuk je ¢ak dozvolio sebi da kaze kako ova deklaracija u
potpunosti sledi opredeljenja JUL koji posebno podrzava ideju EU o potrebi da
se SR] potpuno ekonomski reintegrise u svetske i evropske tokove i da jedina
razlika medu njima postoji samo u proceni brzine kojom se to moZze realizovati.
Ivica Daci¢ je, takode, pozdravio dokument i istakao ocene kao $to je potreba
uravnoteZzenog pristupa svima, znacaj SR] u regionu i suprotstavljanje
nacionalizmu - kao da su u tom pogledu rezim i EU na istim talasnim
duzinama. U dokumenu se jasno kaZe da su nas pozicije nacionalizma i
etnocentrizma dovele u ovu situaciju i da je politika, proistekla iz tih pozicija,
odgovorna za to $to smo u tako bednom poloZaju - a ne EU i medunarodna
zajednica.

Da li ¢e ovaj dokument imati realnog efekta ovde? Pitanje je ne samo
zbog toga §to se u javnosti tesko stizalo do njega, ve¢ i zbog saznanja da smo u
dugogodisnjoj izolaciji, da su se ovom zemljom S$irile teorije o zaveri protiv
srpskog naroda, o krivici medunarodne zajednice za raspad Jugoslavije... Sve je
to u velikoj meri odvojilo na$ narod od realnih tokova u svetu, pa ostaje veliko
pitanje, kad se neko narodu obrati na ovaj nacin da li ¢e to postici efekat ili biti,
mozda, ¢ak i kontraproduktivno. Drugim re¢ima, nisam siguran, ali moguce je
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da je i Seelj u pravu kada kaze da mu takav dokument moze doneti i vie
glasova. Nisam srecan da to kazem, ali moramo gledati realnosti u o¢i.

B Jedna od poruka je politicke prirode i ima sasvim precizan cilj - izbore.
Brisel, naime, tvrdi da nema lakih i jednostavnih resenja problema, da nacionalistickim
i etnocentriénim pozicijama nema mesta u savremenoj Evropi.

m  To je jasna i kvalifikovana ocena osnovnih uzroka za poziciju u
kojoj se Jugoslavija nalazi. To je nacionalisticka, etnocentristicka i ksenofobi¢na
politika, koja je svih ovih godina vodena. Ta poruka je na odreden nacin i do
sada bila prisutna, ali nikad u tako jasnoj meri. Tu je i druga poruka, ona na
kraju deklaracije: Na vama je da se opredelite, jer od vas, gradana Jugoslavije,
zavisi da li ¢ete i dalje davati poverenje onima koji su vas dovde doveli, ili
mozda, ¢ak onima koji ¢e vas gurnuti u jo$ dublju izolaciju. Dalje i vise od toga
EU s pravom nije htela da ide.

®m  Dugo smo vodili politiku izolacionizma i inata. Da li se krivica za to moZe
pripisati Evropskoj uniji i medunarodnoj zajednici?

®  EU u ovom dokumentu kaZe - ne! I ja sam s tim potpuno saglasan.
Primarna odgovornost leZi na nama samima. LeZi na akterima ovog suludog
rata koji je voden, u ¢emu je SR] imala ne malo vaznu, ponegde i inicijalnu, pa i
primarnu ulogu. Mi smo oduvek potcenjivali medunarodni faktor. Ziveli smo u
uverenju da ¢emo svrsiti stvar na terenu i da medunarodna zajednica nece moci
da ucini bilo $ta drugo nego da prizna svr$eno stanje, ¢ime ¢e vojne pobede biti
krunisane. Moram re¢i da je Dejtonskim sporazumom to delimi¢no i uc¢injeno.
Ali, on je istovremeno negacija bilo kakvih pokusaja da se ratnim sredstvima
reSe unutrasnji problemi. Ve¢ dugo se nalazimo u medunarodnoj izolaciji, u
koju smo se sami gurnuli.

Evropska unija je u svom dokumentu jasno stavila do znanja da ce
svaki korak s naSe strane biti pracen odgovarajué¢im pozitivnim korakom s
njihove. Taj korak ne mora da bude reSenje kosovskog pitanja, koje nije
jednostavno, ali moze da bude prihvatanje otvaranja kancelarije OEBS u
Pristini. Ve¢ na to bi evropska zajednica reagovala, kao $to je reagovala
prihvatanjem autonomnih mera kojima smo dobili izvestan, dosta ogranicen,
preferencijalni tretman. Prema tome, mislim da je EU sasvim u pravu kad
gradanima Jugoslavije skrece paznju da krivicu za svoju zlehudu sudbinu ne
traze u nekome sa strane, ve¢ u svojoj kuéi. To, razume se, nikako ne znaci da je
medunarodna zajednica svih ovih godina imala u svemu konzistentnu politiku
i da se svaki njen korak mora pozdraviti. Ali, mi govorimo o primarnoj i
osnovnoj odgovornosti.

®m  Dalijeiova poruka iz Brisela poslednja opomena da se vratimo medu sav
normalan svet?

m  Umesto da smanjujemo broj tih uslova, skidajuéi jedan po jedan,
mi na svoja pleca, u stvari, dodajemo nove. Tako se sve vise udaljavamo od
medunarodne zajednice - umesto da joj se priblizavamo. I u tom pogledu
postoji razlika u ponasanju Jugoslavije i svih drugih drzava u regionu koje,
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takode, izvrdavaju svoje obaveze, ali na kraju na neke od tih uslova i pristaju.
Vidi se da je politika $tapa i Sargarepe stalno prisutna, pri ¢emu medunarodna
zajednica u odnosu na nas koristi stap, a daleko vise bi volela da moze da
koristi Sargarepu.

®  Narastajui ekstremizam, ipak, sve vise nas udaljava od medunarodne
zajednice. U tome se pored vlasti istice i deo srpske opozicije.

m  Osnovna odgovornost vlasti ne moZze se dovoditi u pitanje. Svojom
politikom uvela nas je u izolaciju, iz koje nas tesko moze izvuéi. Medutim, ne
treba zaboraviti i odgovornost opozicije. Zimus, kada su bili opsti narodni i
studentski protesti, medunarodna zajednica i javno mnjenje po prvi put su dali
jasnu podrsku jednom delu Srbije - odnosno prihvatili da postoji i neka druga,
sem zvani¢ne Srbije. Tada se probudila nada da se mogu ubrzo ocekivati
demokratski preobrazaji. Medutim, koalicija, koja je bila na celu tog narodnog
protesta, bedno se raspala. Prema tome, i oni snose odgovornost za situaciju u
kojoj smo. Jer, nisu dali prilike medunarodnoj zajednici da se osloni na neku
ozbiljniju alternativu. Postoji i treca opcija - koja je najpogubnija. To je porast
ekstremizma u ovoj zemlji. Vojislav Segelj je jedini jasno i nedvosmisleno
reagovao na deklaraciju EU. On je rekao da je to nedopustivo, da to treba
odbaciti. Znaci, totalna konfrontacija sa medunarodnom zajednicom i posebno
sa SAD - ukoliko radikali pobede.

m U Srbiji je Seseljev rejting vrlo visok, a u Crnoj Gori je pobedio Milo
Dukanovic¢. Imamo, dakle, dva ljuta protivnika, a iznad njih Milosevica. Vidite li tu
neki dijalog, neku perspektivu mira?

m  Ne vidim, pravo govoredi, nidta. To su dva procesa koji idu u dva
potpuno razli¢ita pravca. U Crnoj Gori je pobedila jedna proreformska struja -
jasno orijentisana na otvaranje Jugoslavije. Struja koja se zalaze za trzisnu
ekonomiju, za privatizaciju - koja smatra da nema veceg nacionalnog interesa
od izvlacenja iz izolacije. S druge strane, imate Sedelja, koji je prakti¢no pobedio
na proslim izborima, iako nije izabran, $to ukazuje na jedno ozbiljno kretanje u
birackom telu, koje je, po svoj prilici, razo¢arano, frustrirano; koje ne vide
reSenje ni u postojecoj vladajucoj koaliciji, ali, nazalost, ni u demokratskoj
opoziciji. U takvoj situaciji ono se okre¢e onome ko obecava brza i laka reSenja.
Takvih reSenja nema. To je opasna solucija. Nije moje da agitujem za jednu ili za
drugu soluciju, ali, o¢igledno, da postoje razlike izmedu Srbije i Crne Gore. U
Crnoj Gori se stvari krec¢u, doslo je tamo do zajedni¢kog nastupa opozicije i
Dukanovica, a u Srbiji nema nikakvog resenja na pomolu. Odnosno, tesko je
ocekivati od ovih izbora da bilo Sta ozbiljnije reSe i moZzda ¢e najbolja biti
situacija u kojoj ¢e se ponoviti ono $to se desilo na proslim izborima - a to znaci
odlaganje nekog konacnog resenja za naredni period.

Nezavisna svetlost, 20. novembar 1997.
Intervju: Slobodan Cuparié
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Dogadaji se odvijaju velikom brzinom. Samo $to je Kontakt-grupa
uvela sankcije Jugoslaviji, ovde su doleteli Amerikanci u solisticku misiju na jo$
jedno "holbrukovanje" koje mnogo podseca na Dejton. U Dejtonu je Holbruk u
jednom iscrpljujuéem maratonu iao od vile do vile, od MiloSevi¢a do Tudmana
i Izetbegovica i natrag, prenoseéi poruke i zahteve, preteéi i obecavajuci,
sistematski krseci otpor sagovornika, sve dok se nije stiglo do kompromisa.
Ovde su Holbruk i Gelbard napravili nekoliko tura izmedu Beograda, Pristine i
Tirane, vodili peto¢asovne i Sesto¢asovne razgovore i uspeli da nacine proboj i
obezbede direktan kontakt Milosevica i Rugove. Rugova je odustao od
insistiranja na uce$¢u medunarodnih posrednika u tim razgovorima, a
Milogevié od konstrukcije da se o Kosovu moZe razgovarati samo sa
predstavnicima srpskih vlasti. Ko je viSe profitirao, tesko je reéi. Reklo bi se
ipak MiloSevi¢, jer je on privremeno konsolidovao svoju poziciju, uz punu
podrsku sopstvene partije i najveceg dela tzv. opozicije, a u albanskom
politickom bloku doslo je do ozbiljnih podela i podrska Rugovi je pocela
ozbiljno da se osipa.

Zasto su Amerikanci krenuli u ovu akciju? Pre svega, oni su stvarno i
iskreno zabrinuti da se situacija na Kosovu ne otrgne ispod kontrole i ugrozi
stabilnost celog regiona. "Ranjive su Albanija, koja samo $to se povratila iz
anarhije, i Makedonija", kaZze Gelbard. Izvuc¢ena je pouka iz Bosne, kada je do
odlu¢ne intervencije medunarodne zajednice i sporazuma doslo sa dve godine
zaka$njenja i ovoga puta se Zeli da se reaguje promptno - pre nego $to sukob
eskalira do ratnih razmera. Drugo, Amerikanci su, s ne mnogo prava i razloga,
nezadovoljni tihim otporom ¢lanova Kontakt-grupe pritisku da jednostavno
prate americke inicijative i akcije. Senator Gordon Smit ocenjuje da se Kontakt-
grupa "u bavljenju situacijom na Kosovu pokazala kao neuspesna - i moZzda veé
dokazuje da ¢e biti neuspesna u doprinosu resavanju konflikta, pa Sjedinjene
Americke Drzave moraju da sprovedu odgovarajucu politiku unilatelarno".
Republikanski senator iz Oregona je rekao ono $to u administraciji misle, ali
nece tako brutalno da kazu. Doduse oni su ve¢ jednom zapretili Kontakt-grupi
da ¢e sami preduzeti akciju, ako ne naidu na dovoljno razumevanje za svoje
stavove. Dejton je jedan od nesumnjivih i retkih uspeha americke spoljne
politike i Amerikanci se tome modelu reSavanja kriza rado vracdaju i zato su
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ponovo uzeli stvar u svoje ruke, ne obazirué¢i se mnogo na gundanje svojih
zapadnih saveznika.

S ¢im je Holbruk do$ao i u ¢emu je tajna uspeha njegove i Gelbradove
misije? Mi ne znamo $ta su oni rekli MiloSevi¢u i Rugovi, ali je o¢igledno da su
dosli sa jasnom porukom drzavnog sekretara Olbrajt i samog predsednika SAD
da se nece dalje tolerisati sadasnja opstrukcija otpocinjanju dijaloga. U
predvecerje Dejtona glavni americki adut je bilo bombardovanje, ovoga puta bi
to mogla biti ozbiljna namera da se postave trupe NATO na albanskoj granici,
pojaca vojni kontigent u Makedoniji i obezbedi neka vrsta vojnog prisustva na
samom Kosovu. Drugu ozbiljnu, moZda i ozbiljniju pretnju, i MiloSevicu i
Rugovi (pa i samim Amerikancima) predstavlja aktivnost tzv. Oslobodilacke
vojske Kosova, koja se pokazala kao krajnje funkcionalna u dramatizovanju
situacije. Masivna policijska akcija srpskih vlasti pokazala se nesupesnom (kao
Sto je to uvek protiv gerile), OVK ocigledno uziva sve vece simpatije Albanaca i
dovodi u pitanje doskora neprikosnoveni autoritet Rugove i njegove politike
nenasilja, a i za Amerikance i medunarodnu zajednicu u celini ona predstavlja
realnu opasnost kao faktor koji se ne moZe kontrolisati i koji dobija na snazi i
znacaju. (I dalje OVK ostaje najveca nepoznanica i jedan od klju¢nih ¢inilaca -
ona ima autonomnost u odnosu na sve aktere i ukupni pregovaracki proces i
dalje moze bitno, ¢ak odlucujuce da uti¢e na to kako ¢e se stvari na Kosovu
dalje odvijati.) Kad se ovim pretnjama doda i to da i za albansku i za srpsku
stranu Amrikanci predstavljaju najrespektabilnijeg i najpogodnijeg partnera za
razgovore, jer ih Rugova smatra svojim najsnaznijim zastitnicima, a MiloSevi¢
veruje, na osnovu dejtonskog iskustva, da jedino sa njima moze da napravi
delotvoran dil, nije ¢udo da je nekoliko dana bilo dovoljno da pritisci, pretnje i
obecanja dovedu do sporazuma o pocetku dijaloga. Medunarodna zajednica,
posebno SAD, ée sigurno drzati pod stalnom paskom i ¢vrstom kontrolom
pregovaracki proces o Kosovu - Holbruk je najavio da ¢e SAD ‘'ostati
maksimalno angazovane u odrzavanju srpsko-albanskog dijaloga". Ne bi se
moglo nesagledivo dugo ¢ekati na neke opipljive rezultate.

Milosevi¢ nije sacekao ni 24 sata da pokaze zbog cega je prihvatio
sporazum i kako ga je shvatio, pa da krene u akciju na za njega glavnom frontu
- prema Crnoj Gori. Izveo je brutalan dvorski pu¢ sa smenom Kontic¢a i
dovodenjem Bulatovica, verovatno ne toliko da pojaca poziciju Bulatovi¢a pre
crnogorskih izbora (jer je veliko pitanje kako ¢e se to odraziti na raspolozenje
birackog tela), koliko da se obezbedi da u trenutku eventualne pobede
Pukanovica ima punu kontrolu nad celokupnim federalnim mehanizmom, ko
zna s kakvim namerama. Ako izbori u Crnoj Gori i jesu realno najveca opasnost
za Milogevica (veca nego samo Kosovo), pa je njegova Zurba razumljiva, nije
jasno zasto je otvorio i dva druga osetljiva fronta atakom na nezavisne medije i
autonomiju Univerziteta (pri ¢emu je antagonzirao i profesore i studente). I u
jednom i u drugom slucaju dobio je i opoziciju unutra (koja je potencijalno jaca i
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efikasnija od stranacke) i protest i pritiske spolja, $to kombinovano tesko moze
da izdrzi.

Milosevi¢ se posle dogovora sa Amerikancima i hitrog reagovanja
Kontakt-grupe, koja je, iako nezadovoljna ameri¢kim soliranjem, privremeno
stavila na led zabranu investiranja u Jugoslaviju, ponasa kao da je dobio
odresene ruke da radi $ta hoce kod kuce. Da li je on stvarno dobio odre$ene ruke,
kao sto neki domacéi posmatraci pretpostavljaju? Ne verujem da su Holbruk i
Gelbard makar i precutno dali Milosevi¢u zeleno svetlo za pojacavanje pritiska
na Crnu Goru, sve do nekog vanrednog stanja. Jedino $to su mogli pretpostaviti
da ¢e on to tako shvatiti i zato bi bili na izvestan nac¢in duzni da se javno oglase.
Prema tome, mislim da MiloSevi¢ nije dobio odresene ruke, ali on sam tako
svoju novu poziciju shvata. Tako se ponaSao i posle Dejtona, posebno
eksploatisuci oslanjanje medunarodne zajednice na njega u ostvarivanju uticaja
na bosanske Srbe. Kad je izgubio tu poziciju sa pojavom nove vlasti u Banja
Luci, on Kosovo tretira manje kao opasnost i pretnju i zemlji i reZimu, a vise
kao novu mogucénost da opet postane potreban medunarodnoj zajednici,
nezaobilazan faktor u refavanju problema nad kojim je zabrinuta. On kao da
smatra da je Kosovo zasad skinuo s dnevnog reda, jer ¢e nastati duzi period po
svoj prilici neplodnog preganjanja i pregovaranja, a on dobija predah u kome ce
jo$ osionije i bezobzirnije da stavlja sektor po sektor zemlje i drustva pod svoju
punu kontrolu.

Ako je tacna pretpostavka da je sam Milogevi¢ uzeo zdravo za gotovo
da ima odreSene ruke, ve¢ narednih dana moralo bi da dode do odlu¢nog
reagovanja medunarodne zajednice - u ponedeljak na ministarskom savetu
Evropske unije, u utorak prilikom posete Pukanovic¢a Briselu i u cetvrtak na
ministarskom sastanku NATO. DZejms Rubin, portparol Stejt Dipartmenta,
tvrdi da je Beogradu "jasno stavljeno do znanja da da ée dalji postupci prema
Crnoj Gori uticati na buduce odnose Srbije sa medunarodnom zajednicom". To
je dobro, ali nije dovoljno. Medunarodna zajednica i posebno Amerikanci, koji
su bili glavni akteri poslednjih dogadaja, morali bi jo$ eksplicitnije da
demonstriraju svoju odlu¢nost i upute jasnu i nedvosmislenu poruku da ni po
koju cenu neée dozvoliti bilo koji vid intervencije u Crnoj Gori. Nije re¢ samo o
odbrani demokratije, ve¢ o tome da od smirivanja na Kosovu i bezbednosti u
regionu nema nista ako se dozvoli nasilje prema Crnoj Gori. Bilo bi vrlo
kratkovido i neodgovorno misliti da jedno s drugim nije usko povezano.

Klju¢ne stvari ipak ¢e se deSavati kod kuce. Najvazniji dogadaj od
sudbonosnog znacaja su izbori u Crnoj Gori. Ako pobedi Bulatovi¢, rezim se u
celini konsoliduje za dogledni period, bez Sanse da se stvari bitnije menjaju,
sem u slucaju jakih socijalno-ekonomskih potresa. Pukanoviceva pobeda ne
mora odmah da donese promene u zemlji, ali bi predstavljala jedan savim novi
momenat koji bi, zajedno sa promenjenom politikom Republike Srpske i
problemom Kosova, stvorio potpuno drugaciju politicku konstelaciju i bitno
suzio manevarski prostor rezima. Ono Sto je krajnje neizvesno, jeste
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Milogeviceva reakcija ako Pukanovié¢ dobije izbore. On ¢e uciniti sve da ih
onemogudi da efektivno preuzmu vlast i uti¢u na ukupna kretanja u Jugoslaviji.
Dokle ¢e i¢i - neizvesno je. Stav medunarodne zajednice je ovoga puta
odlucujudi. Moguce je da budu i pata karte izmedu dve glavne grupacije i da
onda desetak procenata koje eventualno dobije Liberalni savez obezbede
Perovi¢u ulogu odlu¢ujuceg jezicka na vagi, Sto bi celu situaciju ¢inilo jo$
rovitijom i neizvesnijom. Na drugoj strani, teSko da bi reZim mogao da izdrzi
jedinstven i solidaran otpor na univerzitetu i u medijima i, uz o$tru
medunarodnu reakciju, mozda bi bio prinuden da se povuce (kao $to je to bio
sluc¢aj sa famoznom uredbom o porezu na nektretnine). Ipak to nije za rezim
tolkio klju¢no kao $to su izbori u Crnoj Gori.

Ne znamo $ta nas sve ¢eka narednih dana i nedelja, ali sigurno neée
biti dosadno.

Danas, 14. mart 1998.
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Nezavisni: U ponedeljak je Savet ministara Evropske umnije obavio prve
formalne razgovore sa zemljama koje konkurisu za prijem u ovu najvazniju evropsku
integraciju. Pet zemalja iz naseg bliZeg okruZenja su najizgledniji kandidati, jos ih je
Sest u redu za cCekanje. Zasto ove i druge zemlje tako Zarko Zele da budu clanovi EU,
zasto je to vazno?

Zivorad Kovacevié: To je sasvim prirodno. Evropska unija je do sada
obuhvatala Zapadnu Evropu. Kada je napravljen prodor na istok, sve zemlje na
Istoku su to jedva docekale. One Zele da udu u Evropsku uniju, da sinhronizuju
svoje aktivnosti sa njenim zahtevima i standardima. To je zato $to onda dolazi
do vrlo brzog napretka i pokazuje se da je ogromna prednost Ziveti na trzistu
koje je potpuno otvoreno i na kojem postoji spremnost svih starih ¢lanova da
pomognu novima da $to pre uhvate korak s njihovim razvojem. Velika je
privilegija biti u takvom drustvu, pa je razumljiva zurba svih tih zemalja da
udu u Evropsku uniju.

m  Na tom istom ministarskom zasedanju u Briselu, kao i na mnogim
prethodnim sastancima svetske politicke elite, predmet rasprave bila je i situacija na
Kosovu, kao jedan od problema zbog kojih je nasa zemlja u izolaciji. Ali, i pre Kosova,
mi smo imali spoljni zid sankcija. Zasto?

B Spoljni zid sankcija nije deo Dejtonskog sporazuma. To je
jednostrani politicki akt Sjedinjenih DrZzava, barem je to bio u pocetku. Njime su
postavljeni odredeni uslovi za povratak u medunarodnu zajednicu, u
Ujedinjene nacije i u medunarodne finansijske institucije. S obzirom da se radi o
najmocnijoj zemlji sveta, od pocetka je trebalo da se shvati da s tim nema Sale,
da je taj spoljni zid sankcija veoma tezak, da nas onemogucava da se vratimo,
pre svega, u Medunarodni monetarni fond, bez ¢ega nema govora o nekom
prilivu stranog kapitala.

Medutim, u periodu posle toga, doslo je do jos jace homogenizacije
medunarodne zajednice, tako da je spoljni zid sankcija postao deo opstih uslova
cele medunarodne zajednice, ukljucujuéi i Evropsku uniju koja je, sa svoje
strane, postavila neke uslove, a OEBS sa svoje i to kroz Gonsalesov izvestaj.
Tako se stvorio spisak od Cetiri-pet zahteva od kojih su primarni dijalog o
Kosovu, saradnja sa Haskim tribunalom, normalizacija odnosa sa drugim
zemljama nastalim na teritoriji bivse Jugoslavije i reSenje pitanja sukcesije.
Tome su dodati zahtevi iz Gonsalesovog izvestaja koji se odnose na
demokratizaciju i reforme politickog i ekonomskog sistema. Prema tome,
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spoljni zid sankcija ojacan je time $to su ga preuzeli i drugi. Interes za to je
sadrzan u jednom uverenju koje je sasvim pragmati¢no i rezonsko, da bez
izvrSavanja odredenih uslova nema govora o njegovom ukidanju.

W Pogorsanje krize na Kosovu desilo se gotovo dan posto je Amerika
najavila neke olaksice za Jugoslaviju. Otkuda takav raspored zbivanja?

m  Na Kosovu je dugo trajalo jedno stanje zamrznutog konflikta. U
sustini, na Kosovu devet godina traje stanje relativnog mira. Kosovski Albanci
su bili dovoljno mudri da ne pokus$aju da iskoriste situaciju rata u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini, pa da krenu u neke nasilne akcije. Medutim, to je ovde
uzeto zdravo za gotovo, kao da ¢e ta situacija ve¢no trajati. Ocigledno, taj status
quo nije mogao da se odrzi i propusteno je veliko vreme da se problem Kosova
barem pocne da refava. Sada govorimo o tome da je Kosovo unutrasnje pitanje,
da medunarodna zajednica ne treba da se meSa, kao da je to zato Sto
medunarodna zajednica jedva ¢eka da se umesa u to pitanje, a ne zato $to to
izaziva ogromnu zabrinutost. Inace, ve¢ posle Helsinkija nema tog pitanja koje
se odnosi na ljudska prava i prava nacionalnih manjina koje bi bilo striktno
unutra$nje pitanje bilo koje drzave. Sjedinjene Drzave, posto su bile
protagonisti najostrijeg pristupa u pogledu pritiska na MiloSevica, htele su da
daju jedan benevolentan znak svoje spremnosti da takode nagrade svaki korak
napred. Ranije su se oni drzali principa - sve ili nista - §to znaci izvrSite sve, pa
éete onda dobiti sve, a ovaj novi stav blizi je Evropskoj uniji, koja zastupa
stanoviste da svaki pozitivan korak treba sukcesivno da bude nagraden. Te
najavljene olaksice nisu bile velike, ali su bile simboli¢no znacajne, iako nisu
pomerile ni jednu ciglu iz spoljnog zida sankcija. One su govorile o spremnosti
da se Jugoslavija nagradi. Medutim, u situaciji kada smo imali status quo koji je
neodrziv, umesto da predemo u neku plus fazu na Kosovu, a to je
preduzimanje mera za jacanje poverenja i bezbednosti (kao $to su realizacija
sporazuma o obrazovanju i pocetak otvaranja dijaloga), mi smo dosli u losiju
situaciju, otvaranjem direktnog sukoba na Kosovu. Kao i uvek do sada, nismo
vodili ra¢una o medunarodnom javnom mnjenju. Kao $to smo se zanosili time
da na svet nece ostaviti bog zna kakav utisak ni Vukovar, ni Dubrovnik, ni
Sarajevo, tako smo i sada mislili da je dovoljno obrazloZenje da postoje
teroristi¢ke akcije na Kosovu, a one sigurno postoje, pa da se izvrsi takva akcija
u kojoj pogine cetiri policajca i 80 ljudi na drugoj strani. Ta nesrazmera je
apsolutno neprihvatljiva za medunarodno javno mnjenje, a onda i za
medunarodnu zajednicu. Poucena iskustvom iz Bosne, kada je delovala s
velikim zakas$njenjem, medunarodna zajednica je ovoga puta odlucila da
reaguje promptno, energi¢nije i mnogo homogenije. Bez obzira na nijanse,
razlike nisu velike izmedu Evrope i SAD, a tome se sa izvesnom zadrskom
prikljucuje i Rusija. Kao i ranije, mi smo potcenili medunarodnu zajednicu.

®m  Da li su zahtevi koje je pred jugoslovenske vlasti postavila Kontakt-grupa
po Vama realni, s obzirom na to da se nase vlasti u startu bune protiv
internacionalizacije?
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m  Sada imamo dosta znakova da je na delu izvesna radikalizacija
odnosa s medunarodnom zajednicom. Cinjenica je da je formirana vlada sa
radikalima i to o¢igledno u medunarodnoj javnosti ne moze da bude primljeno
dobro. Svojevremeno je Segelj u velikoj meri sluzio Milogevi¢u za to da njime
plasi medunarodnu zajednicu. Nase vlasti su svojevremeno molile da se odluka
o suspendovanju trgovinskih olaksica ne donosi pre izbora i tu su im izasli u
susret. lako je na tim izborima bilo ociglednih nepravilnosti, medunarodna
zajednica je to "progutala" zato da na vlast ne bi dogao Seselj. Sada je Seselj deo
te vlasti, koalicioni partner. Treba se prisetiti da su socijalisti i radikali prvi put
bili u koaliciji u vreme rata i ratne opcije i prkosenja svetu. To $to su se opet
ujedinili, na neki nacin ima zlokoban prizvuk. S druge strane, Milogevi¢ je ovih
dana ucinio prosto neverovatan potez time $to je odbio da primi Gelbarda koji
predstavlja SAD i Grinstoka koji predstavlja EU. Oni su dosli posle sednice
Kontakt-grupe ¢iji su rezultati ovde ocenjeni ¢ak kao povoljni, jer je dato jedno
umereno, dosta dobro izbalansirano saopstenje. Milosevi¢ je dobio "tajm-aut"
od Cetiri nedelje. Da posle toga ne primi Gelbarda, to podse¢a na vreme kada
predsednik Milo$evi¢ nije hteo da primi ameri¢kog ambasadora godinu dana
zbog toga $to nije bio na Gazimestanu. Ta vrsta prkosa oc¢igledno ni¢emu ne
vodi.

Ima i drugih znakova radikalizacije. Na primer u razgovorima o
sukcesiji Jugoslavija i dalje zauzima tvrd stav i insistira dalje na kontinuitetu.
Ili, recimo, savezni sekretar za informisanje naziva Medlin Olbrajt islamskim
lobistom. Ili, to $to je misija predsedavajuc¢eg OEBS, Bronislava Geremeka, u
sustini dozivela fijasko. Javno mnenje se i dalje instrumentalizuje u pravcu
prkosa i sve su to vrlo losi znaci. Doduse, to ne mora da znaci i neki konacan
stav, jer se MiloSevi¢ viSe puta do sada priklanjao zahtevima kada pritisak
dostigne odredeni stepen. Ali, za sada sve ovo ne sluti na dobro.

®  Zasto je nasim vlastima toliko tesko da ispune bar neke od uslova koji su
postavljeni? Ono $to su do sada ucinili ocigledno nije dovoljno da odahnemo?

m  Sa Kosovom je MiloSevi¢ doSao na vlast, sa Kosovom bi lako
mogao i da ode. Ako osnovni motiv onog ko je na vlasti nisu interesi naroda,
veé o¢uvanje vlasti, onda je sa stanovista tog motiva razumljivo to oklevanje da
se stupi u ozbiljan dijalog s Albancima, da se tako dode do nekog resenja, jer to
reSenje za ovu vlast nikako ne moze biti dobro. Oklevanje u tom svetlu postaje
sasvim razumljivo, tim pre $to na strani opozicije nema nikakve prihvatljive
alternative. Opozicija po pravilu zauzima manje vise sli¢an stav koji se svodi na
"ne smemo dati Kosovo". Kada se to radi s povisenom patetikom, pricama o
srpskoj kolevci, srpskom Jerusalimu, uz svu manipulaciju javnog mnenja, onda
dodemo do tuzne istine da u javnom mnenju za takav stav postoji i Siroka
podrska. Realno gledano, ovo pitanje je vrlo dramati¢no. Kako god da se
okrenemo, ne valja - ako se ne prihvati dijalog o Kosovu, pojacace se pritisak
medunarodne zajednice. Ako se prihvati taj dijalog, on vodi reSenju koje je za
sadasnji rezim, pa i za ostale vodeée politicke snage u zemlji, takode
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neprihvatljiv. Doduse, veliko je pitanje da li i sa stanovista interesa ocuvanja
vlasti, Milo$evi¢ radi najpametnije. Naime, da je on barem otvorio dijalog o
Kosovu i da je, recimo, obezbedio realizaciju sporazuma o obrazovanju, ve¢ bi
to dovelo do olaksanja, do sniZavanja tenzija i stvaranja tolerantnijeg okruZzenja
za bilo kakve razgovore. Tome bi se onda pocelo da prilagodava i javno
mnenje, koje je sada potpuno naelektrisano.

U ovakvoj situaciji potreban je pritisak medunarodne zajednice na obe
strane, kako bi obe strane shvatile da je izmedu maksimalistickih zahteva za
nezavisno$éu Kosova i minimalisticke spremnosti srpske strane da zadrzi status
quo, ambis koji se ne moZze preskociti nikakvim pregovorima. Ekstremi se
moraju odbaciti - Albanci moraju da prihvate to da nema govora o nezavisnosti
Kosova i verovatno ¢e onda doci do solucije traZenja treée federalne jedinice, a
srpska strana mora shvatiti da je autonomija Kosova neminovnost. Onda bi se s
takvim pocetkom dijalog vodio izmedu dva stava koja bi bila i dalje veoma
suprotstavljena i veoma razli¢ita, ali mnogo bliZa nego ranije.

m  Da li je, po Vasem misljenju, realno da Crna Gora bude izuzeta od
eventualnih novih sankcija?

m  Ne, sto se tice spoljnog zida sankcija to nije realno. Crna Gora ne
moze da ude u Ujedinjene nacije, ni u Medunarodni monetarni fond, niti u
Svetsku banku. Svet u slucaju Crne Gore samo Zeli da pokaZe, kao Sto je
pokazao u slucaju Republike Srpske, da ¢e stvarna promena politike, ili barem
najavljena promena politike, biti podrzana. Iskljucenje Crne Gore iz sankcija bi
prakti¢no znacilo stvaranje dveju drzava i mislim da to nije realno. Moguce je,
medutim, da od sankcija, koje se sada najavljuju, Crna Gora bude izuzeta. Ali, u
osnovi je nemoguce da Crna Gora izade iz ovog glavnog, spoljnog zida
sankcija.

m U Srbiji je upravo formirana vlada u savezu ekstremne levice, levice i
ekstremne desnice. Da li je politicki savez tako razlicitih orijentacija neuobicajen?

m  Cercil je svojevremeno, kada je bio napadan zbog paktiranja sa
Staljinom, rekao da bi on, da je Hitler napao pakao, nasao puteve za saradnju s
davolom. Prema tome, u politici je sve moguce. Ovde je samo pitanje Sta se time
postiglo, jer Milo$evic je imao tri solucije - da napravi koaliciju sa SPO, o ¢emu
je pregovarano, sa radikalima, ili da ide na nove izbore. Za nove izbore se,
ocigledno, nije odluc¢io. Dugo je pregovarao sa SPO, a kao razlog zasto s
Draskovi¢em nije napravljen dogovor, dobili smo tri razli¢ita odgovora. Prvo,
Marjanovi¢ je rekao da je SPO jednostavno previse trazio, neproporcionalno
svojoj snazi. Seselj je rekao da SPO nije hteo koaliciju zbog toga §to su tamo
radikali. A Vuk Draskovié, da je to zbog neslaganja oko programskih ciljeva.
Verovatno u svemu tome ima od svacega pomalo, a ponajmanje od ovog
Draskovicevog obrazloZenja. MiloSevi¢ se opredelio za ovakvo reSenje
najverovatnije zato &to je smatrao da je Segelj, na neki na¢in, ozbiljniji politi¢ar i
pouzdaniji saradnik nego sto je to Draskovié. I mozda zato da ga dovede u
situaciju da kroz koaliciju, kao deo Vlade, lakse "proguta" neke od poteza koje
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priprema, posebno u vezi s Kosovom. Medutim, ja li¢cno mislim da je napravio
logiji izbor, jer je dao jasan signal medunarodnoj zajednici, koja na Segelja gleda
isto kao &to gleda na Zirinovskog ili na Lepena, i druge, u kom pravcu se krece
ova zemlja i da se u tom smislu moZe ocekivati samo ostriji kurs prema
medunarodnoj zajednici. S druge strane, nije sasvim sigurno da je Segelj bas
tako pouzdan partner. On je nesumnjivo sposoban politi¢ar i on nije ni u
jednom trenutku bez svojih aduta. On istu tu koaliciju moze da napusti, kao sto
je svojevremeno ucinio, optuzujucéi MiloSevic¢a za izdajstvo. Pri tome, da li oni
Segelja ne¢im drZe, to je vrlo tesko reci. Ono $to je pomalo sumnjivo jeste to da
je Setelj dosta blago i mlako reagovao na ¢injenicu da je u prvom krugu
pobedio Lili¢a i da mu je za preuzimanje te pobede nedostajalo oko pola
procenta izaslih glasaca, a da je u drugom krugu odjedanput Milutinovi¢ dobio
300.000 glasova vige. Ipak, Seseljeva reakcija nije bila bas zestoka, iako je krada
bila vidljiva. Ovakva koalicija za nas i za medunarodnu zajednicu sigurno nije
dobar znak.

m  Medunarodni poloZaj nase zemlje uslovljen je i saradnjom s Haskim
tribunalom. Da li odgovaramo u adekvatnoj meri na taj zahtev?

m  Uslov svih uslova je sada Kosovo. Ranije su svi uslovi bili,
takoredi, na ravnoj nozi pa je svaki pomak u nekom od ovih pitanja ve¢ znacio
olaksanje u medunarodnom poloZaju Jugoslavije. Sada vi$e nisam tako siguran
da bi pomak po pitanju sukcesije, ili Haskog suda bitno promenio stvari, jer
Kosovo toliko dominira. Pri tom ne treba zaboraviti da Gonsales ipak dolazi u
Jugoslaviju. U Briselu je receno da u njegovoj misiji mora na neki nacin biti
sadrzano Kosovo. Takode, treba imati u vidu i njegove zahteve iz prosle misije,
koji uopste nisu realizovani.

®m  Da li bi za resenje svih problema bilo prakticnije da je Jugoslavija ipak
clanica OEBS, sto je predsednik Milosevic i traZio prilikom Geremekove posete?

®m  Jugoslavija je sada trazila prijem u Savet Evrope. Ja se pitam da li
oni nedovoljno znaju o ¢emu se radj, ili je to propagandni potez. Jer, mnogo je
teZe biti primljen u Savet Evrope nego u OEBS. Savet Evrope ima ¢itav niz
zahteva koji se moraju ispuniti pre prijema, $to se vidi na primeru Hrvatske,
koja je prosla kroz Tantalove muke, pa joj je opet bio osporen prijem. Verovatno
medunarodnu zajednicu i za neki dijalog sa medunarodnom zajednicom. Alj,
Milogevi¢ mora da prihvati povratak misije OEBS dugog trajanja koja se, ne
zaboravite, odnosi ne samo na Kosovo nego i na Sandzak i na Vojvodinu, da
prihvati Gonsalesovu misiju, a i ostale zahteve iz tacke $est zakljuc¢aka Kontakt-
grupe iz Bona. OEBS bi mogao da bude mozda taj kanal, ali, pod
pretpostavkom da ovde krene promena politike.

m Vi ste predsednik Foruma za medunarodne odnose pri Evropskom
pokretu za Jugoslaviju. Kako vasa orgamizacija gleda na problem medunarodnog
polozaja Jugoslavije?
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m  Forum je nezavisno i nestranacko telo sa¢injeno od zaista uglednih
licnosti koje se bave medunarodnim pravom, medunarodnom politikom i
ekonomijom, profesora, vodecih kolumnista, bivsih diplomata i drugih. Forum
pokusava da dé jedan promisljen odgovor na pitanja vezana za nasu spoljnu
politiku i na§ medunarodni polozaj. Mi smo pre godinu dana ponudili jednu
alternativnu platformu spoljne politike. Ovom prilikom pomenuo bih jedno od
nasih saopstenja u kojem se kaze da se "sustinski preduslovi nase nove spoljne
politike nalaze u domenu unutrasnje politike". Prvi preduslov je, po nama,
demokratsko reSavanje problema od kojih su najvazniji uspostavljanje
vladavine prava, postovanje ljudskih i prava nacionalnih manjina i pitanje
Kosova. Drugi preduslov je raskid sa ksenofobijom i mnacionalistickom
ideologijom u kojoj leze razlozi opredeljenja za ratnu opciju i svi izvori novih
sukoba. Bila ona agresivna i primitivna, ili prikrivena u naucne teorije i
intelektualno ruho, nacionalisticka ideologija je anahrona, nespojiva sa
savremenim tokovima u Evropi i pogubna za sudbinu i budué¢nost naroda i
zemlje. Bez uklanjanja takve duhovne poluge povrsne i neuspe$ne spoljne
politike koja je vodena poslednjih godina, svaka promena spoljnopoliti¢kog
kursa biée nevoljna, nesigurna i privremena. Tre¢i preduslov koji pominjemo
jeste posteno upoznavanje nase javnosti sa stvarnim medunarodnim polozajem
nase zemlje. Kao najvaznije prioritete nase spoljne politike mi smatramo, pre
svega, dosledno izvrSavanje medunarodnih obaveza, posebno onih koje su
preuzete Dejtonskim sporazumom, zatim normalizaciju odnosa i postavljanje
temelja saradnje sa svim susedima, promenu dosadasnje pregovaracke
strategije u vezi sa normalizacijom odnosa sa medunarodnim politickim,
ekonomskim i finansijskim organizacijama i izgradivanje strateSkog evropskog
opredeljenja. Dakle, ne moZemo ocekivati promenu spoljne politike dok se ne
izvr§i promena unutrasnje politike. To je apsolutno sustinski preduslov. Da li
taj preduslov ukljucuje i promenu rezima, zakljucite sami.

Nezavisni, 3. april 1998.
Intervju: Sanja Cosié
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SMISAO, HTENJA I ZABLUDE
JEDNOG REFORMSKOG KURSA

Aleksandar Nenadovié¢ i Mirko Tepavac napravili su dobru knjigu. To
je zaista impresivno, ozbiljno, analiticko i kriticko &tivo, ali istovremeno vrlo
zanimljivo, na momente ¢ak uzbudljivo, provokativno i vrlo ¢itljivo.

Delom je ova kniga memoarska, ona je i omaz Marku Nikezi¢u, jednoj
od najmarkantnijih politickih licnosti nase recentne istorije, to je i polemicki
ogled o komunizmu, liberalizmu i nacionalizmu, svedocenje o Titu izbliza,
analiticki esej o uzrocima naSe propasti, uz nadahnute, duhovite i tople
literarne zapise o sudbinama i situacijama koje su za Tepavca po nefem bile
znacajne. Sam naslov najbliZe kazuje $ta je ova knjiga: se¢anja i komentari.

Nenadovi¢ nije samo propitivac i intervjuer - on je sagovornik, pravi,
kompetentan (i kao sjajno profesionalno pero i kao neposredni i znacajni akter
radanja i silaska sa politicke scene srpskog "komunisti¢kog" liberalizma). To je
verovatno nastavak mnogih razgovora koje su njih dvojica vodili tokom
dvadesetogodisnje totalne izolacije i nemoguénosti da o tim pitanjima javno
progovore. Nenadovi¢ stoga i nije u ulozi radoznalog novinara ili neutralnog
politickog analiti¢ara, on pocesce i ne pita vec¢ vise glasno razmislja, trazec¢i od
prijatelja i saborca da podeli njegove dileme i pomogne u nalaZzenju zajedni¢kog
odgovora na njih.

Mozda je motivacija za ovakvu knjigu proistekla i iz osecanja
odgovornosti odnosno pozvanosti da posvedoce, ozbiljno i angaZovano o
smislu, htenjima i zabludama jednog reformskog kursa koji je imao potencijale
(mada mozda i ne mnogo realnih $ansi) da bude vise od istorijske epizode i o
¢elnoj licnosti te drugacije politicke orijentacije, li¢nosti samosvojnoj, bogatoj i
po mnogo ¢emu izuzetnoj - Marku Nikezi¢u. To oni ¢ine na dva nacina:
autenti¢nom i zanimljivom pri¢om o isku$enjima kroz koja je liberalizam morao
da prode i direktnom, o$trom polemikom bez pardona sa kriticarima
liberalizma sa suprotnih, pre svega nacionalistickih pozicija. Poglavlja
Liberalizam i nacionalizam, Saradnja i razlaz s Titom i Gde smo sada, posle svega
verovatno su u samom vrhu nase politicke analitike i polemike. Pisana su
argumentovano, ozbiljno, britko, ali i vrlo civilizovano i uljudno (5to je poseban
kvalitet u sadasnjoj atmosferi netolerancije, bukaca i siledzija, u kojoj se na
politickog ili ideoloskog protivnika najcesée ide donom, ad hominem). Posebno
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ovi delovi neée po svoj prilici proéi bez odjeka i reakcija, $to autori,
pretpostavljam, i Zele.

U periodu kojim se ova knjiga najvise bavi - krajem Sezdesetih i
pocetkom sedamdesetih - pocinje u raznim sredinama i u razli¢itim formama
da se postavlja pitanje - nije li drustvo nastalo iz jednog istinskog
oslobodilackog rata i autenti¢ne revolucije, a zatim se razvijalo i korigovalo i
delimi¢no demokratizovalo i reformisalo u borbi za nezavisnost i u otporu
sovjetskom modelu i dominaciji, ve¢ preslo iz dinamicne i inspirativne, u
stagnirajucu i konzervativnu fazu i pocelo da zapada u povecanu entropiju u
kojoj se raspoloZiva energija sve vise smanjuje u zatvorenom sistemu bez novih
impulsa? Najpoletniju, ali moZzda i najbenigniju i pomalo naivnu kritiku sistema
izvrsio je studentski pokret 1968. (delom inspirisan i studentskim nemirima u
Evropi) i brzo zavrsio, ostavsi bez 8$ire socijalne podrske i jeftino politic¢ki
izmanipulisan. Maspok u Hrvatskoj 1971. je poceo zasnovanom kritikom
federalnog centralizma i etatizma, ali je ubrzo prerastao u eminentno
nacionalisti¢ki pokret, koji je postao ozbiljna pretnja i jedinstvu zemlje i
monopolu Partije i pozicije samog Tita, pa je morao biti po kratkom postupku
ugusen. U Srbiji je na ¢elo Partije do$la jedna nova garnitura, bez i¢ije ideje da
ona ne$to menja i reformise. Ali, o¢igledno da su to bili ljudi drugaciji od
uobicajenog profila poslusnih izvrsilaca, ljudi misle¢i i od integriteta - pre
svega prva li¢nost, Marko Nikezi¢ - ¢ovek obrazovan, moderan, nedogmata i
nedoktrinar, sa razvijenim osecajem za istorijsko i sposobno$éu da raspozna sta
se u savremenom svetu dogada i gde smo stvarno mi (u ¢emu mu je sigurno
pomoglo i bavljenje diplomatijom), Evropejac, kosmopolita, da ne kazem
mondijalista, jer je ta re¢ dobila konotaciju posprdne stigme u re¢niku domacih
nacionalista i tzv. geopoliticara. Ovi novi nisu dosli da menjaju svet i ruse
sistem (Tepavac kaZe za Nikezic¢a da je bio oprezni reformator), nisu nikada ni
formulisali program promena, nisu ni smatrali da su pokret, ali su doneli nesto
novo, drugacije, nesto Sto je bilo kritika sistema u krilu samog sistema, i to
kritika racionalna, savremena, delotvorna, sa jasnom orijentacijom na
demokratsku i trZzis$nu transformaciju drustva. Zanimljivo je da se oni sami nisu
nazvali liberalima, ve¢ su to ucinili njihovi kriticari i egzekutori, kao sto je
zanimljivo i to da su upravo re¢ "liberalizam" izabrali da pokazu koliko su ovi
opasni po sistem. U demokraski usmerenom drustvu liberalizam bi bila
pozeljna etiketa. Vrh zemlje je prepoznao opasnost koju bi predstavljalo dalje
razvijanje reformskog kursa i podrska koju je najveca partijska organizacija u
zemlji pocela da sti¢e i u drugim republikama i odgovor nije bila rasprava, ve¢
brza i brutalna politicka likvidacija i defamacija prvo Nikezica i njegovih
najblizih saradnika, a onda po celoj liniji.

Za razliku od maspoka, srpskim liberalima je bio stran svaki
nacionalizam. Stoga je maspok i podrzala bezmalo sva hrvatska inteligencija,
dok je srpska nacionalisti¢ka inteligencija sa podozrenjem, a onda i sa sve vedim
neodobravanjem gledala na demokratski reformizam liberala, jer se nije drzao
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jedino ispravnog redosleda prioriteta: prvo srpsko pitanje, pa onda
demokratija. Maspok je dobio naslednike, liberalizam nije (ako ne ra¢unamo
epizodu sa reformama Ante Markovi¢a). Na nacionalizam maspoka su se
nadovezali republicki etatizam i ubrzana nacionalna homogenizacija pod
okriliem samog SK, a na poku$aj stvaranja pretpostavki za demokratsku
evoluciju partije i drustva odgovoreno je jo$ ¢vrséim autoritarizmom.

Jo§ za zivota Tita, a naroito posle njega, unitarni jednopartijski
autoritarizam je poc¢eo ubrzano da se rastace na nacionalne autoritarizme - to je
postao dominantni politicki proces, najvaznija podela i sukob u zemlji - dakle
ne izmedu demokratskih i trzisnih reformi i jednopartijskog monopola i
dogmatizma, veé¢ izmedu republickih, odnosno pokrajinskih jednopartijskih
monopola i etatizama. Liberalizam nije uhvatio korena u Partiji i u drustvu, ali
nacionalizam jeste. Ono $to je sada postalo predmetom najvece kritike bila je
upravo najveca zasluga Partije - politika nacionalne ravnopravnosti koju je
dugo vodila, ali se sistem u strahu za opstanak, mada je nastavio borbu protiv
antikomunisti¢kog nacionalizma, via facti transformisao u institucionalizovani
sukob osamostaljenih nacionalnih oligarhija u samoj partiji. Savez komunista je
time pripremio svoj sopstveni raspad i raspad zemlje.

Dogmatizam i antikomunisti¢ki nacionalizam jesu bili u sukobu, ali se
procesima u samoj Partiji stvaralo plodno tle i realna osnova za buducu
saradnju i sudbonosno priblizavanje dogmatskog nacionalnog komunizma i
antikomunisti¢kog nacionalizma - izraZzeno najpotpunije u podrsci srpskih
nacionalista MiloSevicu. Lakse je bilo preéi preko komunizma nego preko
antinacionalizma, zato su im i bili blizi tvrdi komunisti nego meki,
konzervativci, nego reformisti - pa im uopste nije zasmetalo to $to je MiloSevic¢
bio predsednik CK, dosledni Titovac, nepokolebljivi komunista, nije im smetao
ni staljinisticki obra¢un na 8. sednici ("ocenili smo pozitivhim poraz Ivana
Stamboli¢a i njegove grupe") - ¢im su u MiloSeviéu prepoznali branioca
srpstva, drugo je bilo zaboravljeno. Ispostavilo se da je nacionalizam vazniji,
opredeljuju¢i kriterij a ne antikomunizam. ("Podrzavam celokupan njegov
drzavni program, iako ga u demokratskom smislu smatram nedovoljnim" -
citiraju autori Cosica.)

Time je pripremljen teren: i za saradnju antikomunistickog i
postkomunistickog nacionalizma i za direktni sukob suprotstavljenih
nacionalizama, koji su ratovali jedan protiv drugog u borbi za $to vece parce
drzave koju su svako na svoj nacin, razbili, ali su istovremeno hranili,
inspirisali i legitimizovali jedan drugoga.

Apsurdno je da su liberali tako rano i ispravno anticipirali tranzicijske
imperative, a da su kroz tranziciju uglavnom uspes$no prosle isto¢noevropske
zemlje, iako su od nje bile mnogo udaljenije nego Jugoslavija. Sistem se,
nazalost, viSe plasio sopstvene demokratske transformacije nego nacionalizma,
uz ¢iju saradnju se kasnije ponadao da produzi sebi zZivot. To je jos jednom
ubedljvo potvrdeno odlu¢nim odbacivanjem socijaldemokratskih inicijativa pri
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samom kraju Zivota Saveza komunista i zdusnim napadom svih na reformski
kurs Ante Markovica.

U Tepavéevom kazivanju o Titu ima puno zanimljivih anegdota, ali i
pronincljivih i sveZzih, vrlo upecatljivih zapaZanja koja daju elemente za
objektivan psiholoski portret i veoma odmerenu i izbalansiranu istorijsku
ocenu, bez ikakvog prizvuka povredenosti zbog surovog izgona iz politickog i
javnog zivota. Tepavac, uopste, pri¢a o svojim mnogobrojnim i teskim Zivotnim
peripetijama jednostavno i Zivo, ali nepristrasno i argumentovano, bezmalo kao
posmatrac sa strane i bez ikakve aure mucenika, junaka ili Zrtve.

Ratna prise¢anja na samom pocetku i literarni krokiji na kraju knjige su
medu najboljim stranicama napisanim o NOB - one su istinite i Zivotne, sa
svetlim i tamnim stranama, uzletima i posrtanjima, bez herojike i patetike - to
su vrlo tople, humane price o uzbudljivom sopstvenom iskustvu, o ljudima i
njihovim c¢esto neverovatnim sudbinama i licnim dramama, o mukama i
dilemama.

Ovo je knjiga i o moralu - u Zivotu i u politici. Impresivna je ta
Tepavceva moralna vertikala, o kojoj tako uverljivo svedo¢i ova knjiga. I kao
prkosni junosa pred prekim sudom, i kao visoki rukovodilac koji je spreman da
zrtvuje polozaj i sigurnost zarad odbrane svojih ubedenja, i kao izopstenik iz
drustva i javnog Zivota, i kao bespostedni kriti¢ar jedne pogubne politike koja je
dovela do rata i propasti zemlje i naroda - Mirko Tepavac ostaje stamen i
uspravan ("U dobru se ne ponesi, a u zlu se ne ponizi").

Tepavcevi napisi, objavljivani od samog pocetka nase drame u
Republici i prestampavani u Nasoj borbi vrlo su rado ¢itani zbog svog doslednog
antiratnog i antinacionalistickog prosedea, ali i zbog jednog izuzetno
ekspresivnog, bogatog i metafori¢nog stila, koji pleni paznju i podsti¢e na
razmisljanje. Sve te odlike Tepavcevog prepoznatljivog pisma u punoj meri su
prisutne u ovoj knjizi. Kad se to ucini u saradnji sa Nenadovi¢em, jednim od
ponajboljih pisaca u naSem posleratnom novinarstvu - rezultat je jedna
znacajna i izvrsno napisana knjiga koja se lepo i lako ¢ita. I koja vas ne ostavlja
ravnodusnim. Stoga valja ocekivati da ¢e ona naci ¢italacku publiku.

Re¢ na promociji knjige Aleksandra Nenadovica:
Mirko Tepavac. Secanja i komentari, Novi Sad, maj 1998.
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POZICIJE GLAVNIH FAKTORA
U KOSOVSKOJ KRIZI

Medunarodna zajednica

Svi zvani¢nici medunarodne zajednice uporno ponavljaju ovih dana -
nec¢emo dozvoliti da se na Kosovu ponovi Bosna. Mislim da misle ozbiljno i da
su izvukli pouke iz bosanske tragedije.

Koje su to pouke:

o Ako Zeli da efikasno uti¢e na zaustavljanje sukoba, medunarodna
zajednica mora to uciniti u ranoj fazi sukoba (inherentno svojstvo
medunarodne zajednice je da ne moze da interveni$e preventivno). U Bosni je
ta intervencija, po opstoj oceni, zakasnila najmanje dve godine.

Da bi bila efikasna, medunarodna zajednica mora biti jedinstvena. Bez
punog akcionog jedinstva Evrope i SAD i razumevanja Rusije ne moze se
ocekivati uspeh.

e Ne vredi mnogo ra¢unati na Ujedinjene Nacije da organizuju
blagovremenu i efikasnu akciju za zaustavljanje sukoba. Od svih
medunarodnih protagonista, one su pretrpele najveéi gubitak kredibiliteta u
bosankom debaklu. One su, ipak, jedine koje mogu da obezbede legitimitet
medunarodnoj akciji.

e Diplomatija koju ne podrzava sila odnosno realna, uverljiva i
jedinstvena pretnja silom - svodi se, naZalost, na praznu pricu.

¢ Medunarodna zajednica ne moZe da nade i nametne resenje koje
odgovara stranama u sukobu - njeno je da ih natera da prekinu oruzane akcije i
sednu za pregovaracki sto.

¢ Medunarodna zajednica mora imati direktnu i aktivhu ulogu u
pregovarackom procesu, ne dozvoljavajuci da se pregovori sabotiraju i svedu
na kupovinu vremena.

e Ne treba verovati jugoslovenkim akterima da ¢e uciniti ono Sto
obecaju, posebno ne Slobodanu Milo$evicu.

Stanje i raspoloZenje u medunarodnoj zajednici je ovoga puta bitno
drugacije od onog tokom jugoslovenske krize i bosanske drame.

Prvo, uspostavljena je, posle mnogo vrludanja, sukobljavanja i
iskakanja iz zajednicke politike, ¢vrsta transatlanska kohezija, a i Rusija je u
osnovi kooperativna. Sama Evropa je mnogo jedinstvenija (i pored gundanja
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zbog nekih americkih solo akcija i inicijativa) zastupa iste stavove kao SAD. To
vazi posebno za tri osnovna stuba EU - Nemacku, Veliku Britaniju i Francusku.
Kol odavno nije vise spreman na akcije poput GenSerovih za priznavanje
Slovenije i Hrvatske, Toni Bler je mnogo solidarniji sa Bilom Klintonom od
Mejdzora, a Sirak ne pati mnogo od kompleksa tradicionalnog prijateljstva
Francuza i Srba. To jedinstvo akcije uspesno je institucionalizovano u Kontakt-
grupi, koju ovde zovu samozvanom, ali koja okuplja ministre inostranih
poslova velikih sila ¢es¢e nego i u jednoj dosadasnjoj medunarodnoj krizi.
Rusija je ¢lan te grupe i prihvata sve temeljne stavove i tek po nekim gestom
demonstrira svoju uzdrzanost.

Drugo, u SAD je unutrasnja situacija (koja vi$e diktira spoljnopoliticke
poteze nego u bilo kojoj drugoj zemlji) bitno drugacija nego u vreme raspada
Jugoslavije i rata u Hrvatskoj i Bosni. U izvestaju Medunarodne komsije za
Balkan "Nedovrseni mir" kaze se: "Do samog kraja 1994. politika Sjedinjenih
DrZzava prema ratu u bivsoj Juoslaviji kolebala se izmedu distance i angaZmana,
bez potpunog prihvatanja bilo koje od tih opcija." To je ta¢no. U SAD je dosta
raSiren "vijetnamski" sindrom koji proizilazi iz straha da se ne ponove
vijetnamski i somalijski debakl. BuSovu administraciju je smenila Klintonova,
ali politika je ostala ista - kolebanje, protivrecni potezi, miniranje evropskih
inicijativa bez nudenja relevantne alternative i onda su se kona¢no odlucili na
akciju i dosao je Dejton, kao nesporno najveéi spoljnopoliticki uspeh Klintonove
ekipe. Za razliku od grdnih muka koje je imao kad je trebalo poslati americke
vojnike u Bosnu, Klinton je ve¢ lakse progurao odluku da oni ostanu i preko
svecano obecanog roka, a sada administracija prakticno nema opozicije
angazmanu kakav god zatreba u vezi sa kosovskom krizom.

Da li ¢e doci do intervencije NATO?

e Zapad je odlucan i ozbiljan u nameri da interveniSe, kako situacija
ne bi izmakla kontroli i sukob se prelio preko granica Jugoslavije. NATO vrsi
sve potrebne pripreme i razraduje varijante.

e To jo$ ne znaci da ¢e do intervencije narednih nedelja do¢i. Zapad i
NATO prokomentarisali su MiloSevi¢evu posetu Jeljcinu i polovi¢ne obaveze
koje je prihvatio kao pokusaj kupovine vremena. Ali, on i jeste kupio vreme, bar
jedno 20-30 dana, jer zbog Jeljcina Zapad ne moZze a da ne saceka Sta e biti sa
ispunjenjem MiloSevi¢evih obecanja, iako im ne veruje i smatra da ne
ispunjavaju zahteve Kontakt-grupe. Na kraju krajeva, Zapad bi bio
prezadovoljan ako ne bude morao da intervenise.

¢ Do intervencije moze do¢i samo ako dode do eskalacije oruzanih
akcija. Do odluke o ubrzanom pripremanju intervencije doslo je posle velikih
akcija ¢is¢enja koje je MiloSevi¢ preduzeo. U poslednja 72 sata, medutim, nije
bilo akcija policije, a i sam Pentagon konstatuje uzdrznost na srpskoj strani.
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Ako bi to ostalo tako, do intervencije tesko da ée doci, bez obzira koliko su
pripreme za nju odmakle.

e Jako se daju izjave i o samostalnoj akciji SAD ako bude
neophodno, malo je verovatno da ¢e se NATO odluciti na intervenciju bez
odluke Saveta bezbednosti. Tome su se javno suprotstavili Sirak i Zospen,
Kinkel i Rije, ministri odbrane Francuske, Italije, épanije i Portugala, Rusi i
mnogi drugi. (Jedino Britanci kazu da je odluka UN pozeljna, ali ne i
neophodna.) Samo izuzetna dramati¢nost situacije moze obeshrabriti Ruse i
Kineze da stave veto.

Dalji razvoj dogadaja

Od cetiri glavna faktora od kojih zavisi dalji razoj situacije -
medunarodne zajednice, Rugove, Milogevica i tzv. Oslobodilacke vojske
Kosova - dva poslednja ¢e odlucujuée uticati na dalji tok dogadaja. Naime,
medunarodna zajednica je zauzela svoj stav, a njena akcija ¢e zavisiti od stanja
na terenu, odnosno ponaSanja glavnih aktera. Rugova prakticno nema
manevarskog prostora za samostalnu akciju, u sendvi¢u izmedu medunarodne
zajednice i OVK. On ¢e ponavljati stav o nezavisnosti Kosova i razmisljati kako
da odoli pritisku medunarodne zajednice da nastavi pregovore, a da ozbiljno ne
ugrozi svoju situaciju kod kuce.

Milosevi¢ moZe da odluc¢i da krene u nove akcije i time prakti¢no
pozove avione, ili, verovatnije, da ¢eka da druga strana preuzme odgovornost
za ponovno raspaljivanje sukoba. Ja mislim da on ne veruje da ée se
medunarodna zajednica odluditi na intervenciju, ¢ak i ako ne ispuni njihove
izricite i ultimativne zahteve, u ¢emu se moze gadno prevariti.

OVK je jos veca enigma. Ona je u stanju da diktira smer i tempo krize.
Ona je dosada uspevala da navede srpsku policiju na akciju koja je naisla na
Zestoku reakciju medunarodne zajednice, a brutalna i masivna represija donela
joj je nove borce i sve veéu popularnost medu Albancima.

e  OVKje tesko privoleti da apstinira od akcije;

e OVK je tesko privoleti da prihvati sporazum koji eventualno
potpise Rugova, ¢ime se otvara pitanje legitimiteta i krediibiliteta Rugovinog
pregovarackog tima;

e OVK je tesko privoleti da prihvati bilo ¢iji politicki patronat, ne
samo Rugovin, ¢iju politiku ne prihvataju, a poziciju podrivaju, nego ni
Demacijev, koji ima znatno radikalniji stav i kandiduje se da preko OVK
zameni Rugovu kao lidera Albanaca na Kosovu.

Jakup Krasnici, portparol OVK kaze: "UCK je jedina ozbiljna vojna i
politicka snaga na Kosovu". Ocigledno je da ih je porast snage i popularnosti
ohrabrio da ne prihvate da u nekoj partiji nadu svoje politicko krilo, ve¢ Zele da
to budu oni sami.
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Vazan je zato potez SAD i NATO da priprete i OVK da i ne pomisljaju
na ofanzivu, jer se i sami lako mogu naci na udaru. To je dobro ne samo zbog
balansiranog pristupa koji uvazava da c¢e, bez obzira ko nosi primarnu
odgovornost, dalji tok kosovske krize zavisiti, ne od jedne ve¢ od obeju strana,
veé¢ i zato Sto je politicka pozicia OVK jo$ opasnija i neprihvatljivija za
medunarodnu zajednicu - naime, oni se ne zalaZzu za nezavisno Kosovo, ve¢ za
ujedinjenje sa svojom bracom, odnosno za veliku Albaniju. Ako medunarodna
zajednica ne uspe da kontrolie i disciplinuje OVK, nece joj vredeti samo
pritisak na MiloSevica.

Rugovina izjava da "OVK ne uZiva podrsku u narodu" i da je treba
staviti pod politicku kontrolu je bez realnog pokri¢a u ¢injenicama i odnosu
snaga.

(Valja primetiti da je Medlin Olbrajt odlu¢no odbila Milosevi¢evo
uslovljavanje povlacenja snaga bezbednosti smanjivanjem oruzanih akcija
albanske strane, ali su mu ipak implicite dali za pravo upozoravaju¢i OVK da
se uzdrze od akcije, kako ne bi dali pretekst MiloSevicu.)

Sada se tek vidi koliko je MiloSevi¢ bio kratkovid kad nije iskoristio
neke povoljne okolnosti: stav medunarodne zajednice o neprihvatljivosti
nezavisnosti Kosova i trazenju resenja u okviru pojacane autonomije, reSenost
Rugove da nastavi sa politikom neoruZane rezistencije i kooperativni stav nove
albanske garniture sa Fatosom Nanoom. Sad je situacija bitno drugacija i
nepovoljnija - medunarodna zajednica je antagonizirana i homogenizirana, stav
Albanije je radikalizovan, Rugova je u izvesnom smislu marginalizovan i
nesposoban za ozbiljnije zaokrete, a OVK je od teroristicke grupe prerasla u
gerilski pokret sa ozbiljnom podrskom u narodu. Ponovilo se kao sa planom Z-
4, koji nije podrzan kad je trebalo, a posle je dosla katastrofa.

Izlaganje na okruglom stolu Medija centra
o kosovskoj krizi, 22. jun 1998.
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Reklo bi se da prevagu imaju okolnosti i argumenti protiv intervencije,
ali je to daleko od toga da je isklju¢uju. Mozda bi se moglo zakljuciti da
opasnost nikad nije bila veca i neposrednija, ali da postoje Sanse da se u
poslednjem trenutku intervencija izbegne. Alj, i ako do intervencije ne dode, ne
moZe se udahnuti punim plu¢ima. Jer, prava nevolja je u tome Sto se ni
intervencijom ni bez nje, problem sustinski ne resava. Dogadaji se smenjuju
velikom brzinom. Ne iz dana u dan, vec iz sata u sat. Bombarduju nas (zasad)
vestima - neke ulivaju strah, druge nude zrac¢ak nade da ¢e se najgore izbedi.
Zato i ovaj prilog moze biti veoma bajat, jer je napisan pre dva dana, a u
meduvremenu je bio Savet NATO, ili Kontakt-grupe, ili Saveta bezbednosti, ili
je opet dosao Holbruk ili Ivanov, ili je Solana nesto vazno izjavio - ili je odluka
mozda doneta. Narednih nekoliko dana ¢e, po svoj prilici, biti odlucujuéi za
ovu fazu krize: da li ée biti intervencije ili ne. Poredajmo okolnosti koje govore
za ili protiv intervencije, da bismo pokusali da izvucemo zakljuc¢ak - koje od
njih mogu da odnesu prevagu. Ako i dodemo do nekog racionalnog zakljucka,
ne znaci da nece biti dogadajima demantovan. U prilog predvidanju da ¢e do
intervencije ipak do¢i, govori sledece:

e Zapad tesko da moZe dugo da ponavlja da ¢e morati da
intervenige, ako Milogevié¢ ne postupi po nalozima Saveta bezbednosti, i da pri
tom ne izgubi kredibilitet. Velike sile ne mogu sebi lako dozvoliti da se njihove
pretnje pokazu kao prazna puska.

¢ U mnogim zapadnim zemljama, a posebno u SAD, dobrim delom i
u Velikoj Britaniji, stvoreno je javno mnjenje koje ocekuje i odobrava
intervenciju, posebno iz humanitarnih razloga. Slu¢aj masakra u Gornjem
Obrinju je imao posebnu tezinu. U SAD mnogi smatraju da njihova drzava ima
pravo i sama da intervenise, kad su u pitanju vitalni americki interesi.

e Iz videgodisnjeg iskustva s MiloSevicem, SAD i zemlje Zapada su
izvukle zakljucak da se njemu ne moze verovati i da je, u krajnjoj liniji, jezik sile
jedini koji razume i da ga, kao i u slucaju BiH, jedino realizovana, a ne
priprecena sila moZe naterati da se ponasa u skladu sa njihovim zahtevima.

e MiloSevi¢ izgleda veruje da se nisu stekli uslovi za intervenciju, i
po ocenama stranih medija, vrlo je arogantan u razgovorima sa svojim
zapadnim (i istoénim?) sagovornicima, posebno sa svojim oprobanim
partnerom kome najvige veruje, Holbrukom. Sednice dvaju parlamenata, Srbije
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i Jugoslavije, pokazale su da MiloSevi¢ nije spreman za radikalan zaokret,
poput onoga koji je u¢inio u odnosu na Karadzi¢a. Medunarodnoj zajednici,
verovatno manje smeta ratoborna patriotska retorika koja je namenjena
domacoj upotrebi, a mnogo vise ¢injenica da glavnu re¢ (bez ograde SPS) vodi
Segelj, svojim pretnjama stranim diplomatima, zapadnim neprijateljima i
domacim izdajnicima, pre svega nezavisnim medijima. Cak bi se moglo i re¢i
da Seselj ne dejstvuje u funkciji Milogeviceve politike, ve¢ da ovaj vodi
Seseljevu politiku. Prvi uverljiv korak Miloevica u pravcu stvarne promene
politike, bio bi raskid sa Segeljom. Pitanje je - da li on to hoce, moze i sme.

Okolnosti koje govore protiv intervencije:

¢ Nije lako doneti odluku o intervenciji bez saglasnosti Saveta
bezbednosti. Posledice takve odluke su dalekoseZzne. Time se dovodi u pitanje,
¢ak inicira, raspad ¢itavog sistema Ujedinjenih nacija i medunarodne
bezbednosti. Iako u samom sedistu NATO, izgleda da postoji raspolozenje da
se donese odluka i bez Saveta bezbednosti, mnoge zemlje Zapada su protiv, ili
su vrlo uzdrzane. Izgleda da bi jedino Velika Britanija podrzala SAD.
Londonski "Tajms" govori ¢ak o mogucénosti da Amerikanci i Englezi sami
interveni$u, ali je to malo verovatno. Zanimljivo je da se u Kongresu SAD
grupa od 43 kongresmena iz obeju partija suprotstavlja takvoj odluci.

e Izglda da je sada izvesno da se u Savetu bezbednosti ne moze
postici saglasnost za odluku o intervenciji. Rusija se prvi put javno i bez ograde
izjasnila da ce staviti veto, a njoj bi se po svoj prilici pridruzila Kina. Rezolucija
1199. je dosta glatko prosla. Zapadne zemlje su je uzele kao preludij za odluku
o intervenciji, a Rusi kao meru koja se donosi umesto odluke o intervenciji.

e Dobri poznavaoci ruskih prilika kazu da je doslo do stvarne
promene stava Rusije i da viSe nema osnova za uverenje da Rusi samo fingiraju
odlucénost i samostalnost i da im je partnerstvo sa Zapadom, pre svega sa SAD,
vaznije nego bilo kakvo Kosovo, posebno u katastrofalnoj ekonomskoj situaciji
u kojoj im je neophodna podrska MMF. Tesko uzdrmanom Jeljcinu (u toku je
prikupljanje glasova za njegov opoziv u Donjem domu Dume), potreban je jak
spoljnopoliticki uspeh na liniji samostalnosti ruske politike, pa i suprotstavlja-
nja Zapadu. Intervencija na Kosovu bez ruske saglasnosti ozbiljno bi dovela u
pitanje njegovu poziciju. Rusi prete da bi u tom slucaju propala ratifikacija
Starta 2 i da bi se doveo u pitanje sporazum s NATO iz 1997. Rusi nastoje da
budu aktivni i konstruktivni igra¢i u pronalaZenju mirnog resenja. Ivanov i
Sergejev su objasnili MiloSevicu da su stvari postale stvarno ozbiljne i da mora
da ispuni uslove iz Rezolucije 1199, koja je prosla uz punu njihovu podrsku.
Oni bi, verovatno, podrzali ideju koja je u opticaju, da se, uz saglasnost
Beograda, posalju zapadne i ruske trupe na Kosovo, da nadziru obustavu
oruzanih sukoba i stvore uslove za pregovore. Da li je Ivanov prekjuce bio u
funkciji ubedivanja Milo$evica da to ili nesto sli¢no prihvati - ostaje da se vidi.

Nasa Borba, 10-11. oktobar 1998.
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DA LI SE RADI O ZAOKRETU U AMERICKO]
SPOLJNOJ POLITICI PREMA MILOSEVICU?

Ovo jeste zaokret, i to znacajan. Ne zna¢i da su SAD do sada
podrzavale Milosevica, ali su racunale s njim kao sa vaznim, ponekad i
klju¢nim akterom i partnerom u postizanju sporazuma kojima su se postavljale
osnove za reSavanje kriza u regionu i u obezbedenju implementacije
postignutih sporazuma. Ne verujem, suprotno mnogima, da su SAD u Dejtonu,
ili prilikom sporazumevanja o Kosovu, pravile neki "dil" sa MiloSevicem i
ostavljale mu odreSene ruke da kod kuce radi sta hoce, ali on je to tako uvek
shvatao, uveren da ¢e se progutati autoritarnost kod kuce, dok god im je
potreban na kljuénom frontu resavanja bosanske, odnosno kosovske krize. 1
pokazalo se da je uglavnom bio u pravu, jer se sve zavrSavalo protestima i
upozorenjima bez ozbiljnijih posledica.

Ovo je sad nesto drugo. Njihov zakljucak je: od Milosevi¢a ne vredi
oc¢ekivati da pomogne u resavanju problema i otklanjanju kriza - on je sam
problem, on sam stvara krize i dok je on tu bice stalno novih kriza i zahtevace
nase beskrajno aktivno prisustvo u regionu. Drugim rec¢ima - preduslov za
stvarno i trajno reSenje kriza na Balkanu, jeste odlazak MiloSevica. To je
dramati¢na promena, utoliko vaznija $to u Americi ne dolazi lako i ¢esto do
zaokreta u spoljnoj politici, pa svaka znacajna promena kursa ima po pravilu
dugorocan karakter, tim pre $to je u ovom slucaju podrzavaju obe partije, $to
prakti¢no znaci i administracija i Kongres. Naime, ovaj zaokret je najavio
svojim ¢lankom u "VaSington postu" istaknuti republikanski senator Ricard
Luger. Luger je napisao: "Amerika ne moZe istovremeno da radi i sa
MiloSevi¢em i protiv njega... SAD ne treba vise da gledaju na MiloSevic¢a kao na
partnera. One treba da se okrenu demkratskoj opoziciji... Nema reSenja za
balkansku krizu bez fundamentalnih promena u Srbiji i jugoslovenskom
rukovodstvu."

Doduse, jednom je doslo do sli¢ne promene stava prema Milogevicu,
koja je bila samo privremena. Masovni demokratski narodni i studentski
protest krajem 1996. i pocetkom 1997. godine uticao je na promenu odnosa
svetskih medija prema Srbiji i zapadne vlade su pod njihovim pritiskom dale
punu podrsku otporu protiv Milogevica i pocele da pozivaju u goste lidere
opozicije, kojom dotad nisu bile bogzna kako impresionirane. Izgledalo je da
Miloseviceva politicka sudbina visi o veoma tankoj niti. Sve je to kratko trajalo,
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jer su ti isti lideri uspeli u rekordno kratkom vremenu da sve upropaste, da
uspani¢enom Milogevi¢u ponude konsolidaciju na tanjiru - i SAD i druge vlade
Zapada opet se okre¢u njemu kao partneru i osloncu u svojim pacifikatorskim
planovima.

Slobodna Evropa: Sta je Ameriknce navelo na ovakav stav?

Zivorad Kovacevié: 1 ovoga puta je unutradnji razvoj imao uticaja na
promenu kursa. NaZalost, ne masovni otpor i radanje demokratske alternative,
kao pre dve godine, ve¢ MiloSeviéev snazni i dosta neobjasnjivi zaokret prema
povecanoj autoritarnosti - sa stanovista o¢uvanja vlasti nerazumni drasti¢an
napad na univerzitet i medije i ¢is¢enje u sopstvenim redovima (Stanisic,
Vuceli¢, Perisi¢), u paranoi¢nom strahu od zavere. Taj novi kurs je ve¢ bio
najavljen stvaranjem koalicije sa Seeljom. Ve¢i izazov medunarodnoj zajednici
od tog saveza nije se mogao zamisliti. Bilo je logi¢no pretpostaviti da ¢e, nakon
postizanja sporazuma sa Holbrukom, Milogevi¢ raskinuti sa Sedeljom, uzeti
Draskovica koji je to ¢ekao kao zapeta puska i uciniti kakve kozmeticke
pozitivne promene, $to bi mu donelo izvesno slabljenje pritiska medunarodne
zajednice i $ansu za postepen izlaz iz izolacije. On je uradio upravo suprotno
Sto je, skupa sa otezanjem da primeni sporazum i akumuliranim nepoverenjem
da ¢e se ponasati u skladu sa dogovorenim, dovelo do ovog zaokreta, po svemu
sudeci ozbiljnijim nego ijednim do sada. Mozda je uticala i bojazan da se
Milosevi¢, kao patentirani proizvoda¢ novih kriza, kao nacina za izlazak iz
postojecih, ne odluc¢i da krene na Crnu Goru. Sem toga, najava saveza sa
Rusijom i Belorusijom, koliko god se mi kod kuée sprdali s tim, nije u SAD
mogla biti primljena bez izvesne predostroznosti.

m  Izgleda da je stvar ozbiljna?

m  Daje stvar ozbiljna, pokazuje i objavljivanje nastavka spoljneg zida
sankcija, uz Klintonovo obrazloZenje da ostaju na snazi svi stari zahtevi, dakle
ne samo Kosovo, ve¢ i ljudska prava i demokratija, Haski sud (Rezolucija 1207)
i deobni bilans. Medlin Olbrajt svakoga dana daje po neku izjavu. Pozvala je
¢lanice NATO da se pridruZze i dala neke nove kvalifikacije: pre svega, "u srcu
problema Kosova leZi nepostojanje odgovornog i demokratskog rukovodstva u
SRJ" - dakle - Kosovo je usko povezano sa problemom demokratije u Srbiji, a
demokratije nema dok se ne skine nedemokratsko rukovodstvo; drugo, poziva
NATO da podrzi demokratske teZnje srpskog naroda i trece, Srbija treba da
sledi primer Crne Gore. Vredi zapaziti da se ve¢ duze vremena kritika i pritisak
personalizuju na MiloSevica. Ovim izjavama treba dodati i onu da se Hag
zanima za Segelja, kao i da se progiruje lista nepozeljnih u zemljama EZ.

®  Da je MiloSevi¢ neposredno ugroZen?

m  Novi ameri¢ki stav razume se ne znaci da je Milosevi¢ neposredno
ugrozen, jer Amerikanci ipak ne mogu nikoga da uklone ako nema
odgovarajuceg pritiska iznutra (Sadam Husein, Gadafi, Kastro). U odnosu na
raspoloZenje birackog tela, grubi pritisak SAD na MiloSevica i podrska opoziciji
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verovatno ¢e biti kontraproduktivni, posebno imajuéi u vidu snazan i
godinama negovan antiamerikanizam. Pitanje je, kako ¢e se prema ovoj novoj,
ozbiljnoj pretnji odnositi sam MiloSevié. Valja se bojati da ga to ne ponuka da
samo jo$ ostrije nastavi zapoceti kurs Seseljizacije. Time sigurno ubrzava svoj
kraj, ali je manje-viSe izvesno da ¢e morati da nam bude jo§ mnogo gore, pre
nego sto nam bude bolje (u ovo mnogo gore ukljucujem i period posle
eventualnog Milogevicevog pada). Pitanje je da li ¢e se sudbina rezima uopste
reiti izborima. Presudnu ulogu mozda i nece odigrati politicka konstelacija,
vec katastrofalna ekonomska situacija i ubrzana pauperizacija naroda.

Klju¢na tacka ostaje formiranje istinske i respektabilne demokratske
alternative. To, nazalost, nije na vidiku. Ne potcenjujem Savez za promene, ali
oni svi zajedno nemaju dovoljan broj glasaca, a imena njihovih lidera nemaju
imidZ novine, poverenja i pobede. Sem toga, oni oklevaju da zauzmu jasne
stavove o krucijalnim pitanjima (od Kosova pa nadalje - §to je i razumljivo s
obzirom na njihov sastav i pedigre) i jedini zajednicki slogan im je, zasad,
obaranje Milo$evica, §to ipak nije dovoljno.

m  Sta ocekujete od ove promene americkog kursa?

B Ocekujem poveéan i koordiniran pritisak na MiloSevica, ovoga
puta ne samo u odnosu na strikino izvrsavanje medunarodnih obaveza, veé¢ i na
unutrasnjem planu, ukljucujuéi i znatno snaZniju podrsku, nego dosad
Dukanovicu, opoziciji, gradanskom otporu i nezavisnim medijima. To nije
malo, to sve znatno ubrzava proces, ali samo kao podrska onome $to je ipak
odlucujuce: promenama u samom politickom bi¢u Srbije, na koje ¢emo, bojim
se, ipak morati da popri¢ekamo.

Valja, takode, primetiti da ima i dosta trapavih izjava i nesuvislosti:
sama najava, pominjanje CIA i DIA, navodna Klintonova upitanost da li bi
Kosovo moglo da opstane kao nezavisno, oc¢ekivanje da bi Stani$i¢ i Perisi¢
mogli da budu nosioci otpora prema rezimu, pominjanje mogucnosti da
DPukanovié ujedini opoziciju u Srbiji itd.

Intervju za Slobodnu Evropu, 8. januar 1999.
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KOSOVSKA KRIZA DALJE ESKALIRA

Kosovska kriza dalje eskalira i dostize kriticnu tacku i tragi¢ni dogadaji
u selu Rac¢ak mogu da predstavljaju tacku sa koje nema povratka.

Mirovni pregovori koji su trebalo da omoguce dvema stranama da
postignu nekakav kompromis, nisu ni zapoceli, a i da jesu, toliko je malo
zajednickog u stavovima srpske i albanske strane, da su Sanse za bilo kakav
stvarni napredak minimalne.

Solucija za koju se zalaze sporazum Holbruk-Milogevi¢ - autonomija
Kosova unutar Srbije - izgleda da ne odgovara ni jednoj ni drugoj strani.

Ko ¢e profitirati iz tog zalosnog stanja stvari na Kosovu, neprekidnih
narusavanja prekida vatre sa obe strane, provokacija i preteranih vojnih
odmazdi, ubijanja nevinih ljudi, beskrajnih razgovora medunarodnih emisara u
naporu da obezbede postovanje onoga $to je potpisano u oktobru, konstantne i
teske krize koja preti da eskalira u pravi rat?

Prvo, to je Slobodan MiloSevi¢. On koristi krizu na Kosovu da oZivi
srpski nacionalni sentiment i dobije domacu politicku podrsku. Reklo bi se da
g. Tudman gubi na uticaju u Hrvatskoj, pre svega zbog toga $to nacionalisticka
euforija rapidno splasnjava i gradani pocinju da se okrecu kljuénim
problemima ekonomije i demokratije, dok Milogevi¢u veoma politicki pomaze
kosovska kriza. Ona mu narocito dobro dolazi u njegovim naporima da povrati
vlast u Crnoj Gori. Na drugoj strani, njegov uspon ka vlasti je tako snazno
povezan sa ukidanjem autonomije na Kosovu, da bi svaka nagodba sa
Kosovarima mogla biti rizik za njegovu neprikosnovenu moé. Prema tome,
stalno odrzavanje konflikta na Kosovu, sa teroristickim napadima OVK i
snaznom emocionalnom reakcijom u Srbiji koja opravdava tesku represiju,
samo jaca njegovu politicku poziciju i pomaze u obezbedenju podrske
nastojanjima za recentralizaciju vlasti. Sa Vukom Draskovi¢em, liderom
Srpskog pokreta obnove, koji je usao u saveznu vladu, ostvaren je ¢vrst blok
cetiri najvaznije partije u podrsci Miloseviéevoj politici prema Kosovu.

Drugi profiter iz ovakve situcije je Oslobodilacka vojska Kosova, koja je
nesumnjivo odgovorna za mnoge napade tokom proteklih nedelja, verovatno u
nadi da ¢e provocirati medunarodnu intervenciju i minirati sporazum Hobruk-
Milogevié. To moze imati i drugi cilj - da pokaZe da je Rugovin koncept
nenasilnog otpora totalno neefikasan i time marginalizuje njegovu ukupnu
poziciju.
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A ko su gubitnici? Pre svega Albanci i Srbi. Kosovski Albanci ostaju
liseni osnovnih ljudskih prava. Njihovo strpljenje je pri kraju i oni postaju sve
vise uvereni da Srbija (i Jugoslavija) nije njihova drzava. Oni traze novi
identitet, bilo kroz integraciju sa Albanijom, ili pre kroz uspostavljanje nove
samostalne drzave. Politicka i narodna podrska Rugovi je sve slabija. Sto se
Srba tice, oni ¢e i dalje biti medunarodne parije i Ziveée u jednoj
nedemokratskoj zemlji, ¢ija privreda rapidno propada, bez ikakve Sanse da se
oporavi. Srpska demokratska opzicija je takode medu gubitnicima. Kosovska
kriza natkriljuje sve drugo i opozicija je potpuno blokirana u svojim naporima
da nametne drugu agendu - demokratiju, reforme, tranziciju, gradanske
slobode. U isto vreme, kad god Milo$evi¢ napravi neki dil sa medunarodnom
zajednicom, on uzima kao prirodno da su mu date odreSene ruke da ¢ini kod
kuce sta god Zeli - posle oktobarskog sporazuma sa Holbrukom on je ukinuo i
poslednje ostatke autonomije univerziteta i lansirao kampanju protiv
nezavisnih medjija i "domacih izdajnika".

Razume se da je Kosovo i regionalni problem i predstavlja ozbiljnu
pretnju celom regionu. Kosovo je probudilo u Albancima u ¢itavom regionu
potrebu potrage za nacionalnim i istorijskim identitetom. Potencijalna opasnost
za regionalnu stabilnost je realna, sa najveom pretnjom teritorijalnom
integritetu Makedonije.

Medunarodna zajednica je takode na gubitnic¢koj strani. Kosovska
kriza je ozbiljna pretnja bezbednosti regiona i Evrope, sa ozbiljnim potencijalom
da se prelije u 8iri konflikt koji lako moze izmaci kontroli. Svojim stalnim
pretnjama koje su se pokazale prilicno neefektnim, njena kredibilnost je
ozbiljno stavljena na probu.

I ista stara prica tece dalje. Postigne se neki sporazum, onda se on krsi,
medunarodna zajednica vr$i dodatni pritisak na MiloSevica da postuje
dogovoreno, onda se on priklanja zahtevima i medunarodna zajednica popusta,
u nadi da ¢e izbeci teske odluke, i onda dolazi do privremenog uzdrzavanja
Milogevic¢a, a tada Oslobodilacka vojska Kosova izvede teroristicki napad i
srpske snage reaguju uobicajenom preteranom odmazdom i NATO pojacava
pritisak na Milosevi¢a i preti vazdusnim napadom i Milosevi¢ onda ustukne
pred pretnjom i tako dalje i tako dalje. To je beskrajni zac¢arani krug. Vazdusni
napad bi samo pogorsao stvar. Mora se graditi nova strategija.

Sta se moze uciniti da se zaustavi ta spirala nasilja? Potrebno je, pre
svega, jedinstvo politike i akcije medu glavnim medunarodnim akterima.
Postoji izvestan paradoks da Milo$evi¢ vise voli da pregovara i pravi "dilove" sa
Amerikancima 1 istovremeno pokusava i uspeva da razvije jak
antiamerikanizam kod kuée (epizoda sa navodnim dokumentom CIA je
najsveZiji primer). On pritom ra¢una na bezrezervnu rusku podrsku i umeren
evropski stav.

Pristup bi morao biti vi§e izblansiran. Medunarodna zajednica mora
primenjivati isti ar$in i osuditi jednako sve povrede prekida vatre, provokacije,
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kidnapovanja i druge teroristicke akte. Normalno bi bilo o¢ekivati da NATO
zatvori kosovsku granicu prema Makedoniji i spre¢i krijumcarenje oruzja i
terorista. Finansiranje kupovine oruzja i opreme u Zapdnoj Evropi moze se
efikasno blokirati i prese¢i linije snabdevanja.

I poslednje - nema $anse za dugoro¢no resenje kosovskog problema,
ukoliko Jugoslavija ne stupi na put demokratizacije i reformi politickog i
ekonomskog sistema. MiloSevi¢ ne samo da ne moZe i ne usuduje se da resava
kosovski problem - on to ne Zeli, jer je to njegovo najsnaznije orude u oc¢uvanju
vlasti i podrske gradana. Normalno je da medunarodna zajednica pregovara sa
njim, ali bez bilo kakve iluzije da ¢e on omoguditi reSavanje problema - on ¢e i
dalje nastaviti da kr$i sporazume i obeéanja i biti kooperativan kad dode do
gustog.

(Prevod sa engleskog)

Izlaganje na Kongresu Partije evropskih socijalista
u ime Gradanskog saveza Srbije, Solun, 22-24 januar 1999.
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U sirokom okviru Evropskog pokreta ve¢ viSe godina deluje i Forum
za medunarodne odnose. Ne moZe se poreci da je to telo u kome ima poprili¢no
kompetencije i iskustva. Veliko je zadovoljstvo za sve nas u Forumu, sastajati se
svake srede, uvek na aktuelne teme, sa uvodnicarima koji se brizljivo
pripremaju kao da govore na nekom medunarodnom skupu i slusati u jednom
vrlo tolerantnom dijalogu, znalacke i negnjavatorske, dodusSe ne ba$
ankuraZirajuée ocene, procene i analize profesora, istraZivaca i analitiara
medunarodnog prava i medunarodne politike, videnih ekonomista na celu sa
doajenom Dragoslavom Avramovi¢em, vodecih spoljnopolitickih komentatora,
iskusnih diplomata i starih vukova nase politicke scene i publicistike kakav je
na$ uvaZeni predsednik Desimir To$i¢. Imamo dosta i stranih gostiju koji nam
dolaze koliko da izloZe svoja gledanja, toliko i da ¢uju kako mi ocenjujemo
stvari. O stavovima koji se ¢uju na Forumu sredom, javnost je najvi$e i najbolje
informisana preko mnogobrojnih istupanja ¢lanova Foruma u ono malo
nezavisnih ili nezavisnijih medija Sto je ostalo. Za nasa saopstenja i reagovanja
medjiji nisu previse zaintersovani, jer tu i nema niceg dramati¢no zanimljivog, a
mozda i ne umemo da ih dobro pisemo. Nesto vise interesa je bilo za platformu
alternativne spoljne politike koju smo svojevremeno ponudili, ali je i to sa
krahom narodnog i studentskog bunta i sramnim raspadom koalicije Zajedno
otiglo u zaborav. Clanovi Foruma, kao svi dobri izdajnici, daju intervjue i za
strane novine, radio i tv stanice, ali posle uglavnom ne mogu da ¢uju, vide ili
procitaju sta su rekli, jer je domaci medijski prostor prakti¢no zatvoren za
strane medije. Bilo bi verovatno normalno da jedan takav think-tank, $to je,
objektivno, Forum za medunarodne odnose bude vise prisutan u javnost, da ne
kazem cak i konsultovan, ali zasad to nije slucaj.

Slusamo danas jedni druge, a paZnja nam je usmerena na palatu
Kleber, iz koje nemamo puno razloga da o¢ekujemo dobre vesti. Gde smo mi to
sebe doveli, odnosno gde su nas, uz opstenarodnu saradnju, doveli?

I sad mi, ¢lanovi Evropskog pokreta u Srbiji treba da razgovaramo o
tome kako najbrze u Evropu? Koja crna Evropa! Mi smo crna rupa Evrope! I
kad se, i ako se, iz te rupe nekako iskobeljamo, ne ¢ekaju nas brze pruge -
pravac Evropa. Moraéemo da se jo§ dugo lomatamo po dzombama domacih
puteva, jer putevi prema Evropi vode preko Pristine i Podgorice, preko Novog
Sada i Novog Pazara, preko Skoplja, Sarajeva, Zagreba i Ljubljane, preko Sofije,
Budimpeste i Bukuresta. Zajednicka parlamentarna delegacija Bugarske,
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Madarske, Makedonije i Rumunije htela je pre neki dan da razgovara sa
domaém parlamentarcima i ponudi svoje dobre usluge, ali ovde nema ko da ih
primi, valjda zato $to oni koji se sastaju, u vrh glave tri puta godisnje, ne mogu
da nadu slobodan termin za svoje susede od silnog podvriskivanja na
mitinzima svenarodne podrske. Na skupu u Sava centru i nije bila tema
Kosovo, ve¢ proklamovanje jedne ideoloske platforme opste ksenofobije i
manifesta konfrontacije sa Evropom i svetom. U ovom trenutku Evropa je od
nas daleko, dalje nego ikad u nasoj savremenoj istoriji. Izolacija u koju nas je
ova politika odvela cementira se samoizolacijom. Zato mislim da ovo $to mi
radimo, koliko god da moZe biti marginalno i neuticajno, i da zvuci kao glas
vapijuceg u pustinji koji se ne moze ¢uti od zaglusujuce patriotske buke, nesto
§to ne zavreduje veliku paznju ¢ak ni nezavisnih medija, ipak je vazno i ne bez
svake Sanse i smisla, jer odrzava i razvija nekakav duh tolerancije, saradnje,
otvorenosti prema duhovnim, kulturnim, politickim, informatickim uticajima
drugih, prihvatanja evropskih standarda i istovremeno neopozivog
suprotstavljanja etnickoj i politickoj netrpeljivosti, duhovnom provincijalizmu,
totalitarnom mentalitetu, kulturnoj zacaurenosti i zatvorenosti, $irenju mita o
mrznji naroda oko nas, Evrope i sveta prema nama. U toj skromnoj aktivnosti
posebno je ohrabrujuce to $to je sve veci broj mladih ljudi koji u¢estvuju u njima
i 8to se stalno stvaraju nova lokalna ve¢a. MoZzda bi trebalo, pored raznovrsnih
oblika korisnog i prakti¢nog rada i mnogih vaznih projekata o kojima smo
danas ¢uli, pokus$ati da se otvori iri drustveni dijalog - sa drugim nevladinim
organizacijama, sa politickim strankama, sa crkvom, sa medijima, sa
Univerzitetom, sa predstavnicima etnickih zajednica - o Evropi, o tome kako se
spremati za Evropu, o putevima koje treba graditi prema Evropi. U duhu te iste
tolerancije i evropskog duha koji propovedamo, ne bismo pri tom smeli biti
zatvoreni, ili odbojni prema bilo kome ko drugacije misli, ako je samo spreman
za takav dijalog. Red je da svi zajedno jedanput naucimo da razgovaramo
pristojno i argumentovano sa neistomisljenicima. Oni koji su nam definitivno
strani, ionako takav dijalog nece ni prihvatiti.

Re¢ na godisnjoj skupstini Evropskog pokreta, 15. mart 1999.
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Cetiri rata u osam godina skinula su za dogledan period sa dnevnog
reda neke vekovne probleme odnosa izmedu nacija na Balkanu, a drugima su
dala nove dimenzije.

Srpsko-hrvatsko pitanje i srpsko-albansko-pitanje, dva klju¢na konfliktna
pitanja na Balkanu, su drasti¢no i radikalno, ratom, bombama i etnickim
¢iS¢éenjem, u osnovi reSena: Hrvatska je samostalna drzava, a Kosmet je pod
medunarodnim protektoratom, za koji Kofi Anan pre neki dan rece da ce trajati
najmanje deset godina; Srbi su i u Hrvatskoj i na Kosovu relativno beznacajna
manjina sa manje od pet posto ukupnog stanovni$tva. Problemi u srpsko-
slovenackim, srpsko-makedonskim i hrvatsko-slovenackim odnosima su se samo
incidentno pojavljivali u odredenim periodima, ali verovatno nemaju potenciju
da ozbiljnije ugroze odnose na Balkanu. Jedini preostali teren za moguce
aspiracije velikohrvatskog i velikosrpskog nacionalizma je Bosna i Hercegovina,
ali je i ona pod medunarodnim protektoratom, koji je uverljivi garant njene
nezavisnosti i celovitosti.

Jugoslovensko pitanje je raspadom SFR Jugoslavije, takode, sislo sa
istorijske pozornice i nije verovatno da ¢e se u predvidivoj buduénosti otvoriti
kao pitanje obnove zajedni¢ke drzave. Zabljacka, preostala Jugoslavija (reliquiae
reliqguiarum) od pocetka je bila neprirodna federacija dveju nesrazmernih po
veli¢ini i uticaju republika, zasnovana isklju¢ivo na neosporavanoj vlasti jednog
¢oveka, pa je bilo prirodno ocekivati da ce je svaki znacajniji unutrasnji ili
spoljni potres ozbiljno uzdrmati. Tako je i bilo. Promene na vlasti u Crnoj Gori,
nastojanje da se silom obezbedi prevlast rezima u Beogradu i rat stavili su na
dnevni red pitanje opstanka ili u najmanju ruku ozbiljnog preoblikovanja
jugoslovenske federacije. Ona ve¢ sada nije vise ono $to je bila - fakti¢ka vlast
Beograda na Kosovu vise ne postoji, a u Crnoj Gori samo delimi¢no. Ta se kriza
zakrpama ne moze re$iti a ne moze se ni odlagati. Da li ¢e ishod biti bitno
promenjeni odnosi u federaciji ili ¢e se ona raspasti - ostaje da se vidi. Bez
obzira na ishod, prvo, na njega ne¢emo dugo ¢ekati, drugo, ono $to je ostalo od
jugoslovenskog pitanja dobice svoje finale. Jugoslovenska ideja moZze biti ponovo
prisutna samo u vidu slobodnog strujanja ljudi, ideja, robe i kapitala i
ravnopravne saradnje slobodnih naroda, demokratskih drustava i nezavisnih
drzava u okviru ire evropske zajednice.

Srpsko pitanje, koje se jednom javlja kao legitimno pitanje poloZaja Srba
u drugim drzavama ili u drugim federalnim jedinicama zajednicke drzave, a
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drugi put kao pitanje okupljanja svih Srba u jednoj drzavi, tj. kao pitanje Velike
Srbije koja ¢e se ostvariti teritorijalnim osvajanjima, takode je u jednom velikom
delu reSeno, uzastopnim porazima u tri ratna konflikta - hrvatskom,
bosanskom i kosovskom. U Hrvatskoj i na Kosovu je ono postalo pitanje
poloZzaja malobrojne srpske nacionalne manjine, a u Bosni i Hercegovini ono ¢e
se sve vise dobijati vid posebnog interesa za saradnju sa jednim od entiteta
zajednicke BiH drzave, pri ¢emu oslabljena i poraZena Srbija sve viSe gubi
imidZ mati¢ne drzave Srba i magnetnu privlacnost koju je ranije imala. U
odnosu na Crnu Goru tzv. srpsko pitanje se prakti¢no svodi na odnos izmedu
dveju federalnih jedinica u redefinisanoj federaciji ili dveju samostalnih drzava.
Pitanje statusa i poloZaja Vojvodine i eventualno SandZzaka je faktic¢ki otvoreno.
Nadajmo se samo da problemi koji jo$ nisu dobili reSenje neée posle Cetri rata
morati da se reSavaju petim - gradanskim ili spoljnim. Brutalnim likvidiranjem
problema Kosova kao klju¢ne komponente srpskog pitanja, problema koji je od
nastajanja ovog reZima predstavljao glavno orude u manipulaciji javnosti i
odrzanju vlasti, pri ¢emu srpska opozicija ili nije imala ili nije smela da ponudi
drugaciji stav, sada nece viSe na isti nacin optereéivati politi¢ki Zivot u Srbiji,
§to daje Sansu da se agenda najzad promeni i u prvi plan stavi izlazak iz
medunarodne izolacije, za koji je uslov svih uslova demokratski preobrazaj
zemlje. Sigurno je da bi u demokratskoj Srbiji Sanse za mirno i saglasno
reSavanje preostalih otvorenih pitanja bile daleko vece.

Hroatsko  pitanje je uglavnom reSeno. Hrvatska je prakti¢no
mononacionlana drzava. I u tome lezi glavni razlog za vidljivu razliku u
kvalitetu politickog Zivota i bogatstvu politcke scene izmadu Hrvatske i Srbije.
Iako je Tudman, za razliku od Milo8evica, izaSao kao pobednik iz ratova koje je
vodio, iako je od Hrvatske, u kojoj ona na treéini teritorije nije imala nikakvu
vlast, stvorio progonom Srba manje-vige etnicki ¢istu drzavu, ipak sve govori
da opozicija ima veliku $ansu na skorim izborima, upravo zbog ¢injenice da je
nacionalno pitanje kojim je vlast uspesno manipulisla na neki nacin reseno, pa
se javnost okrece egzistencijalnim pitanima demokratije i tranzicije. Sto se tice
Hrvata u Bosni Hercegovinui, revandikacije prema Zapadnoj Hercegovini su u
Hrvatskoj sigurno jo$ uvek prisutne i uticaj na njihove politicke strukture
verovatno snazniji nego $to je sada uticaj Srbije na srpski entitet, ali je ipak
tesko pretpostaviti da se stvari mogu bitnije izmeniti.

Crnogorsko pitanje se otvaralo postepeno. U prvom periodu, kao borba
dveju politickih struja, jedne koja je prirepak Beograda i druge nezavisne i
kritine prema MiloSevi¢u. Pobedila je, istina tesno, druga. Tokom vremena, a
narocito sa ratom, Beograd je vrsio sve vecéi politicki, propagandni, ekonomski i
vojni pritisak na Crnu Goru, likvidirao i privid ravnopravnosti instaliranjem
Bulatovica za premijera i svim time samo pojacao raspolozenje u Crnoj Gori u
pravcu zahteva za promenom odnosa u federaciji koja ¢e obezbediti punu
ravnopravnost dveju republika, ali sve viSe i u pravcu pune samostalnosti Crne
Gore. Izgleda da je Pukanovi¢ za to da se pokusa sa prvim, i zato $to nije
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potpuno siguran kako bi prosao evenualni referendum, i zato $to medunarodna
zajednica ne podrzava odvajanje i, najzad, zato, Sto loptu time spusta u
Milosevicevo dvoriste, prepustaju¢i mu da odabere ili da se dogovori sa Crnom
Gorom ili da je gurne na odvajanje, kao sto je uradio sa Slovenijom.

Albansko pitanje je samo delom dobilo reSenje i ono ostaje potencijalno
najopasnije nacionalno pitanje. Kosovo je dobilo viSegodisnju medunarodnu
upravu i tokom tog perioda ¢e se stvoriti albanska institucionalna, politicka,
ekonomska, obrazovna i kulturna infrastruktura, pri ¢emu ¢e preostali Srbi
sluziti kao folklorni dodatak multikulturalnosti nove zajednice. O tome kako ¢e
se konac¢no definisati status Kosova, u ovom trenutku ne vredi mnogo
raspravljati. Fakti¢ki, za dogledno vreme, ta teritorija ¢e biti van srpskog i
jugoslovenskog drzavnog korpusa. Ako se radi o raspozenju Albanaca, oni ¢e
sigurno, jo$ snaznije i masovnije, podrZavati nezavisnost Kosova i protivtezu
tome moze predstavljati stav koji jos uvek zastupa medunarodna zajednica da
se nece dozvoliti stvaranje nove drzave na tlu Balkana. Kako ¢e biti za pet ili
deset godina - rano je da se prognozira. (Uzgred budi re¢eno, zasad se isti stav
zastupa i u odnosu na eventualno osamostaljivanje Crne Gore.) Albansko
pitanje u Makedoniji nije reSeno, a u Makedoniji ima procentualno vise
Albanaca nego u Srbiji, uz isti trend demografskih promena kao i na Kosovu.
Treba videti kako ¢e se razvijati odnosi izmedu Albanije i Albanaca na Kosovu.
Moguce je da je ishod kosovske krize ojacao ideju o velikoj Albaniji. Masovno
medunarodno prisustvo na Kosovu i u Makedoniji (pa i u samoj Albaniji)
trebalo bi da predstavlja snaznu branu svim pokuSajima realizacije
velikoalbanske ideje. Medunarodni faktor ipak neée dozvoliti destabilizaciju
Makedonije, sa opasnim posledicama na stabilnost celog regiona.

Makedonsko pitanje takode nije reSeno. Izgleda da je pronaden neki
modus vivendi za bugarsko-makedonske odnose preko bugarskog priznanja
makedonskog jezika, §to, medutim, ne znaci priznavanje postojanja problema i
statusa makedonske nacionalne manjine u Bugarskoj. Ipak makedonsko-
bugarski odnosi su usli u razumniju fazu, sto je izgleda sve vise slucaj i sa do
nedavno krajnje zategnutim makedosnsko-gré¢kim odnosima. Za odnose sa
Srbijom i Jugoslavijom i do sada nije bilo razloga da ne budu mnogo blizi i
srdacniji. Medutim, Beograd nije nikako bio voljan da sredi odnose sa onim
bivsim jugoslovenskim republikama sa kojima nije bilo ozbiljnih otvorenih
problema, kao sto su Makedonija i Slovenija. Izgleda da tom rezimu odgovara
odrzavanje zategnutosti i onde gde bi ona mogla biti brzo likvidirana. Kao sto
je veé refeno, glavni problem mirnog reSavanja makedonskog pitanja ostaje
polozaj Albanaca: kolike su njihove aspiracije, s jedne strane i kolika je
spremnost makedonske vlasti da im delom izade ususret, s druge.

Bosansko-hercegovacko pitanje je Dejtonskim sporazumom dobilo jasan
institucionalni i politicki okvir, a medunarodno prisustvo je garant njegovog
ostvarivanja. Uz velike nevolje, otpore i dezintegracione uticaje i pritiske iz
Beograda i Zagreba, reklo bi se da $to viSe vreme tece sve viSe podrske dobija
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opredeljenje za celovitu i jedinstvenu BiH. Poraz Milogevica u ratu za Kosovo i
eventualni poraz Tudmana na izborima trebalo bi da oslabi uticaje sa strane i
osnazi ideju celovite BiH a moguce je i da ¢e uticati na otklon birackog tela od
nacionalistickih partija.

Slovenacko pitanje je reSeno, Slovenija je samostalna nacionalna drzava,
demokratski ustrojena i ekonomski napredna, sa ambicijom da postane ¢lan
Evropske unije i NATO. To, medutim, ne znac¢i da je izgubila interes za
jugoslovenski prostor, koji je, na kraju krajeva, bio njeno najznacajnije trziste,
pogotovo ako dode do demokratskih promena u Hrvatskoj i Srbiji. Koliko god
bila prosperitetna u odnosu na druge bivse jugoslovenske republike, Slovenija
je ipak mladi partner u Evropi, a na Balkanu je njen najrazvijeniji $pic. Ako je
od osamostaljenja do sada bila okrenuta skoro isklju¢ivo prema zapadnim i
severnim susedima i Zapadnoj Evropi, bilo bi prirodno ocekivati njen povecani
interes za svoje balkanske susede, u situaciji kad joj od njih ne preti opasnost.

Sve u svemu, na Balkanu je ostalo jo$ jedno jedino ozbiljno krizno
zariSte: Srbija i odnosi u jugoslovenskoj federaciji. Ostala se ipak mogu drzati
pod kontrolom. Ovo je jedan prilitno grub i Sematizovan four d’horizon
promenjene slike Balkana na kraju stoleca. Jo$ ima otvorenih pitanja i zna¢ajnih
potencijalnih opasnosti, ali su neka najkrupnija nacionalna pitanja dobila bitno
drugaciju dimenziju, $to rada nadu za skore zavrsne promene i $8ansu za ulazak
u mirnije i stabilnije razdoblje Zivota na ovom olujnom i nesre¢nom podrudju.
Svetla u balkanskoj krémi se ipak, u trenutku kad izgleda najgore, polako
pocinju, jedno po jedno, da pale.

Izlaganje na tribini Centra za regionalizam iz Novog Sada,

Foruma demokratske alternative iz Sarajeva i Foruma za
medunarodne odnose iz Beograda, Novi Sad 7. jul 1999.
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Nedostajaée nam mnogo u Forumu za medunarodne odnose i
Evropskom pokretu u Srbiji Novak Pribi¢evi¢, jedan od njihovih osnivaca i
najangazovanijih i najcenjenijih ¢lanova. Nije propustao nase sesije sredom u 6,
sve dok ga bolest nije konac¢no prikovala za postelju. Govorio je razlozno,
kompetentno, sa uverenjem i poletom, dosledno nepomirljiv u svom
antinacionalistickom stavu, uvek okrenut prostoru oko nas, Evropi i svetu. Bio
je i borac i znalac, entuzijasta i analiticar, kombinacija koja nije bas tako cesta.
Posto je imao, odrzavao i stvarao mnoge kontakte u nasoj politickoj sredini, u
regionu i Evropi, mogao je da nam ponudi novu informaciju, ili sveZ ugao
gledanja. Bio je Novak od ponajboljih daka iz jugoslovenske diplomatske 8kole,
koji su u stanju da se jednako precizno izraze na vise jezika, pomno prate sta se
u svetu deSava, sustinski razumeju medunarodne odnose i politicke procese,
umeju da prepoznaju promene i nove tendencije, komuniciraju sa velikim
brojem najraznovrsnijih sagovornika i znalacki i uverljivo tumace politiku koju
zastupaju. Takvi su nosili nekadasnju jugoslovensku diplomatiju; danasnjoj
nisu potrebni - doduse ni oni sami ne bi nikad prihvatili da takvu spoljnu
politku zastupaju. Novak je zato postao jedan od najistaknutijih diplomata
druge Srbije, demokratske, antiratne i evropske, kompetentan i ubedljiv tumac
njenih stremljenja i vrlo traZen sagovornik medu stranim partnerima.

Kad sada razmisljam o Novaku, razume se da prvo vidim prijatelja i
druga i jednu vrlo dragu, bogatu i prijatnu licnost, ali mi se kao njegova
odredujuca dimenzija, ono $to me je uvek posebno privlacilo i imponovalo mi
kod njega, namece pre svega jedna retka ljudska i intelektualna Cestitost,
moralna ¢vrstina i stamena doslednost.

"Pravi moral nije ni moral nuznosti, ni moral interesa, ni moral straha;
moral nije: ne treba, ili ne sme se, moral je: necu, " rekao je jednom prilikom
Skerli¢. Nemirenje i nepristajanje je bio od samog pocetka Novakov
nepokolebljiv stav u ovim prelomnim i tuznim vremenima. Nemirenje sa
zaludivanjem naroda i stvaranjem krvnih neprijatelja od svojih dojucerasnjih
komsija. Nepristajanje na presiju populisticke veéine da nacija treba da stane
jedinstveno iza svoga novopronadenog vode u preoblikovanju ovog prostora
svim sredstvima, po meri svojih suludih aspiracija. Sada su mnogi progledali,
ali jo§ uvek nisu spremni da priznaju koliko je grozomoran bio projekt koji su
podrzavali. Onda, kada su takvi kao Novak, malobrojni ali jasni i glasni,
upozoravali kuda nas sve ovo vodi - da éemo postati, ne nebeski nego
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prokazen, poniZen i usamljen narod - to je bilo do¢ekano na noz kao izdaja
najsvetijih nacionalnih ideala, isto kao $to danas one koji traze radikalne
promene, a koji na sreu postaju vedéina, proglasavaju saradnicima NATO i
OVK. Zar je Novak Pribi¢evi¢, koji poti¢e iz jedne od najuglednijih i
najangazovanijih srpskih porodica u Hrvatskoj, koji je svoje mlade dane
proziveo u Zagrebu, a ostatak Zivotnog puta u Beogradu, koji je bio svim srcem
Jugosloven u najlep$em, humanistickom i demokratskom smislu te reci, mogao
da postupi drukcije nego da ustane protiv nacionalne mrznje, bratoubilackih
ratova i nacionalistickog zagadivanja Zivotne sredine? On je neumorno krstario
prostorima nekadasnje Jugoslavije, probijaju¢i se mukom preko novih,
zatvorenih i negostoljubivih granica, i bio ¢as u Sarajevu, ¢as na Ohridu, u
Splitu, Pristini ili Ljubljani, grade¢i nove mostove pomirenja, saradnje i
zajednic¢kog otpora posasti koja je zahvatila ovaj na$ nesre¢ni region. Ali, zato je
u svojoj Srbiji i svom Beogradu bio bez drzavljanstva, apatrid koji je svakog
meseca morao da obnavlja vizu. Apatrid, dabome, za reZzim, ne i za
Beogradane. Za njih je Novak Pribic¢evi¢ bio i osta¢e upamcen kao postovanja
dostojan gradanin Srbije, Jugoslavije, Evrope i sveta.

Iako nije bilo lako odrzavati sve te silne aktivnosti (od Helsinskog
odbora, do Gradanskog saveza i Socijaldemokratske unije, Beogradskog kruga,
Nase Borbe i Danasa, redakcije Odgovora, Evropskog pokreta i Foruma za
medunarodne odnose, Foruma gradana Tuzle i mnogobrojnih medunarodnih
organizama i skupova), u situaciji neobezbedene egzistencije, nere$enog
gradanskog statusa i zlovolje vlasti, Novak je uspevao da svugde ponudi svoj
puni obol, zahvaljuju¢i ne malim delom i razumevanju i punoj podrsci svoje
pozrtvovane i hrabre supruge Ljiljane i svoje dece, kojom se veoma ponosio. I
Ana i Rade imaju sve razloge da budu ponosni $to su imali takvog oca. Mi smo
sa njima u njihovoj tuzi.

Helsinska povelja, septembar-oktobar 1999.
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odnosima Jugoslavije i njenih suseda na tlu bivse Jugoslavije ima i bice ih, ali tu
ne leZe glavni razlozi za ovako nedopustivo nizak nivo medusobnih odnosa.
Svi drugi medusobno uglavnom pristojno saraduju - mi smo jedini izuzetak.
Prema tome, rec¢ je pre svega o nama, o odnosu ovog rezima prema pitanju
saradnje sa susedima. Jo$ jedan argument ad contrario to ubedljivo potvrduje. U
Crnoj Gori je promena rezima i politike brzo dovela do otvaranja prema svim
susedima. Razmenjuju se parlamentarne, vladine, privredne, stranacke,
turisticke i kulturne delegacije sa svim bivSim republikama SFR]. Sporno
pitanje Prevlake ne otezava manje-vise normalan promet na granici sa
Hrvatskom. Posle onoga $to su crnogorski dobrovoljci uc¢inili u Konavlju, reklo
bi se, da skoro nece doc¢i do obnavljanja odnosa, pa ipak veé turisticke agencije
iz Dubrovnika uklju¢uju u svoje ture i Crnu Goru, a Dubrovnik i Herceg Novi
potpisuju sporazum o snabdevanju vodom. Ustvari, najgore odnose i najvece
prepreke Crna Gora ima sa drugim delom sopstvene drzave!

Umesto da nastoji da skine sa dnevnog reda jedno po jedno sporno
pitanje i brzo uspostavlja normalne odnose gde god se za to akumulisu
neophodni uslovi - rezim radi obrnuto: otvara nove probleme i gde ih nije bilo.
Sa Makedonijom nema stvarnih problema - nije bilo medusobnog rata, nema
animoziteta izmedu naroda, pre bi se moglo govoriti o simpatijama, predsednik
i vlada u Makedoniji su stalno pazili da se maksimalno korektno ponasaju
prema susedu za Ciji reZim nisu mnogo marili itd., pa ipak, tamo se Salju
policajci za ambasadore, izmisljaju se silna neresena pitanja granice, preti im se
i ¢ini sve da se puna normalizacija koja je na dohvat ruke $to vise odlozi. To
rezim ¢ini na Stetu ne samo svog naroda, vec¢ i na svoju sopstvenu Stetu, jer ne
koristi ni onaj minimalni prostor koji mu je ostao na raspolaganju za razbijanje
totalne izolacije i blokade.

Sli¢no je i sa Slovenijom. Ostajemo potpuno gluvi za jasne signale sa
slovenacke strane za obnavljanjem odnosa, posle perioda uzdrzanosti. Zasto?
Trazimo li mi da nam se izvini $to nisu pustili narod koji se "dogodio" u
Cankarjev dom ili za onaj rat od nekoliko dana? Ili moZzda za onaj genijalan
potez blokade slovenacke robe? Umesto da budemo maksimalno pragmati¢ni,
mi, posle svega $to smo uradili i u situaciji kompletne izolacije, postavljamo
uslove pod kojima d¢emo eventualno prihvatiti da razgovaramo o
uspostavljanju normalnih odnosa.
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Nema nikakvih ozbiljnih razloga za neuspostavljanje normalnih
diplomatskih, politickih, privrednih i kulturnih odnosa sa Bosnom i
Hercegovinom. TuZzba i prtotivtuzba pred Medunarodnim sudom pravde u Hagu
su ipak samo izgovor, jer bi se u paketu ozbiljnih pregovora dveju strana o
spornim pitanjima, taj problem sigurno mogao, makar privremeno, skinuti sa
dnevnog reda. Tu bi interes za medusobno regulisanje odnosa trebalo da bude jos
izraZeniji, zbog postojanja Republike Srpske i specijalnih odnosa sa njom, a
posebno zbog velikog broja izbeglica i njihovog nereSenog statusa. Medutim,
mogucnost specijalnih paralelnih odnosa koju je predvideo Dejtonski sporazum, u
Beogradu (a i u Zagrebu) shvacen je kao Sansa da se instalira marionetski rezim
koji ée biti produZena ruka politike Beograda, razbijanja celovitosti i jedinstvenosti
Bosne i Hercegovine i odrzavanja u zivotu ideje o velikoj Srbiji (odnosno velikoj
Hrvatskoj). Cim je tamo na vlast dosla garnitura orijentisana na sprovodenje
Dejtona i kooperativna prema medunarodnoj zajednici, ovde se ¢inilo sve da se
ona destabilizuje ili bar, izmiSljenim zaverama i aferama, dezavuiSe kao
antisrpska. Tako smo dosli do paradoksalne situacije da MiloSevié, kome je
medunarodna zajednica dugo nepricipijelno gledala kroz prste, ocekujuéi da on
svojim uticajem privoli Republiku Srpsku na postovanje Dejtona, sav svoj uticaj
upotrebi da skine vladu koja sprovodi Dejton! Doduse, on u tome nije uspeo, a
istovremeno je time znatno ubrzao ostar zaokret medunarodne zajednice prema
sebi, ali je uspeo da odnose sa Bosnom i Hercegovinom dovede na nivo od pre
etiri godine, zaboravljaju¢i potpuno jasne obaveze koje je (zajedno sa Alijom
Izetbegovidem) preuzeo pismom od 21. novembra 1995. drzavnom sekretaru SAD
- od uspostavljanja normalnih diplomatskih odnosa i otvaranja ambasada i
konzulata, do uskladivanja carinskih povlastica, razmene funkcionera, oficira i
studenata i uspostavljanja avionske linije Sarajevo-Beograd. Opet nevidena
kratkovidost. Koliko bi mu bila laksa situacija da je uspostavio normalne odnose
sa BiH, koja je i u ovim uslovima najjaci trgovinski partner SRJ posle Nemacke,
zbog posebnih odnosa sa Republikom Srpskom, $to je sada sve vise pod znakom
pitanja.

Ispalo je da su najozbilniji razgovori vodeni sa onima sa kojima smo
bili u najtezem sukobu - Hrvatima. Doduse, to su dve zemlje u regionu koje su
najsli¢nije jedna drugoj (mada ¢e se i to verovatno menjati posle Tudmanove
smrti). Ali, i tu gde je bilo nekih pomaka, razgovori su blokirani dvama
neodrzivim zahtevima - Prevlakom i insistiranjem na kontinuitetu kao uslovu
za reSavanje pitanja sukcesije.

Mislilo se da e sveze rane rata, izgubljeni Zivoti i domovi, stotine
hiljada izbeglica, instalirana mrZnja i veliko medusobno nepoverenje biti glavni,
presudni ¢inioci koji ée otezati uspostavljanje odnosa normalnosti i kooperacije.
Medutim, ispostavilo se, kao $to uverljivo potvrduju primeri onih koji uspesno
saraduju, da je potreba za saradnjom jaca od rana i emocija i da bi se relativno
brzo mogli ponovo uspostaviti odnosi tolerancije, pragmati¢nog pristupa,
poslovnih odnosa i kulturne i sportske saradnje, iako ne jos i nekog veceg
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medusobnog razumevanja i prijateljstva. Ali, sve pod uslovom da na vlasti
budu istinski demokrati, razumni i prakti¢ni ljudi, evropski i svetski orijentisani
i, razume se kompetentni kao politi¢ari, diplomati i privrednici. Dakle, nisu u
pitanju samo suludi ratovi koje smo vodili i sve ih redom izgubili, ve¢ to sto
nam ne daju da uplovimo u luku mira i saradnje upravo oni koji su nas do
katastrofalne situacije u zemlji i potpune izolacije od suseda, Evropa i sveta,
doveli. Nemojmo imati iluzija - dok su oni tu moZe da nam bude samo gore i
od uspostavljanja normalnih odnosa sa onima sa kojima smo do juce ziveli u
zajednickoj kuéi nema nista!

Izlaganje na sednici Drustva za istinu
o Narodnooslobodilac¢koj borbi, 6. novembar 1999.
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SRBIN, JUGOSLOVEN I EVROPEJAC
- O DESIMIRU TOSICU

Sa li¢nos¢u Desimira To$i¢a sreo sam se prvi put preko njegovih
¢lanaka 1991. u ondasnjoj "Borbi". Citao sam ih sa izuzetnim zanimanjem. Prvo,
pisao je o nasoj recentnoj politickoj istoriji, o ¢emu su su moja znanja bila
prilicno $tura, ili ideologizovana. Drugo, pisao je drugacije, odmereno,
analiticki, uravnoteZzeno, bez glorifikacije ili potpunog odbacivanja, tako
uobicajenog u nas. Iskreno govoreéi, nisam to ocekivao od nekoga koji je,
takoredi, sav svoj zreo Zivot proveo kao politicki emigrant.

Kad ¢ovek to ¢ita, dode do zakljucka kako je lako sloZiti se u mnogim
stvarima sa ¢ovekom C¢iji su Zivotni put i opredeljenja bili toliko razli¢iti od
sopstvenih i koliko opet nije tesko sa njim se u mnogo ¢emu i ne sloziti, a da se
pri tom ¢ovek ne narogusi i ne dovede u pitanje ni osecaj postovanja za tu
liénost, ni za njegove argumente. To je bilo poducavanje u demokratiji svih nas
koji na istinski demokratski dijalog nismo navikli. Tosi¢ daje lekciju i onima koji
"sve ¢ine danas da svaku li¢nost iz istorije predstave kao 'istorijsku', bez ikakve
objektivnosti," a da na drugoj strani, kad se radi o oceni li¢nosti i dogadaja koje
su komunisti "isticali ili ¢ak slavili" (Svetozar Markovi¢, Jovan Skerli¢, 27. mart)
smatraju da "sve to treba odbaciti i staviti se na suprotnu stranu!"

Pozeleo sam da ga i licno upoznam i pozvao ga ku¢i na veceru, ¢emu
se on ljubazno odazvao. Ostalo su bili moji prijatelji - mahom nezavisni
novinari i bivéi diplomati. Caskaju¢i sa Togi¢em, rekao sam mu (netakti¢no i
ignorantski): "Pravo da Vam kaZem, ja sam bio uveren da je 'Nasa re¢' ¢etnicki
list." Tosi¢ mi je sutradan poslao komplet "NasSe reci", sa beleskom (otprilike):
"Nadite mi cetnicke stavove." Pazjlivo sam sve pregledao i osetio se postidenim:
ne da sam se slagao sa svim onim §to je pisano o ¢etnickom pokretu, uklju¢ujuci
¢lanke samog To$ica, ali se u svakom slucaju radilo o jednom nezavisnom i
ozbiljnom glasilu koje je, iako izrazito kriticno prema sistemu i politici ondasnje
Jugoslavije, istovremeno bilo itekako kriti¢cno prema svakoj antikomunistickoj
iskljucivosti, ili nacionalistickoj uspaljenosti.

Kasnije sam imao priliku da ¢es¢e budem u To$i¢evu drustvu, posebno
na redovnim nedeljnim sednicama Foruma za medunarodne odnose i u
Evropskom pokretu u Srbiji. Uvek sam uZzivao da ¢ujem njegovu reakciju. Ona
bi najc¢esce bila garnirana kakvom istorijskom reminiscencijom i cesto je
polazila iz ponesto neobi¢nog ugla. Ono $to mi se posebno dopada je negovanje
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jednog neagresivnog civilizovanog dijaloga i nastojanje da se odrzi low profile
bez isticanja vaznosti li¢nosti ili stava, ¢emu posebno doprinose humoristi¢ke
opaske i zanimljive anegdote. Njegov benevolentan i skoro dobro¢udan stav u
raspravi, po pravilu bez ulaZenja u direktnu konfrontaciju sa onima sa kojima
se ne slaZe, ne bi se o¢ekivao od ¢oveka koji se tako odresito i nemilosrdno
obra¢unava sa mnogim nasim glupostima, neznanjima i floskulama (mada ¢e i
tu, po pravilu, izbe¢i da pomene imena, pa ¢e one na koje se to odnosi, ¢esée
re¢i "jedan moj prijatelj"). Oc¢igledno da je Tosi¢u ispravnost analize i vrednost
argumenta najvaZznija i da niposto ne Zeli da dovede u pitanje dignitet onih sa
kojima se ne slaze.

U jednom pismu, u kome je objasnjavao svoj stav, napisao mi je, pored
ostalog: "Ja nisam nikada bio 'Jugosloven' i anacionalan, bio sam uvek
nacionalno Srbin i maltene, po svaku cenu za jugoslovensku zajednicu." To me
je navelo na razmis$ljanje: u koje bi se uobicajene kategorije mogao svrstati
Desimir To8i¢?

Ja bih rekao da je To$i¢ nacionalista, Jugosloven i Evropejac. Razume
se, to zahteva obrazloZenje i kvalifikaciju, jer ti termini mogu imati razli¢ita
znacenja i konotacije. Bez toga, ovaj spoj moZze ¢udno zvucati.

Prema recéniku Matice srpske nacionalist(a) je 1. covek sa jakim
nacionalnim osecanjem, rodoljub, patriot(a). 2. pristalica politike razvoja svoje nacije na
Stetu drugih naroda, sovinist(a). Dabome, Tosi¢ pripada prvoj kategoriji i ogoréeni
je protivnik druge. Njegovo stanoviste je ono $to profesor Stevan K. Pavlovié
naziva "prosvedenim nacionalizmom, protiv velikosrpskog nacionalizma". Sam
Tosié¢ se zalaze za "novi nacionalizam", za "realisti¢ki i stvaralac¢ki nacionalizam
osloboden svih nasleda proslosti i svih doktrinarnih opterecenja" i daje za
pravo onima koji smatraju da je "zdrava doza" nacionalizma potrebna za
politi¢ku i ¢ak ekonomsku transformaciju drustva. "Voleo bih da vidim te nase
znalce da nam objasne kako bi bilo Prvog ustanka 1804, ili partizanskog
gerilskog ratovanja u Crnoj Gori i Srbiji 1941 - bez nacionalizma?"

Tosi¢ - nacionalista se neumorno i bez pardona obrusava na
nacionaliste za koje vazi druga od pomenutih definicija. On njih naziva
"vitezovima gluposti" i daje ideju "da se nacini zbornik svih politicko-
nacionalnih izjava koje su nam dogle glave kao izraz onog $to je ¢injeno". On
govori o "visokim ra¢unima politickog guslanja." "Nacionalisticki propagandisti
- u sadasnjoj atmosferi ima ih na milione - samo bacaju plamene slogane
dezinformacija i mrZnje." Parola "neka kosta koliko kosta" je, po njemu, "najvisi
domet ludackog neznanja". To$i¢ smatra da je "srpski nacionalizam u
predasnjoj Jugoslaviji 'pristigao’ poslednyji, ali ne kao jasna politicka koncepcija, veé
kao oblik nacionalistickog divljanja, snabdeven propagandom svoje takozvane
elite i oruzanim materijalom Jugoslovenske narodne armije." On se ne
ustrucava da jasno i glasno kaze: "Nas$ je poraz u tome $to smo na teritorijama
koje smo zauzeli, ¢inili ono $to nije prihvatljivo ikome ko malo razmislja i ko

vy oz

iole oseca: etnicko cis¢enje, ruSenje bogomolja, bombardovanje gradova u
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kojima su preko tri godine ubijana deca, Zene i gradani." Posto je vedinu
¢lanaka po povratku u zemlju napisao u malotiraznoj "Borbi" (ve¢ sam izbor
glasila je za mnoge bio iznenadenje), mnogi i ne znaju za njih, pa nije ni ¢udo da
je deo publike prilikom promocije njegove poslednje knjige bio zatecen i
otvoreno nezadovoljan, kad je iz usta jednog od najvidenijih antikomunisti¢kih
emigranata ¢uo ocene o tome gde smo mi u odnosu na stabilne i sredene nacije,
tako da je na Tosi¢evu opasku da smo mi jedna mlada i nedozrela nacija", jedan
od slusalaca rekao nekoliko pogrdnih rec¢i i besno napustio salu, na Sta je
Tosicev dodatak bio "... i nacija slabih Zivaca".

Tosicu ne lezi plamena retorika. On je za smireno i razloZno
promisljanje. Meni se osobito dopada njegova recenica: "Politika mora da bude
jedna ozbiljna organizovana radnja" (upotreba lepe re¢i radnja u ovom smislu je
potpuno zaboravljena - kod Pasica ¢e se ¢esto naci).

"O svemu treba otvoreno govoriti i pisati, sve treba revidirati, a to pre
svega znaci ispitivati, odnosno osloboditi politiku, publicistiku i istoriju - laZzi,
polulazi, mitova, legendi, dijalektickih trikova i ideoloskih manifestacija." Pa se
pita, da li smo "i u jednom trenutku mogli poverovati da nasu buduénost
mozemo graditi pomocu proslosti, narocito nekriticke proslosti? ... Ne, nasa se
buducnost moZe graditi samo na kritickom ispitivanju nase sadasnjosti i na
realnim procenama buduénosti." Mislim da je ovo najbolji odgovor na pitanje -
Sta bi to otprilike znacilo "prosvecéeni nacionalist".

O Togi¢evom jugoslovenstvu. U pomenutom pismu Tosi¢ za sebe kaze
da nikad nije bio "Jugosloven" i anacionalan, i da je uvek bio, maltene po svaku
cenu, za jugoslovensku zajednicu. Ve¢ stavljanjem rec¢i Jugosloven pod
navodnike i izjednacujuci to jugoslovenstvo sa anacionalno$¢u, Tosi¢ pokazuje
da i u ovom slucaju radi o dva shvatanja jugoslovenstva. On je protiv politickog
jugoslovenstva, integralistickog i nacionalistickog jugoslovenstva (nastalog posle
drzavnog udara 1929), "sa idejom da se hrvatski i srpski nacionalizam zamene
jugoslovenskim nacionalizmom." On je protiv srpskog jugoslovenstva,
poistoveéivanja Srba sa Jugoslavijom - $to je samo izazivalo "izuzetno
podozrenje kod Hrvata i Slovenca, jer tim poistoveéivanjem samo pokazuju da
veruju da je Jugoslavija 'njihova'. "Mi smo smatrali" (zato §to smo najbrojniji i
dali najvie Zrtava) "da mi imamo pravo na prevlast, na hegemoniju... i ¢udili
smo se zaSto drugi narodi tu i takvu Jugoslaviju nisu prihvatili!"

Tosi¢ je protiv takvog jugoslovenstva, ali je svim srcem, jo$s vise
razumom, za Jugoslaviju, upravo polaze¢i od srpskog nacionalnog interesa.
"Nasi preci, koji su se izja$njavali (...) 'za Jugoslaviju' 1918, predosecali su da se
svi Srbi mogu ujediniti najjednostavnije samo u jednoj jugoslovenskoj
zajednici." Ali, kakvoj? Iz Londona, u predvecerje raspada, aprila 1989, Tosi¢ se
zalaZze za Jugoslaviju koja nece biti ni unitaristicka ni centralisticka, ve¢ se
reSenja traZziti "u pravcu demokratske alternative, za jednu modernu, civilizovanu,
zaista demokratsku zajednicu u kojoj ¢e narodi, preko svojih predstavnika,
sporazumno odlucivarti o svojoj zajednici svojim veéinama i kod Slovenaca, i
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kod Hrvata, i kod Bosnjaka Muslimana, i kod Makedonaca, i kod Srba. Odnos
izmedu Crne Gore prema Srbiji, i obrnuto, nikako ne treba mesati sa pitanjem
Crnogoraca da li se osecaju nacionalno Srbima. Neka se prebroje, nema drugog
reenja."

Posle svega, on nostalgi¢no konstatuje: "Najveéi poraz Srba je raspad
Jugoslavije."

To da je Tosi¢ Evropejac, ne treba posebno obrazlagati. On pripada
onoj plejadi Srba koji su od samih pocetaka mlade drzave, kao blagodejanci, ili
na drugi nacin, sticali obrazovanje u evropskim kulturnim centrima, umeli da
kriti¢ki preuzmu najbolje odande i stvaralacki primene ovde, unoseci evropski
duh u nasu, razumljivo, prili¢cno u¢malu i provincijsku sredinu. Ali, kod njih
nikad nije bilo idolatrije prema svemu evropskom, niti prezira prema domaéim
okolnostima i vrednostima. Nejasno je zasto sada re¢ "Evropejac" ima ¢esto tako
podrugljivu i skoro prezirnu konotaciju u istupima nekih videnih srpskih
nacionalista. Valjda se Zeli sugerisati da su Evropejci, ne antinacionalisti ve¢
anacionalni, da su spremni da nacionalne interese Zrtvuju u korist razbijackih
planova Evrope, odnosno Zapadne Evrope. Istu funkciju ima i novoskovani i
sve Ce$ce upotrebljavani termin "mondijalist". Zanimljivo je da se vrlo retko
koriste bliski termini "internacionalist" i "kosmoplit". Valjda "mondijalist" vise
vuce na bespogovorno sluZenje novom svetskom poretku.

Tosi¢ je Evropejac kakav je ovoj sredini veoma potreban. Ne samo zbog
toga $to stvarno razume $ta se u Evropi deSava, dok ¢e i vrhunski intelektualci
pokazati tragi¢no nepoznavanje za nas tako vaznih evropskih procesa, ne samo
zato $to je Ziveo pola veka u jednoj demokratskoj sredini i politickom
gradanskom drustvu, ¢ega mi nismo imali tokom postojanja obe Jugoslavije,
vec i zato Sto shvata i zalaZe se za to da moramo uciniti sve da, pre svega,
sopstvenom demokratskom i civilizacijskom preobrazbom, i u saradnji a ne
konfrontaciji sa medunarodnom zajednicom, treba da se vratimo na put u
Evropu.

"Jedan moj prijatelj", piSe To$i¢, uzasava se Sto "kosmopolitski
orijentisani srpski intelektualci", "srpski Evropejci", smatraju "da se dobro
shvaden srpski nacionalni interes u savremenom svetu iscrpljuje u
uspostavljanju takvog poretka u kome ¢e svakom gradaninu biti obezbedena u
punom obimu sva civilizacijska prava coveka i gradanina"! Njegov komentar je
jasan i kategorican: "Da, o tome je rec!"

A na drugom mestu: "Nase su alternative po broju smanjene, odnosno
svedene na jednu jedinu: saradnja s medunarodnom zajednicom u odbrani
realnih interesa srpskog naroda..."

Valja pritom reéi da imperativ saradnje sa medunarodnom zajednicom
nikako ne sme da podrazumeva spremnost da se podrzi svaka njena glupost ili
neprihvatljiv korak, samo zato $to su upereni protiv sadasnjeg rezima. Kao sto
je neprihvatljivo optuzivanje za medunarodnu zaveru u cilju rusenja
Jugoslavije i bacanja na kolena Srbije, isto je tako apsolutno neprihvatljivo sa
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moralnog, medunarodnopravnog i politickog stanovista bombardovanje jedne
suverene zemlje kao metod reSavanja medunarodnih problema. "Svojim
nepoznavanjem problema, svojom konfuzijom i svojim trijumfalizmom,
medunarodna zajednica nije suzbijala rat, nego ga je potpirivala, iako takvu
nameru nije imala," kaze Tosi¢. Nazalost, neki medu antinacionalistima, nerado
o tome govore, kao da se plase da jasnom osudom postupanja medunarodne
zajednice umanjuju primarnu odgovornost rezima za stanje u kome smo se
nasli.

Decembar 1999.
Prilog u knjizi Dve godisnjice Desimira Tosica
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MODERNA KOLUMNA

Ova nagrada posveéena je uspomeni na velikog novinara i divnog
¢oveka i druga Juga Grizelja. Jug Grizelj je, pored ostalog, bio i poslednji
demokratski izabrani predsednik UdruZenja novinara Srbije (onda je jo$ bilo
moguce da Hrvat bude izabran za predsednika zvani¢ne novinarske orgaizacije
Srbije). On je bio i prvi koga je, posle prljave harange, rezim grubo podistio i
najavio ono $to ¢e posle postati redovna praksa. Cilj ove zaduzbine je da trajno
¢uva uspomenu na Juga Grizelja i da podsti¢e novinarsko stvaralastvo. Fond je
ustanovio godisnju novinarsku nagradu Jug Grizelj koja se dodeljuje za najvise
dostignuce istrazivackog novinarstva u sluzbi razvijanja prijateljstva medu
ljudima i uklanjanja granica medu narodima.

Ziri se oko dobitnika ipak nije mnogo dvoumio. Nagradu Jug Grizelj za
1999. godinu dodelio je Teofilu Panci¢u, kolumnisti nedeljnika Vreme. Pancic je
vel tre¢u godinu u najuZzem izboru za ovu prestiznu nagradu.

Teofil Panci¢ neguje kolumnu, izazovan i prestiZan, ali vrlo zahtevan
zurnalisticki Zanr, gde je pis¢eva sloboda moZda najveca, od izbora teme do
nacina obrade, ali zato i ¢itaoci najvise od njega oc¢ekuju - prvo, da nijednom ne
izostane i drugo, da ne dozvoli sebi da omane i izneveri o¢ekivanja onih koji ga
redovno ¢itaju. Panci¢eva kolumna je neka vrsta politi¢ckog i kulturoloskog
eseja. To je ipak novinarski esej, dakle, ne uceni traktat ve¢ krajnje aktuelna
reakcija na ono $to se desilo u prosloj sedmici, doduse najcesé¢e samo kao povod
da se o dogadaju i pojavi razmislja. Panci¢ ume sjajno da odabere temu - kao da
osluskuje, kao da zna na koji dogadaj bi publikum voleo da ¢uje reakciju.

Panci¢ je rodeni polemicar, bez dlake na jeziku, lucidni i vrlo
angazovani kriticar, izazovan i pomalo drzak. Nista mu nije sveto - ni
opsteprihvacene predrasude i mitovi, ni neprikosnovene licnosti. On ne stedi ni
najpopularnije; ba$ na njih ide: Bora Corba, poznati sportisti, Dobrica Eri¢,
Moma Kapor (da pomenem samo neke); on ¢e se usuditi da se podsmehne i
takvim za $iroku javnost apsolutno nespornim veli¢inama, kao $to su Desanka
Maksimovié¢ i Miodrag Pavi¢.

Glavne mete Panci¢evih napisa su nacionalizam i primitivizam, najblizi
rodaci koji jedan drugog hrane i podrzavaju. I sve $to ide uz to: banalnost,
pokondirenost, prostastvo, pretencioznost, stereotipi, ksenofobi¢nost, ta
"kulturno-mentalitetska matrica" na kojoj pocivaju rezim i vladajuce javno
mnjenje. On voli da "pravi promaju", ili kako sam kaZe: "Smece treba redovno
odnositi na deponiju, da se celo drustvo ne usmrdi".
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Njegovo glavno orude je ironija. To je specifitni urbani humor
obrazovane mlade generacije; podsmeva se i ruga ki¢u - nacionalistickom,
provincijalnom, turbo-folklornom. Tu ima dosta slinosti sa drugim
kandidatom za nagradu Ljubom Zivkovim. Nije ¢udo da ée mnogi ¢itaoci
Vremena reéi da prvo njih dvojicu procitaju. To teranje sprdnje sa gluposcu i
patriotskom retorikom, efektno odudara od pompeznosti onih koji smrtni
ozbiljni izgovaraju najovestalije parole i Suplje fraze na "malim ekranima tv
prijemnika" (Sto bi rekao Radovan III).

Panci¢eva leksika je osobena - bogata, raznovrsna i inventivna. To je
moderno pismo, vrlo specificnog senzibiliteta. Puno je neologizama, od kojih
mnoge sam izmislja, ne uvek sa jednakim uspehom (megapopularnost,
povracka, target-bizuterija, smrtoslavlje, $it-folk, novinolik, tres-mediji). Cesto
su te nove reci i kombinacije u funkciji otrovnog sarkazma (za Tudmana ée reéi
da je "historik-kolerik" i da je "i te kako Zivahan i zdravahan"). Koristi takode
mnoge lepe re¢i koje smo odavno zaboravili (cendrav, zgubidan, sraz,
tutumrak, sandame). Rado ¢ée upotrebiti i re¢i i izraze koje su pretezno
pripadale hrvatskom ili bosnjackom delu nekada zajednickog, svakako
bogatijeg jezika (be$¢utno, hinjen, natruha, osebujan, rubni, opacina, vise se ne
mere dihat, "brkate maco atleticarke iz rahmetli DDR"). Kao i kod drugih
mladih ljudi, obavezna je obilata upotreba re¢i i fraza iz engleskog koji je postao
lingua franca danasnjeg sveta. Radi veée ekspresivnosti, on ¢ée upotrebiti
onomatopejske kombinacije kao sto su bla-bla-bla, trué-trué-trué, gnjav-smar-
dav. Svim tim, uz ¢estu (mozda i preteranu) upotrebu velikih slova za sve re¢i u
nekim sintagmama u funkciji persiflaze (Otac Domovine, Punjena Ptica,
Unutrasnji Neprijatelj) dobija se jedna osobena i leksi¢ka i opti¢cka meSavina
koja daje poseban kolorit i aromu Panci¢evim tekstovima. To ipak nije
ekstravagancija niti sluzi "za zaseniti prostotu". To je Panci¢eva ideja moderne
kolumne, u njoj sve vrvi - naviru reéi, ideje, asocijacije, paradoksi - jedan
stakato u furioznom tempu. Kao $to sam na jednom mestu kaze "...svaka
upotreba reci je vrsta interpretacije".

Stoga su Panci¢eve kolumne verno svedocanstvo o vremenu u kome
zivimo: psihoti¢nom, is¢asenom, uvrnutom, rastrzanom.

Teofil Panci¢ je o¢ito vrlo obrazovan i vidljivo je da mnogo ¢ita. Bavi se
i knjizevnom i muzi¢kom, rok kritikom. On je odli¢no informisan o glavnim
kulturnim i politickim trendovima i dogadanjima u svetu, a posebno u nasem
susedstvu. Panci¢ je autenticni posmatra¢ onoga Sto se deSava u drugim
zemljama bivse Juge. Posebno dobro poznaje hrvatsku kulturnu i drustvenu
scenu, $to je ovde postalo retkost. U izvesnom smislu, mozda i po svom
zivotnom putu, on je Jugosloven, ne kao jugonostalgi¢ar (od nostalgije nema
vajde), nego kao mlad i obrazovan ¢ovek, duboko ubeden da smo siromasniji i
provincijalniji bez direktnog kontakta, ne samo sa velikim svetom, ve¢ pre
svega sa onima oko nas koji su nam po jeziku i mentalitetu bliski i sa kojima
smo tako dugo zajedno Ziveli.
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Na kraju valja reé¢i da je Panci¢ vrlo plodan pisac. To je ogromna
produkcija - redovno po dva, neki put ¢ak i tri priloga u Vremenu, a stize da
pise i za druge medije, pored ostalog redovno za Nedeljnu Vojvodinu, Helsinsku
povelju i Slobodnu Evropu. U tome potseca na neprevazidenog Juga Grizelja koji
je svakog bozjeg dana imao kolumnu, pisao redovno i za Delo i za Slobodnu
Dalmaciju, ogledao se i u filmskom scenariju, pravio intervjue za medije van
svoje mati¢ne kucde. Kao $to sam svojevremeno govorio mom prijatelju Jugu,
dozvolic¢u sebi da kazem i nasem laureatu: uz ne samo uvazavanje pa i divljenje
za takav obim produkcije, ve¢ i ¢injenicu da se ne bi reklo da se to odrazava na
kvalitet, valjalo bi ipak da razmisli o tome da ga neki put mozda malo mnogo
ima. Dodus$e, on bi mogao da odgovori kao Kafeljnikov na sli¢na upozorenja -
da na $to vise turnira ucestvuje, sve bolje igra.

Mislim da i ove godine, kao i prethodnih, nagrada ide u prave ruke.
Nije kurtoazija re¢i da ne bismo pogresili da smo je dodelili i nekom drugom sa
liste onih koji su bili u uZem izboru, a i van te neizbezno subjektivne liste. Ipak,
verujem da ni njima nije krivo da je nagrada otisla u ruke jednog mladeg
¢oveka, koji se pocev od svog retkog imena i prezimena, pa do nesumnjivog
spisateljskog dara, veoma radoznalg duha, jakog kolumnistickog naboja i britke
kriti¢nosti, uverljivo nametnuo nasoj javnosti kao vrlo osobena novinarska i
javna figura.

Zavrsio bih za Pancica dosta tipi¢nim navodom iz njegove poslednje
kolumne u Vremenu: "Hrvati su krenuli ka izleenju kada su, rastereceni Senke
Gospodara, poceli da se smeju; zato su i najvise glasova dali kandidatu koji vazi
za nenadmasnog vicmahera, $to njegove konkurente mnogo ljuti. Oni ne
shvataju da je to vise od individualne osobine: nezaustavljiva, prirodna,
tektonska sila, provala potiskivane biofilne energije, veliki, permanentni vic
protiv smrti. A turobni Beograd je i dalje ophrvan spleenom, ugu$en beznadem,
zamoren neuspesima, i nikako da pronade svoj nehajno baceni kljuc¢ vedrine,
dugme na koje se gasi Voda. Zato ¢e ovaj cemer jos da traje, i viSe ¢e nas
svisnuti od tuge nego od klasi¢ne represije. Jer nema nifeg strasnijeg od
spoznaje da Zivi§ u jedinoj preostaloj zemlji u kojoj je Beznade pouzdan znak
zdrave pameti, drugo ime za normalnost."

ObrazlozZenje nagrade Jug Grizelj za 1999. godinu
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GRESKE, ILUZIJE, GLUPOSTI
JEDNE AROGANTNE POLITIKE

Zivorad Kovacevi¢, pretposlednji ambasador bivie Jugoslavije u
Vasingtonu, li¢nost je takvog formata da bi ga administracija svake pristojne
drzave uzela barem za spoljnopolitickog savetnika. Budu¢i da se ovD]e ne radi
o pristojnoj drzavi, te da ga je upravo njen sadasnji predsjednik Milogevic,
smijenio sa pomenute funkcije (na polovini mandata 1989), Kovacevi¢ se
diplomatiji vraca, ali na jedan posve osoben nacin, kroz Forum za
medunarodne odnose, ¢iji je predsjednik bio i Evropski pokret u Srbiji ¢iji je
sada Celnik.

Razgovor sa ovim dobrim poznavaocem americke politike
zapocinjemo njegovom konstatacijom da, zapravo, od te 1989. godine prakti¢no
ne postoje normalni odnosi sa SAD. Milogevi¢ je jos tada stavio Amerikancima
do znanja da ¢e u Vasington slati samo diplomate koji ga slusaju, to su kasnije
bili otpravnici poslova, da bi na pocetku bombardovanja, prosle godine i
prekinuo odnose sa SAD, Engleskom, Nemackom i Francuskom. A na
domacem frontu, Milo$evi¢ je nastojao da izoluje Cimermana i, stvarno, to je
sigurno jedini americ¢ki ambasador u svetu koga Sef drzave (srpske, koji ima
pravu vlast) nije hteo devet mjeseci da primi. Jer nije dosao na Gazimestan,
odnosno po interpretaciji zvani¢ne Stampe, jer je organizovao zapadne
diplomate da ne idu na Gazimestan, $to je apsolutno smijesna stvar.

Nas sagovornik ne propusta priliku da istakne da je Beograd, posebno
u vrijeme pokreta nesvrstanih, bio jedno od najprestiznijih diplomatskih mjesta,
odsko¢na daska za mnoga vaZnija, kljuéna mjesta, poput ambasadorskih u
Moskvi. Stavige, Iglberger, koji je bio u Jugoslaviji vise puta, tada zamjenik
drzavnog sekretara, a zatim i drZzavni sekretar, i Brent Skrout, kasnije savjetnik
za nacionalnu bezbjednost kod predsjednika Bu$a, dvije klju¢ne li¢nosti u
americkoj administraciji, govorile su srpski, znali su odli¢no Jugoslaviju i imali
prijateljski odnos prema Jugoslaviji. Prema tome, to je bila divna Sansa da se to
na neki nacin iskoristi, kaze Kovacevic.

Medutim, tadasnju politiku je karakterisao jedan potcjenjivacki,
ignorantski i u osnovi arogantan odnos prema medunarodnom faktoru, ("da
svrsimo mi stvar na terenu i oni ¢e to morati da prihvate"). To se dijelom i
obistinilo, jer je medunarodna zajednica, po pravilu, spora u svojim reakcijama.
Medutim, ona moze da bude spora, ali je dostizna i kad-tad takav odnos prema
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njoj je morao da bude sankcionisan. U jednakoj mjeri su bili potcijenjeni znacaj i
snaga svjetskog, i posebno americkog, javnog mnjenja. Televizijskim
gledaocima $irom svijeta Stedro su nudena svjedoc¢anstva agresije i okrutnosti
ruSenjem Vukovara, bombardovanjem Dubrovnika, opsadom i granatiranjem
Sarajeva i formiranjem logora. Te strasne slike su odgovorne za opredeljivanje
ljudi i vlada o agresoru i Zrtvi a ne Si-En-En koji ih je prenosio. U tako
stvorenoj, Amerikancima inace bliskoj, podjeli na god guys i bad guys nije
doduse uvijek bilo sasvim jednakog arSina - ali mi smo za to sami krivi,
naglasava Kovacevic.

Pobjeda: U ovdasnjoj javnosti postoji misljenje da je navodno Milosevié
americki covjek, da je sluZio ostvarenju strateskih americkih interesa na Balkanu. S
druge strane, u zapadnoj Stampi su se mogle procitati ocjene da je MiloSevi¢ posto je
kontrolisao situaciju ovdje, za americki pragmatizam bio vaZan kako se kriza ne bi sirila
dalje na Balkan, te da su se zbog toga oslanjali na njega.

Zivorad Kovacevié: U samom pocetku Milogevi¢ je ostvario nekakav
uticaj na Amerikance, dok nije bilo jasno o ¢emu se radi. Sam Iglberger je jedno
vrijeme mislio, jer ga je poznavao, da je to licnost energic¢na, koja moZze da nesto
udini u situaciji jednog metiljavog Predsjednistva koje smo imali u drzavi, sa
osnovnom loSom idejom da poslije Tita ipak treba da dode neki drugi Tito. To
je prebacivano Iglbergeru i on je mozda utoliko bio Zes¢i kriticar Milogevica
poslije toga, kad se shvatilo o ¢emu se zapravo radi.

Americka politika prema krizi u bivsoj Jugoslaviji bila je, doduse, u
mnogo ¢emu ambivalentna i imala krivudav tok - od aktivnog zastupanja
ofuvanja nezavisnosti, jedinstva i teritorijalne cjelovitosti Jugoslavije na
pocetku krize (Sest mjeseci poslije drugih je priznala otcjepljenje republika), pa
sve do dezangaZovanja i prepustanja inicijative i odluka Evropi. To je, po mom
misljenju, bila greska, jer se EU nije pokazala doraslom da tu situaciju rjeSava.
Ovakva americka politika se nastavlja, moram re¢i, i sa dolaskom Klintonove
administracije. Tek sa Dejtonom, Amerika se ponovo vraca Jugoslaviji na velika
vrata, ali, sada, u stilu jedne maksimalno pragmati¢ne politike.

m  MoZete li ovaj stav pojasniti?

® U Dejtonskom sporazumu nadena je ona srednja linijja izmedu
dviju stalno prisutnih determinanti americke spoljne politike moralizma i
realpolitike. Moralizam u ameri¢koj javnosti dobro prolazi (zato je za
intervenciju protiv Jugoslavije razlog naden u humanitarnoj katastrofi). Mnogi
smatraju da je vilsonovska vrijednosno odredena politika naivna i nerealna, a
da je kisindZerovski fokus na rasion d’etat opet suviSe cini¢an i neproduktivan,
tako da americ¢ka spoljna politika treba, ne da se opredeljuje izmedu ove dvije
krajnosti, ve¢ da pokusa da ih sreéno kombinuje. Sa stanovista realpolitike,
Dejton je u dobroj mjeri priznao rezultate rata - podjelom BiH na dva entiteta
po liniji vojnog ishoda i etnickih cisc¢enja. Polazeci, pak, od izvjesnih
univerzalnih principa, Dejton istovremeno trazi, bar djelimi¢no, ponistenje
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rezultata rata: oc¢uvanjem jedinstvene bosansko-hercegovacke drzave,
garantovanjem povratka izbjeglica i izvodenjem ratnih zlo¢inaca pred Haski
tribunal. Njihova je procjena bila da im MiloSevi¢ moZe odigrati klju¢nu ulogu
prvo, da do Dejtona dode i drugo, da se Dejton sprovede. U prvome su bili u
pravu, jer jedino je on mogao da slomi otpor bosanskih Srba, a u drugom nisu,
ne samo zato $to on nimalo ne drzi do obaveza koje preuzima ve¢ i zato $to je
njegov uticaj na Republiku Srpsku poceo naglo da erodira.

Koliko god je Amerikancima MiloSevi¢ tada bio potreban, nikad oni
njemu nisu do kraja povjerovali, niti zaboravili $ta je sve uradio i kako se prema
njima ponasao. Zato su i izmislili spoljni zid sankcija. Njega nema u
Dejtonskom sporazumu. Rije¢ je o jednom (jedinstvenom) politickom stavu, u
formi izjave Stejt dipartmenta dan poslije potpisivanja Dejtonskog sporazuma,
koji su inicirali Amerikanci, a zatim ga podrZale druge velike zapadne sile (bez
protivljenja Moskve), kojim se i poslije ukidanje ekonomskih sankcija zadrzava
jedno snazno sredstvo pritisaka na ponasanje rezima u Srbiji u implementaciji
Dejtona (Jugoslavija ¢e u UN i u MMF tek kada obnovi autonomiju na Kosovu,
rijesi pitanje sukcesije, uspostavi normalne odnose sa drzavana na tlu bivse
SFR] i po¢ne da saraduje sa Haskim sudom). MiloSevi¢, izgleda, ni to nije
ozbiljno shvatio. Uljuljkan time $to mu Holbruk i drugi dolaze na noge,
povjerovao je da im on mnogo treba i da moZe da nastavi po starom. Opet onaj
stari ignorantski i potcjenjivacki stav, opet jedna gruba spoljnopoliticka
miskalkulacija.

m  Kad ste spomenuli tu moralnu dimenziju americke politike, kako
ocjenjujete u tom kontekstu intervenciju na Kosovu?

m  Kosovo je, po mom dubokom uvjerenju, jedan nesre¢ni uticaj dviju
pogresnih politika. Jedne dugogodisnje pogresne spoljnopoliti¢ke orijentacije
Jugoslavije (da ne govorim ono $to je ucinjeno na domacem planu), $to je
Jugoslaviju apsolutno isklju¢io iz medunarodne zajednice i stvorilo najgoru
mogucu sliku o Srbiji i Srbima. To je iSlo potpuno i nije bilo zaustavljeno
Dejtonom. Samo je malo bilo privremeno odloZeno u stranu. Drugu sliku
Jugoslavije su davali masovni gradanski protesti od 88 dana, kada je u svijetu
pocelo da se pri¢a pozitivno o Jugoslaviji i prvi put, sasvim jasno, negativno o
rezimu. To je, zna¢i, jedna politika koja je isla strmoglavce i dovela do
Rambujea i Kosova. Prema tome, ne moZemo se zaustaviti na Rambujeu nego
na tome kako smo mi dozvolili da dodemo u takvu situaciju. Kako to da, kada
je na Kosovu devet godina bila jedna pasivna rezistencija, niko ne smatra za
potrebno da se Kosovu dd autonomija, iako to piSe u zahtjevu za skidanje
sankcija, niko ne pokusava da razgovara sa Rugovom, nista nije ucinjeno i,
razumije se, dogodila se OVK i Ta¢i.

Ovo je jedna strana stvari. A druga je ogromna greska americke spoljne
politike. Bombardovanje je neprihvatljivo sa moralnog stanovista i sa stanovista
normi medunarodnog ponasanja. Bombama se problemi ne rjeSavaju, a time su
ugrozili UN i doveli u pitanje jedini kolektivni sistem bezbjednosti koji danas
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postoji. Oni su napravili pogresnu kalkulaciju praveéi analogiju sa
bombardovanjem Srba u Bosni, bili su ubijedeni da ¢e poslije tri dana Milo$evi¢
di¢i ruke. To je bila pogresna procjena prvog stepena koju je napravio Stejt
dipartment. A drugo, ugrozili su tri osnovne temeljne komponente americke
spoljne politike - odnose u NATO, odnose sa glavnim partnerom, Rusijom, gdje
su izazvali veliki talas nacionalizma i Zestokog atiamerikanizma, i ugrozili su
odnose sa treéim svojim glavnim partnerom, Kinom, pogotovo poslije one
besprimjerne gluposti ili greske sa bombardovanjem kineske ambasade. Tako
da ako jedan objektivni posmatrac treba da kaZe ko je za Sta kriv - kriv je onaj
rezim $to nas je u to doveo, ali su SAD ozbiljno pogrijesile §to su tome pribjegle.

m  Stide se utisak da reZim ocekuje wvelike promjene nakon americkih
predsjednickih izbora, naravno u svoju korist?

®m  Svojevremeno je bilo mnogo povike, pa i sprdanje na ra¢un Busa. I
jedva se ¢ekalo da dodu demokrati, pa ¢e demokrati onda okrenuti list i sli¢no.
Medutim, treba znati da, za razliku od unutrasnje politike, u ameri¢koj spoljnoj
politici postoji jedan bazi¢ni bipartijski konsenzus. U sustini, nema pretjeranih
razlika. Recimo, niko se nije viSe priblizio Rusima, a posebno Kini, nego
Nikson, republikanac... A ovdje su jedva cekali Klintona, medutim, Klinton im
je ispao gori nego Bus. Sad ¢ekaju Gora, ili mladeg Busa ili Kejna, i misle da ce
to promijeniti stvar. Medutim, u samoj predizbornoj godini moZe da bude samo
gore po nas. A Sta ¢e biti 20. januara 2001. godine, kada dode nova
administracija. Prvo ¢e se uhodavati tri mjeseca, nece mijenjati politiku, a mi
¢emo se kuvati u sopstvenom sosu. Najgore je kad su svi protiv nas, ali nije
dobro ni kad nas ostave po strani, kad nas zaborave, pa mozemo da postanemo
neka oaza, poput Enver HodZine Albanije.

®m  Ovdje se igra i na "rusku kartu", pa i na to da bi eventualno moglo doci
do sukoba dvije sile?

m  Sto se ti¢e toga igranja na rusku kartu, to je isto jedna velika iluzija
koja se i sada odrzava, da je Rusija na$ bespogovorni saveznik i da ¢e zbog nas
ona uletjeti u konflikt sa SAD. Dabome, uz to ide jedna glupava nada da ¢e doci
do sukoba izmedu tih velikih dviju sila. Nekad se ¢ovjek pita - da li se time
samo siju iluzije u javnosti, znaci prosipa magla, ili mozda i oni sami u to
vieruju, da je to izlaz iz situacije. Rusija o¢igledno pokusava da izbori, koliko
moze, neku akcionu samostalnost, i ovo $to se desilo na Kosovu nju je sigurno
zabrinulo, udaljilo od Amerike. U unutrasnjim stvarima moralo je da se pokaZze
malo viSe toga ruskog ponosa i samostalnosti, itd. zato je Kozirjev i otisao. Ali,
to ima svoju granicu. To se vidi najbolje iz govora koji je odrzao Putin na
pocetku svog mandata koji kaze "nasu situaciju diktiraju ekonomske okolnosti
koje su katastrofalne". Medutim, ovaj rezim je o¢ekivao da ¢e Rusija, bez obzira
§to se ovde radi , uvijek njih podrzavati. Pritom su pravili krupnu gresku,
podrzavajuéi Jelcinove neprijatelje - od one poznate izjave Mihaila Markovica
da se pozdravlja pu¢ protiv Jeljcina, do poslednjega kada prva cestitka poslije
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izbora nije oti$la Putinu nego, u ime Jugoslovenske levice, Zjuganovu, iako se
zna da su realno komunisti izgubili, jer su izgubili kontrolu nad Dumom.

Podrzavanje te neke veze, bilo slovenske, bilo idejne, komunisticke,
poslednja je glupost u spoljnoj politici i to je iluzionizam koji nema nikakvog
osnova u spoljnoj politici.

m  Odgovorite nam na kraju, na jos jedno pitanje koje, medutim, nema veze
sa politikom. Poznato je da Vi, za razliku od nekih drugih bivsih diplomata, pisete
rjecnike, a ne memoare. Na cemu trenutno radite?

m  Kad sam oti$ao u tu prinudnu penziju, pronasao sam, u pisanju
rje¢nika, veliko zadovoljstvo, ne znajuci uopste da li ¢e iz toga iSta ispasti. I
uradio sam jedan srpsko-engleski rje¢nik idioma, izraza i izreka, koji je, za
mene iznenadujuce, naiSao na veliku podrsku i doZivio nekoliko izdanja. Poslije
toga sam poceo da radim englesko-srpski frazeoloski rje¢nik, veliki rje¢nik od
dva toma, koji je isto tako jako povoljno ocijenjen i prakti¢no je rasprodat. Sada
radim na sliénom rje¢niku, srpsko-engleskom frazeoloskom rje¢niku
svakodnevnih fraza, uz veliko bogatstvo koris¢enog materijala. U proslom
rje¢niku su uzeti, pored citata iz "Njujork tajmsa", "Tajmsa", ¢itavog niza listova,
inavodi, primjeri iz 228 romana. Pravo govoredi, to je meni velika satisfakcija, a
u na$im penzionerskim uslovima i neka materijalna podrska. No, prije svega,
veliko zadovoljstvo, ne postoji dan za poslednjih deset godina da ja nisam radio
na svom rjecniku...

Pobjeda, 6. februar 2000.
Intervju: Vojislava Vignjevié
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ODNOSI IZMEDU JUGOSLAYVIJE
I BOSNE I HERCEGOVINE

Drago mi je $to mogu da pozdravim ovaj vazan skup u ime nevladinih
organizacija Srbije.

Pre viSe od Cdetiri godine, 21. novembra 1995. godine, Slobodan
Milogevi¢ i Alija Izetbegovi¢ su pismom drZzavnom sekretaru SAD preuzeli
¢itav niz obaveza - od uspostavljanja punih diplomatskih odnosa, otvaranja
ambasada i konzulata i razmene ambasadora, formiranja zajedni¢kih grupa
eksperata, privrednih komora i komisije za ekonomsku integraciju i razvoj
infrastrukture i uskladivanja carinskih povlastica u cilju stvaranja carinske
unije, do medusobnih poseta funkcionera i oficira, razmene studenata,
otvaranja avio-saobracaja izmedu Sarajeva i Beograda itd. Nijedna, i bukvalno
nijedna od tih obaveza nije izvr$ena i udaljeni smo jedni od drugih koliko i pre
Cetiri godine. Vlade ne komuniciraju, a narod trpi. Kazu da je prepreka tuzba
BiH protiv Jugoslavije pred Medunarodnim sudom u Hagu, i protivtuzba
Jugoslavije protiv BiH. Kad se hoce sve se moZze, ali se nece. Tuzbe i protivtuzbe
bi mogle bar mirovati, dok odnosi ne udu u normalniju fazu. Dok je nama
naseg rezima u Srbiji, nije nam se nadati da ¢e stvari krenuti sa mrtve tacke,
iako bi samom tom rezimu itekako dobro doslo da probija izolaciju onde gde
ima slobodnog prostora - a ima ga vrlo malo. Kakvi su to veliki problemi sa
Slovenijom koji se ne mogu prevazi¢i? Koji su to krupni grani¢ni sporovi sa
Makedonijom, da predstavljaju prepreku uspostavljanju normalnih odnosa i
saradnje sa retkom zemljom na tlu bivSe Jugoslavije sa kojom nismo vodili
jedan od suludih ratova? Vodili su razgovore sa Hrvatima, pa su stali. Blokirali
su razgovore o sukcesiji pricom o kontinuitetu. Bez promena ljudi i politike,
nije realno ocekivati promene u odnosima sa susedima. Vidimo $ta se desava u
Crnoj Gori. Promene u politici donele su odmah promene u odnosima sa
okruZzenjem. Oni saraduju i sa BiH, i sa Slovenijom, i sa Hrvatskom, i sa
Makedonijom, najslabije sa ostalim delom Jugoslavije! Jo$ su sveZe rane koje su
neki Crnogorci naneli Dubrovniku, pa ipak Dubrovnik i Herceg Novi nalaze
reSenje za snabdevanje vodom, prave se zajednicke turisticke ture kao pre rata,
a granica koja je ostala sporna zbog Prevlake je vrlo otvorena i frekventna.
Uspostavljeni su normalni politi¢ki odnosi izmedu Crne Gore i svih drzava
nastalih na tlu bivSe Jugoslavije. Parlamenti, vlade, komore, politicke
organizacije razmenjuju posete - i to u Podgorici viSe nije velika novost. Na
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drugoj strani, promene u istom smeru do kojih je doslo u Republici Srpskoj nisu
ubrzale, ve¢ naprotiv, otezale medusobnu saradnju. Rezim u Beogradu, kao i
Tudmanov u Zagrebu, shvatili su Dejtonsku odredbu o moguénosti zasnivanja
specijalnih paralelnih odnosa entiteta sa susednim zemljama kao priliku za
stvaranje poslu$nih ispostava u entitetima. Umesto da se raduju tome sto je
Vlada u rukama onih koji iskreno Zele da sprovedu re¢ i duh Dejtona i sto je
prose¢na plata u Republici Srpskoj za dve godine porasla Sest puta, vlasti u
Beogradu ¢ine sve moguce da onemoguce svaku saradnju, da ih optuze za
besmislene zavere protiv Jugoslavije i prikazu ih kao izdajnike srpstva, a
istovremeno odrzavaju kontakte sa onima koji su u sopstvenoj sredini
dezavuisani. Tako smo dosli do paradoksalne situacije da Milo$evi¢, kome je
medunarodna zajednica dugo nepricipijelno gledala kroz prste, o¢ekujuéi da
svojim uticajem privoli Republiku Srpsku na postovanje Dejtona, sav svoj uticaj
koristi da skine vladu koja sprovodi Dejton!

Primer Crne Gore i njenog otvaranja prema okruZenju, daje nama u
Srbiji nadu da éemo i mi mo¢i jednog dana brzo da normalizujemo odnose sa
susedima i baca nas istovremeno u ofajanje, jer taj dan izgleda da ipak necde
doéi tako brzo. Promene u Hrvatskoj, izvedene demokratski, mirno i
civilizovano, imace sigurno veliki odjek u Srbiji. Isto tako, jedinstvena odluka
Evropske unije i SAD da osude i sankcionisu uvodenje u vladu Austrije
neonacista, bez obzira na to $to se radi o ¢lanici EU i o demokratski
sprovedenim izborima, uverljivo potvrduje da demokratski svet ne¢e mirno
gledati ugrozavanje demokratije, bez obzira gde se to desavalo.

Sta mi iz nevladinih organizacija mozemo u meduvremenu da
uc¢inimo? Ne mnogo, u smislu odluc¢ujuéeg preokreta, ali ni malo. Prvo, da
svako u svojoj oblasti i svi zajedno saradujemo, posecujemo se u ovim
nemoguéim uslovima, pravimo zajedni¢ke projekte poput ovog danasnjeg i
time demonstriramo da se moZe i treba saradivati i graditi toliko potrebna
klima medusobnog razumevanja i poverenja. Kad nece vlast, moze alternativa.
Drugo, ne sme se gurati pod tepih neprijatno saznanje i priznanje sopstvene
odgovornosti za Sarajevo i Srebrenicu, bez obzira §to tu odgovornost ne treba
kolektivizirati. Ustvari, kolektiviziramo je ako o tome ¢utimo. Trece, treba da
podrzimo one koji vode borbu za demokratske promene i da u tome uzmemo
aktivno ucesce.

Mislim da ne moZemo svi raditi sve. U Srbiji nije do sada bio najbolji
odnos politickih stranaka demokratske opozicije i nevladinog sektora. Mislim
da su stranke jako greSile $to su cesto potcenjivale i zaobilazile nevladine
organizacije ¢iji ljudski, intelektualni i demokratski potencijal nije mali. Doduse,
ni nevladine organizacije ne bi smele da glume politicke stranke, jer one to ne
mogu biti i one ne idu na izbornu proveru. One mogu da pomognu u
definisanju stavova i programa u oblastima u kojima deluju i koje najbolje znaju
i to mogu da ponude politickim strankama. Veliko ohrabrenje je akciono
ujedinjenje demokratske opozicije u Srbiji, a posebno to §to su politicke stranke
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opozicije zajedni¢ki pozvale nevladine organizacije da se pridruze S$irokoj
zajednici za promene koja nastaje u Srbiji. Nevladin sektor u Srbiji je vrlo Sirok i
razuden. Ima blizu Sest stotina novih nevladinih organizacija, koje pokusavaju
da daju svoje odgovore na teme koje je otvorila drustvena kriza (humanitani
problemi, ljudska prava i slobode, izbeglice, zastita okoline, preduzetnistvo,
za$tita privatne svojine, medunarodni odnosi, integracija u Evropu, saradnja sa
susedima, zastita slobode medija itd.). U mnogim gradovima su nastali
gradanski parlamenti kao samonikli vid ujedinjenja gradanskog otpora. lako
nisu politicke, nevladine organizacije novog usmerenja su sve redom za
promene i za odlazak sa scene rezima koji nas je uveo u najgoru politicku,
ekonomsku i socijalnu situaciju i najdublju izolaciju od suseda, Evrope i sveta.
One grade jednu novu drustvenu svest usmerenu na toleranciju, saradnju i
mirno reSavanje problema, promovisu nove ideje i podsticu drustveni
aktivizam. Nedavno ispitivanje javnog mnjenja u 60 gradova Srbije pokazalo je
da je ¢ak 82 odsto gradana za promene, ali da je tek tre¢ina spremna da se
angazuje da do njih dode, $to je verovatno izraz opste frustracije ranijim
neuspehom opozicije da se vlastima suprostavi jedinstvenom akcijom i
zajednickim alternativnim programom. Ohrabrujuce je da je u znatnom porastu
interesovanje za gradanske aktivnosti. Nevladine organizacije su tipi¢ne
institucije civilnog drustva koje grade novu gradansku, demokratsku svest. One
su medu prvima probijale totalnu blokadu komunkacija izmedu Bosne i
Hercegovine i SR Jugoslavije, ¢esto pod nemoguéim uslovima. Ovaj skup bi
mogao da predstavlja snazan podstrek razmahu te alternativne saradnje u
politickoj, privrednoj, kulturnoj i drugim oblastima. Veze nevladinih
organizacija, sindikata, medija i novinarskih organizacija, obrazovnih i
kulturnih institucija, sportskih drustava, lokalnih vlasti (kao to to ¢ine Tuzla i
Novi Sad) mogu dati nemerljiv doprinos nasem ponovnom privikavanju jednih
na druge, otkravljivanju s razlogom stvorenog nepoverenja i nalaZenju novih
motiva za saradnju, da ne kazem jo$ uvek prijateljstvo. To je utoliko lakse jer se,
po pravilu, radi o onima koji nikada nisu odobravali politiku rata, mrznje,
etnickog ¢is¢enja i zlo¢ina i koji su to javno iskazivali u vremenima najtezih
iskusenja. Veé¢ posle jednog uspelog koncerta ili sportskog susreta bez
incidenta, novi kontakti idu lakse. Time se vrsi i pritisak na vlasti, a i na
medunarodnu zajednicu, da se saradnja olaksa i podrzi. Time se, takode, stvara
dobra psiholoska i institucionalna osnova, da kad sve zemlje regiona, pre svega
Srbija, podu putem demokratije, otvaranja i saradnje, ta saradnja ve¢ bude
pripremljena i fundirana.

(Pozdravna re¢ na savetovanju nevladinih organizacija

Bosne i Hercegovine i Jugoslavije, Perspekive bilateralnih odnosa
izmedu SR] i BiH, Banja Luka, 11. februar 2000)
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Forum za medunarodne odnose deluje veé cetiri godine u okviru
Evropskog pokreta. Cine ga dobri poznavaoci medunarodne politike, desetak
profesora medunarodnog prava i medunarodnih odnosa, poznati analiticari i
istrazivaci pojava, prilika i odnosa u svetu, spoljnopoliticki komentatori iz
nezavisnih medija i diplomati, svi redom biv$i, medu njima i tri bivsa ministra
inostranih poslova, nekada$nji ambasadori, eksperti iz oblasti medunarodnih
ekonomskih i finansijskih odnosa, medu njima i profesor Dragoslav Avramovi¢
itd. Mi svoje analize i stavove nudimo demokratskoj alternativi i ¢itavoj
javnosti, razume se, veoma ograni¢eni medijskom situacijom. Ponuduli smo
svojevremeno i alternativhu platformu jugoslovenske spoljne politike, a u
uskoro ¢emo izadi sa knjigom u kojoj ée trideset kompetentnih analiticara,
¢lanova Foruma, izneti svoja gledista o svim bitnim pitanjima nasih
spljnopolitickih odnosa sa medunarodnim ¢iniocima (UN, EU, OEBS, MMF
itd.) i pojedinim drzavama - velikim, evropskim, susednim itd.

Nedavno smo izasli sa dokumentom koji se zove "Jugoslavija na kraju
veka: kojim putem u Evropu i svet?" Poslali smo ga liderima svih demokratskih
stranaka i mmnogim institucijama u svetu. East-West Institut je svojim
mnogobrojnim korisnicima distriburiao dokument.

Jugoslavija se nikada u svojoj istoriji nije nalazila u tezem polozaju,
konstatuje se na pocetku dokumenta, povodom koga Zelim da vam se obratim.
Znate, mi smo postali jedna od najcudnijih drZava na svetu, u kojoj jedna od dveju
federalnih jedinica ne samo da ne priznaje federalnu vladu, jer je izabrana
suprotno Ustavu, ve¢ nema ni normalan platni i robni promet sa drugom
federalnom jedinicom, a ima svoju valutu, kontrolie drZavne granice i vodi
samostalnu spoljnu politiku; u kojoj je u jednoj od dveju autonomnih pokrajina
uspostavljen medunarodni protektorat; u kojoj predsednik drZzave ne moze da
putuje ni u druge delove zemlje kojoj je na ¢elu ni u inostranstvo; u kojoj strani
drzavnici posecuju pojedine delove drZave, ali ne i glavni grad; u kojoj postoji
diplomatija, ali stvarne diplomatske kontakte imaju samo jedna federalna
jedinica i opozicija, itd. Mi smo danas najsiromasnija zemlja u Evropi. MoZzda
demo 2020. imati 20.000 dolara po stanovniku, kao rece prekjuce premijer
Marjanovié, ali sada imamo ispod 1000, tri puta manje nego pre deset godina i
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13 puta manje od Slovenije i manje od svake zemlje na tlu bivse Jugoslavije, na
Balkanu i u Evropi.

Jugoslavija je u najdubljoj medunarodnoj izolaciji. Kongres njene
vladajuée stranke pompezno predstavlja predstavnike ~mnogobrojnih
komunistic¢kih partija koje su, sem nekoliko izuzetaka, minorne politi¢ke snage
u svojim zemljama, a nijedna ozbiljna partija u razvijenom delu sveta, ni
najvaznji medunarodni ¢inioci ne Zele da imaju ista sa ovdasnjim reZimom,
zbog Cega pati ceo narod. SR Jugoslavija je jedina zemlja u Evropi kojoj je
suspendovano ¢lanstvo u Ujedinjenim nacijama; koja nije ¢lan Medunarodnog
monetarnog fonda, Svetske banke i Svetske trgovinske organizacije; koja nema
diplomatske odnose sa najmo¢nijim drzavama sveta, ni normalne odnose sa
svojim susedima; koja nije u Savetu Evrope, u OEBS, u Paktu stabilnosti
Jugoistocne Evrope; koja je pod sankcijama medunarodne zajednice. Ona je
jedina zemlja u svetu ¢iji je predsednik, uz predsednika najvece republike i
nacelnika generalstaba, optuzen pred Medunarodnim sudom za ratni zlocin.
Posledica takvog stanja je porazavajuéi gubitak medunarodnog ugleda zemlje i
bitno umanjena sposobnost da uti¢e na sopstvenu sudbinu.

Stoga svi relevantni drustveni ¢inioci - stranke, nevladine organizacije,
mediji, svi oblici gradanske inicijative i otpora, sindikati - treba da ustanove sta
mogu da preduzmu na unutrasnjem i medunarodnom planu da bi Jugoslavija
opet i Sto pre postala normalna evropska drzava.

Uslov svih uslova da se ostvare na$i egzistencijalni interesi i mi
vratimo u svet, jeste odlucan raskid sa dosadasnjom politikom koja nas je vodila iz
katastrofe u katastrofu. Ova poitika se ne moze poboljsati, korigovati i krpiti,
njenu spoljnu politiku ne moZe rehabiltovati nikakva diplomatija sposobnija od
ove danasnje - neophodan je korenit politicki preokret od zatvorenog ka
otvorenom drustvu unutra i spolja, od autoritarnog ka demokratskom sistemu,
od drzave koja je sama sebi dovoljna ka drzavi koja ¢e ostvariri Siroku i
konstruktivnu saradnju sa svim zemljama i medunarodnim organizacijama.

Pritom se moramo osloboditi raznih mitova i zabluda kojima se
uporno hrani nasa javnost - o tome da smo Zrtve medunarodne zavere i onih
koji nas mrze. Valja jednom shvatiti da se svet ne deli na one koji mrze Srbe i
one koji su im, navodno, naklonjeni iz ideoloskih, istorijskih i drugih razloga.
Svet se menja i svi se prilagodavaju novim realnostima, pri ¢emu glavni motiv
nisu ljubav, mrznja, tradicionalno prijateljstvo, duhovno, slovensko ili
pravoslavno srodstvo, ve¢ uvek i samo sopstveni interes. Jos polovinom
proslog veka je lord Palmerston, britanski premijer, u Donjem domu izrekao
diktum koji i danas vazi: "Mi nemamo vecite saveznke i trajne neprijatelje. Nasi
interesi su jedino veciti i trajni, i nasa je duznost njih da stitimo". Sem toga, kao sto
je netacno i kontraproduktivno apriorno podozrenje u medunarodnu zajednicu,
tako ce se brzo jalovim pokazati ocekivanja da medunarodna zajednica hoce i
moze da podrZi bilo koga mimo i preko svojih interesa. Zato je neophodno da u
nasem drustvu prevlada saznanje da odgovornost za stanje u kome se nalazimo
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snosimo mi sami, ne isklju¢ujuéi ni druge faktore i okolnosti koji su tome
doprineli. To ne zna¢i da treba amnestirati medunarodnu zajednicu od
odgovornosti, jer je i ona nekim svojim postupcima podsticala krizu, a nekad je
upotrebljavala sredstva i metode koji su u raskoraku sa civilizacijskim
vrednostima u C¢ije ime nastupa i deluje, kao u slucaju bombardvanja
Jugoslavije, ili svojim ponasanjem na Kosovu. Medutim, uz svu osnovanu
kritiku pojedinih postupaka medunarodne zajednice, mora nam biti jasno da
bez njenog aktivnog prisustva na ovom prostoru, ekonomski zaostalom,
socijalno napetom, etnicki eksplozivnom, nikako nec¢e moc¢i da bude postignuta
ona mera stabilnosti koja je nuZna za smirivanje regionalnih antagonizama,
prevazilaZenje ekonomske krize i pridruzivanje Evropi.

Dakle, $ta nam je ¢initi da se iskobeljamo iz ove crne rupe u kojoj smo
sada i priklju¢imo se putu napretka kojim koracaju druge evropske zemlje?

Prvo, moramo bez oklevanja i uslovljavanja normalizovati odnose sa
drzavama koje su nastale na tlu bivSe Jugoslavije. Realnih problema,
nerasc¢iséenih stavki i uzdrzanosti i nepoverenja u odnosima Jugoslavije i njenih
suseda na tlu bivSe Jugoslavije ima i bice ih, ali tu ne leze glavni razlozi za
ovako nedopustivo nizak nivo medusobnih odnosa. Svi drugi medusobno,
uglavnom pristojno saraduju - mi smo jedini izuzetak. Prema tome, re¢ je pre
svega 0 nama, o odnosu ovog reZima prema pitanju saradnje sa susedima. Jo3
jedan argument ad contrario to ubedljivo potvrduje. U Crnoj Gori je promena
rezima i politike brzo dovela do otvaranja prema svim susedima. Razmenjuju
se parlamentarne, vladine, privredne, stranacke, turisti¢ke i kulturne delegacije
sa svim bivsim republikama SFR].

Umesto da nastoji da skine sa dnevnog reda jedno po jedno sporno
pitanje i brzo uspostavlja normalne odnose gde god se za to akumulisu
neophodni uslovi - rezim radi obrnuto: otvara nove probleme i gde ih nije bilo.
Sa Makedonijom nema stvarnih problema - nije bilo medusobnog rata, nema
animoziteta izmedu naroda, pre bi se moglo govoriti o simpatijama, predsednik
i vlada u Makedoniji su stalno pazili da se maksimalno korektno ponasaju
prema susedu za Ciji rezim nisu mnogo marili itd., pa ipak, tamo se Salju
policajci za ambasadore, izmiSljaju se silna nereSena pitanja granice, preti im se
i ¢ini sve da se puna normalizacija koja je nadohvat ruke $to vise odlozi. Sli¢no
je i sa Slovenijom. Ostajemo potpuno gluvi za jasne signale sa slovenacke strane
za obnavljanjem odnosa, posle perioda uzdrzanosti. Nema nikakvih ozbiljnih
razloga za neuspostavljanje normalnih diplomatskih, politi¢kih, privrednih i
kulturnih odnosa sa Bosnom i Hercegovinom. Tuzba i protivtuzba pred
Medunarodnim sudom pravde u Hagu su ipak samo izgovor, jer bi se u paketu
ozbiljnih pregovora dveju strana o spornim pitanjima, taj problem sigurno
mogao, makar privremeno, skinuti sa dnevnog reda. Ispalo je da su najozbiljniji
razgovori vodeni sa onima sa kojima smo bili u najtezem sukobu - Hrvatima.
Ali i tu, gde je bilo nekih pomaka, razgovori su blokirani dvama neodrzivim
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zahtevima - Prevlakom i insistiranjem na kontinuitetu, kao uslovu za reSavanje
pitanja sukcesije.

Mislilo se da ¢e sveze rane rata, izgubljeni zivoti i domovi, stotine
hiljada izbeglica, instalirana mrZnja i veliko medusobno nepoverenje biti glavni,
presudni ¢inioci koji ée oteZati uspostavljanje odnosa normalnosti i kooperacije.
Medutim, ispostavilo se, kao sto uverljivo potvrduju primeri onih koji uspesno
saraduju, da je potreba za saradnjom jaca od rana i emocija i da bi se relativho
brzo mogli ponovo uspostaviti odnosi tolerancije, pragmati¢nog pristupa,
poslovnih odnosa i kulturne i sportske saradnje, iako jos ne nekog veceg
medusobnog razumevanja i prijateljstva. Ali, sve pod uslovom da na vlasti
budu istinski demokrati, razumni i prakti¢ni ljudi, evropski i svetski orijentisani
i, razume se, kompetentni kao politi¢ari, diplomati i privrednici. Dakle, nisu u
pitanju samo suludi ratovi koje smo vodili i sve ih redom izgubili, ve¢ to sto
nam ne daju da uplovimo u luku mira i saradnje upravo oni koji su nas do
katastrofalne situacije u zemlji i potpune izolacije od suseda, Evropa i sveta
doveli.

Sa susedima na Balkanu treba uspostvaiti saradnju u svim oblastima.
U svetu u kome se sve susedne zemlje integrisu, ekonomsko povezivanje
regiona je od klju¢nog znacaja.

Jugoslavija mora da operacionalizuje svoju evropsku opciju
pokretanjem postupka za ulazak u Savet Evrope i druge evropske organizacije i
institucije, sa strateskim ciljem da jednog dana budemo primljeni u Evropsku
uniju, posle 13 drzava koje su u dva turnusa ve¢ rezervisale kartu.

Kad su u pitanju evroatlanske institucije, jos je rano uopste razgovarati
o NATO, ali bismo morali naci svoje mesto u Partnerstvu za mir, u kome su sve
evropske zemlje koje nisu ¢lanice NATO, sem nas, BiH i (sigurno ne zadugo)
Hrvatske.

Jedna od kljuénih orijentacija nase spoljne politike mora biti
uspostvaljanje normalnih odnosa sa svim drzavama sa kojima su prekinuti ili
poremeceni odnosi, posebno sa SAD, sa kojima smo bili u prijateljskim
odnosima jo$ od prvog trgovinskog ugovora koji je KneZevina Srbija sklopila
1881. godine sa SAD, pa sve do 1989. godine kada predsednik Milo$evi¢, jedini
u svetu, odluc¢uje da ¢itavih devet meseci ne primi ameri¢kog ambasadora, jer
nije bio na mitingu na Gazimestanu. Danas gotovo sve zemlje sveta, velike i
male, razvijene i siromasne, veliki ili najve¢i deo svojih nacionalnih interesa
ostvaruju putem razvijanja saveznickih ili partnerskih odnosa sa SAD, a mi
razvijamo jedan divlji antiamerikanizam, koji nalazi plodno tlo, osobito posle
bombardovanja, ali koji nas skupo kosta.

Mi moramo takode mnapustiti kontraproduktivno insistiranje na
medunarodnopravnom kontinuitetu sa bivSom SFR], jer bez toga ne moZemo
regulisati svoje ¢lanstvo u UN, MMF, Svetskoj banci i Svetskoj trgovinskoj
organizaciji, a bez njih je iluzorno govoriti o vracanju u svet.
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Takode, moramo mnapustiti besmisleno ozZivljavanje vestacke i
prevazidene politicke i ideoloske podele na Isrok i Zapad. Razume se da treba
da saradujemo sa velikim zemljama kao $to su Rusija i Kina, ali ne zato $to su
nam istorijski ili ideoloski bliski, a pogotovo ne sa nekom besmislenom nadom
da ¢e oni zbog nas uéi u sukob sa SAD i Zapadom. Sledeéi svoje dobro
shavacdene nacionalne interese, Jugoslavija treba, mora da trazi i nalazi partnere
u Citavom svetu.

Samo spremno$¢u da savesno izvrSava sve svoje medunarodne
obaveze, sto sada ne ¢ini, ukljucujuéi i one prema Haskom tribunalu,
Jugoslavija moZe stec¢i pravo da i od medunarodnih ¢inilaca traZi da uvazavaju
njena legitimna prava i interese.

Izlaganje na tribini Evropskog pokreta u Srbiji,
Zrenjanin, 19. februar 2000.
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U CETIRI OKA SA BOJANOM LEKIC

B2-92: Gospodine Kovacevi¢u, uprkos tome $to ste Citav svoj Zivot
posvetili politici, pa i sad se, makar posredno, njome bavite, pet godina i nesto
vie ste posvetili i radu na englesko-srpskim re¢nicima, i to frazeoloskim,
re¢niku idioma i izraza, o necemu $to je novo i zaista veoma tesko. S obzirom
na sve te Vase napore, kako politicke, tako i ove lingvisticke, danas bih da Vas
pitam - koliko se mi i svet razumemo?

Zivorad Kovacevié: Nade spoznaje o svetu su stvarno sporadicne i
najcesée neutemeljene. Postoji jedna velika kontradikcija izmedu toga sto je u
ovom vremenu kompijutera i interneta ta komunikacija sa svetom tako laka, a
kad slusate nase ljude kako govore, ne samo politicare, vidite da vrlo malo
znaju o tome $ta se u svetu desava. Vrlo malo, tako da je u korenu mnogih
greaka koje su napravljene, upravo to sto postoji jedan, u sustini provincijalni,
ignorantski odnos prema svetu oko nas. Kao da smo mi centar tog sveta koji se
oko nas okrece, a ne da se mi moramo prilagodavati svetu i novim realnostima.

®m  Dali se taj trend pojacava?

B  Pojacava se patriotskom retorikom koja nailazi na plodno tlo posle
svega onoga Sto nam se nedavno desilo. Razumljiv je gnev ljudi zbog toga, pa
se razne teorije zavere lako lepe i primaju zdravo za gotovo, tako da je nasa
izolacija dvostruka - ne samo politicka i ekonomska, ve¢ i mentalna. Prosto je
neprirodno da u toj meri primamo strane uticaje, recimo, americke kulture i
supkulture, a da je istovremeno tako razvijen antiamerikanizam, totalni
antiamerikanizam, bez obzira na to koliko se moze objasniti kako je do njega
doslo.

m  Kako Vi objasnjavate te krajnosti?

B Mislim da mi nismo dovoljno Ziveli u svetu, odnosno, da smo se
ovih deset godina u toj meri okrenuli sebi, prosto uvukli u sebe i isklju¢ivo kroz
sopstvenu prizmu posmatrali svet i njegove postupke, da smo se u osnovi
iskopéali iz sveta. Zabrinjavajuce je i zacudujude slusati intelektualce visokog
ranga, da govore o svetu na takav, jednostavno, primitivan nacin. Ja sada ne
ulazim u vrednosnu ocenu njihovih stavova (sa kojima se najcesce ne slazem),
nego se ¢ovek prosto pita - da li ti ljudi govore iz propagandnih ili drugih
razloga ili stvarno u to i veruju, $to je jos daleko opasnije.

®  Da li mislite da tu mozZda postoji i namera?

®  Namera postoji, ako se radi o rezZimu - svakako. Situacija izolacije
je najpogodnija za totalitarni rezim u svakom pogledu; ne samo $to u tim

145



Zivorad Kovacevié

uslovima slobodno buja jedna specifi¢na mafijasko-drzavna ekonomija, nego su
istovremeno zatvoreni kanali informacija prema ljudima i moze se o svetu
pricati sta god se hoce. Vi moZzete naci ¢lanke koji se prenose iz inostranih
novina u kojima se bez ikakvih tackica ili drugih oznaka jednostavno preskacu
svi delovi koji nisu povoljni za rezim i, razume se, ne moZzete ocekivati od
onoga ko to ¢ita, ili onoga ko to gleda da on bude taj koji ¢e proceniti da i je to
bas tako.

Jednostavno, svim tim stvarima se veruje.

m  To znaci da ljudi iz reZima nisu bas tako naivni. Mnogi ih onda
potcenjuju.

®  Jali¢no ih nikad nisam potcenjivao, moram re¢i, i u toj ludosti ima
sistema, apsolutno, jer je najjace oruzje koje rezim ima sada na raspolaganju
upravo ta patriotska retorika. Mi se moZzemo njoj podsmevati, ali ona deluje.
Mislim da je druga aktivnost na kojoj rezim isto tako insistira, i koja je, takode,
predmet podsmeha, ta obnova o kojoj toliko trube - ja mislim da i to deluje na
svet. Na kraju krajeva, to su jedine stvari koje im ostaju na raspolaganju;
manevarski prostor im se suzio ne samo u pogledu mogucénosti da se preuzme
politicka inicijativa na bilo kom podrudju, nego i u pogledu propagandnog
delovanja. Razume se, onda se preskacu teme koje im ne odgovaraju i pri tom
se ide i u drugu krajnost koja, ¢ini mi se, ne nailazi na nekakav odziv, a to je da
se stanje ekonomije, Zivota itd., slika najsvetlijim bojama; tim pri¢ama da ¢emo
svakih pet godina dodati po neku hiljadu dolara na na$ viSe nego skroman
nacionalni dohodak od 1000 dolara i doci do 20.000 dolara - mislim da je to
ljudima prosto smesno, ali ove prve dve stvari mislim da deluju.

m Vi ste, medutim, jos u vreme kada ste bili opozvani sa funkcije
ambasadora iz SAD tordili da tadasnja, bivsa Jugoslavija zapravo nije imala jedinstven
spoljno-politicki nastup. Da li pozicija nase zemlje danas odraZava unutrasnje politicke
(ne)prilike i da li u tome ima greha same diplomatije?

m  Sto se ti¢e kritike spoljne politike SFR], to se odnosilo narotito na
doba posle Titove smrti, mada je i za njegova Zivota to bilo jako prisutno.
Mnogi spoljno-politicki potezi su preduzimani pod pritiskom pojedinih
republika, ali bi bilo preterano reéi da je to bila determinanta spoljne politike
Jugoslavije. Jednostavno, spoljna politika je te pritiske trpela i zbog njih je trpela
njena delotvornost i efikasnost diplomatije, posebno zato $to je nastala borba
oko toga da se obezbedi ambasadorsko mesto za odredenu republiku, jer onda
ta republika moZe da ra¢una na prodor u zemlji akreditacije i taj ambasador
§titi i ¢uva naglaSeno interese te republike, §to je apsolutno neprihvatljivo za
zemlju koja je Zelela da bude celovita i $to je meni uvek smetalo, moram reci,
onoliko koliko sam radio u diplomatiji. Danas spoljna politika odrazava, u
svakom slucaju, nase unutrasnje (ne)prilike, danas vise nego ikad vaZzi staro
pravilo da je spoljna politika, na neki nacin, produzetak i odraz unutrasnje
politike. Sto se tice delovanja same diplomatije, tesko mi je da o tome
kompetentno sudim: prvo, imam, prirodno, vrlo mali uvid, mogu nesto da
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pretpostavim prema onome $to znam ili na¢ujem, a i neke ljude znam, znam
takode da postoji izrazito negativna kadrovska selekcija koja je zasnovana na
lojalnosti, ali mislim i to da su diplomatiji apsolutno vezane ruke. Gledajte
glavnu spoljnopoliti¢ku vest od pre dva dana, da je ministar inostranih poslova
bio u Severnoj Koreji i tome se posvecuje dobar deo tv Dnevnika. To je ono $to
nasa diplomatija jedino moZe sada da radi, a drugo, mislim da se
spoljnopoliticko odlué¢ivanje stvarno suzilo na jednog jedinog ¢oveka. Nacin na
koji se razgovara sa strancima je stvarno krajnje neproduktivan. Procitajte bilo
koju od knjiga koja govori o tome Sta se deSavalo u Jugoslaviji, Ovena, Sjuzan
Vudvord, Holbruka itd., videcete da su oni prosto zapanjeni time kako ih
ovdasnji sagovornici gledaju u o¢i i lazu ih, a znaju i jedni i drugi da je laz u
pitanju. Ili, uzmite jedno izvanredno svedocanstvo o tome Sta se stvarno
desavalo, to je knjiga Bore Jovica koji, pored ostalog, prica o tome kako
Milogevié¢ odgovara na optuzbe da postoje jake paravojne formacije koje idu u
Bosnu i u Hrvatsku. On hladno odogovara - nema nijednog vojnika niti ijednog
Srbina koji je otiS8ao tamo, pa na primedbu da ja "vasSa televizija Beograd
objavila da je Arkan tamo i slikala ga kako sejiri na jednom muslimanskom
zgaristu", odgovara - "nemojte verovati toj televiziji, ona je slobodna, moze da
radi $ta hoce, koliko sam c¢uo, taj Arkan je poslasticar". Znate, postavlja se
pitanje da li neko za koga svi misle da je vest u politici zaista misli da i u
medunarodnim odnosima moZe da se ponasa na takav nacin i da veruje da ¢e
nekoga u takve ocevidne lazi ubediti - da nema represije nad Albancima na
Kosovu, da nema nikakvog uticaja na Srbe u Hrvatskoj i u BiH, da je uvek bio
protiv podele Bosne i Hercegovine, da je ¢vrsto opredeljen za viSepartijsku
demokratiju i trzisnu privredu, ili da se u istom danu govore potpuno razlicite
stvari, da ne govorim da je samo delovanje potpuno suprotno tome. Tako da
postoje dve strane te iste price - jedna je unutradnja propaganda, a druga je
odnos prema svetu, uklju¢ujudi i ¢injenicu da je uticaj javnog mnjenja u velikim
zemljama koje odluc¢uju o sudbini sveta i posebno nasoj takav da se to nikako
ne sme zanemariti. Ja ovo, razume se, kaZem imajuéi u vidu njihov sopstveni
interes, za koji je takav odnos poguban, iako je takvu politiku bilo realno tesko
braniti. Treba, na primer, konstatovati da su Hrvati imali ugovor sa jednom
velikom americkom firmom za javne odnose, da su to imali Slovenci i Bosanci,
da se samo Srbija nije upustala u tu vrstu utakmice u pridobijanju svetske
javnosti. Uvek se govori o tome da je CNN taj koji formira ameri¢ko javno
mnjenje, $to i jeste dobrim delom tacno, ali je kljuéno da je pruzeno obilje
materijala osvajanjem Vukovara, granatiranjem Dubrovnika, opsadom Sarajeva
i zlo¢inom u Srebrenici, koje se moglo plasirati, iskoristiti, pa i zloupotrebiti ako
se Zelelo.

®  Sudeci po nedavnom govoru Slobodana MiloSevica iako je, valjda u tom
trenutku, nastupao samo kao predsednik SPS, u nasem narodu ima i Zita i kukolja, tj.
patriota i, da ga citiram, 'degenerationih pojava i janicara'. Jeste li se i u kojoj grupi
prepoznali?
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m  Jesam, bilo bi me sram pred sobom da nisam u ovoj grupi
izdajnika i placenika u takvoj klasifikaciji kakvu je on napravio. Mislim da je to
uverljiv podatak o panici koja ih je zahvatila, o gubljenju Zivaca i gubljenju
kompasa. Koliko god da, ukupno uzev, ta propaganda moZze da ima i uspeha,
ovakav govor koji inac¢e odudara od svih govora koje je Milosevi¢ odrzao, jer
on, po pravilu, drzi govore pune opstih mesta, govore koji ni u jedno pitanje
ozbilino ne zadiru, ovoga puta kao da je bio ljut, besan, (kao i Segelj kad je
napao novinare), kao da je izgubio tu svoju sposobnost da nastoji da se izdigne
iznad svih tih tekucih stvari i da govori generalno i neobavezno, o narodu, o
zemlji, o svetloj buducnosti itd. Tako da to tim viSe zabrinjava, jer svedoci o
svesti 0 veoma suzenom manevarskom prostoru koji im je ostao. Da li to
nagovestava i kurs totalne represije, ne umem da kazem, ali zlokobno zvuci. U
svakom slucaju, izgleda kao da se pored onih komponenata o kojima sam
govorio, zeli da se usadi treca, strah u ljude - i mozda disciplinovanje
sopstvenih redova.

m  Rekli ste da ovakav govor izaziva jos jednu dimenziju straha - kazu i
istraZivanja javnog mnjenja i razgovori sa obicnim ljudima, da je prilicno prisutan
strah, ali i da odgovor u narodu uobicajeno bude jednak stepenu represije koja se nad
njim preduzima. Kako se Vi licno osecate?

®  Moram da kaZem da nisam osobito uznemiren, na kraju krajeva,
suviSe sam mator da bi se bilo ¢ega plasio, ali u celini uzev, $to Vuk (dabome
Karadzic¢) rece: $to pritiska$ jace, sve vise odskace. To jeste nesto $to se ne moze
mnogo ni dugo primenjivati. Ko bi rekao, recimo, od nas dvoje, da ¢e se desiti
ono 5to se desilo krajem 1996. i poc¢etkom 1997, da ni onda kad sama opozicija
nije ni o¢ekivala ni preduzimala nista, dode do masovnog bunta naroda, jer mu
je jedno demokratsko pravo na najdrskiji moguéi nac¢in uskraé¢eno. Prema tome,
taj kurs ima svoje limite i mislim da ¢e jako pogresiti ako ga budu forsirali, jer
onda ishod moze da bude neZeljen, ne samo za rezm, nego mozda i za sve nas.
Ono sto sada opozicija radi, a to je da ipak ne ide na destabilizaciju, nego trazi
da se pitanje resi izborima, jedini put. U situaciji koja je bitno drugacija od svih
dosadasnjih, pre svega po tome $to je ne samo zemlja, nego i rezim totalno
izolovan od medunarodne zajednice bez moguénosti ni za jednog novog zeca
da se izvuce iz SeSira, da se primeni bilo koji od trikova koji su ranije bili
primenjeni, mozda ih sve to upucuje na ovu patriotsku propagandu, oslanjaju
se na to, racunaju s tim da ¢e dobiti podrsku naroda i za totalnu represiju koje,
do sada, ipak, nije bilo.

m Vi se u ovom trenutku nalazite na celu Evropskog pokreta u Srbiji,
organizacije koja ima mnogo kontakata sa svetom, pa verovatno se i zbog toga sami
prepoznajete u Milosevicevim recima o grupi izdajnika, janicara i degenerativnih
pojava. Ali, ljudi koji Citaju dokumente Evropskog pokreta znaju da je i zvanicno u vise
publikacija ili platformi izraZena 1 kritika sveta, izmedu ostalog, oko NATO
interevencije, pa se pominju katastrofalne posledice bombardovanja, i slicne reakcije u
svetu takode nisu blage kada se neko i njima suprotstavlja. Jeste li Vi od onih koji se
osecaju napadnuti sa obe strane?
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m  Ako se neko ne slaze, malo je to reci, ako je jasan i glasan protiv
rezima, i pritom u sus$tini odobrava angazovanje medunarodne zajednice i
smatra da bez tog angaZovanja mi ne moZemo izaci iz ambisa, iz toga se nikako
ne moze izvuéi zakljucak da ¢e odobriti svaku glupavu stvar koju
medunarodna zajednica uradi. Treba na neprihvatljivo regovati, ne radi
kredibiliteta, drugim re¢ima, ne zbog toga da mogu da kaZem - imam pravo da
kritikujem reZim jer sam kritican i prema medunarodnoj zajednici, ve¢ zbog
toga Sto kao slobodan ¢ovek mislim da treba da kazem ono $to proizlazi iz
jedne objektivne procene situacije bez obzira na koga se to odnosi.

m  Unisone su kritike politike medunarodne zajednice, a koje idu odavde, da
su sankcije kontraproduktivne, pa vidimo da sankcije traju godinama, da je
bombardovanje, osim sto je necivilizacijsko i po medunarodnom pravu bilo akt agresije,
takode kontraproduktivno, i da su mnogi potezi, od toga da je upravo taj svet menjao
stav prema Milosevicu od 'balkanskog kasapina' do 'faktora mira i stabilnosti', bili
takvi da su, prema misljenju mnogih ovdasnjih ljudi, zapravo odrzavali Milosevicev
rezim. Da li to znaci da su namere sveta zaista razlicite u odnosu na to da li su javne ili
tajne?

m  Uvek postoji razlika izmedu javne i tajne diplomatije, ali nema tu u
osnovi mnogo tajne. Ono §to se ne razume, to je da i oni koji odobravaju
postupke medunarodne zajednice i oni koji ih kritikuju, ¢esto gube iz vida da je
u danasnjem svetu mnogo sloZeniji proces odluc¢ivanja nego $to na prvi pogled
izgleda - kad imamo u vidu da se radi o tome da je nestao bipolarni svet, da
postoji jedna velika sila i tu se, po logici stvari, misli da postoji jedna ¢vrsta
hijerarhija - $ta odlu¢e Amerikanci, to ¢e uraditi i drugi, o Evropi se isto tako
govori u jednini - sve je to, medutim, neuporedivo sloZenije i treba razmisljati u
tom pogledu trezveno i posteno. Medunarodna zajednica, po mom dubokom
uverenju, ni u jednom trenutku nase krize nije Zelela da razbije Jugoslaviju,
pogotovo ne SAD. Jednostavno, treba ¢ovek sam sebi da postavi pitanje - koji
bi to njihov interes bio da to ucine, koji bi to njihov interes bio da demonizuju
Srbe ili njihov rezim, da se stave na stranu Muslimana ili Albanaca, prema
tome, govoreéi o stvarnim namerama medunarodne zajednice ja sam i danas
uveren u to da oni, pre svega, gledaju na sve ovo ovde kao na opasan
destabilizirajudi faktor u Evropi koji moze da se prelije preko svojih granica,
kao sto se i prelio od pocetka i da od samog pocetka oni brinu pre svega o tome.
Drugo je pitanje da li su njihovi odgovori uvek adekvatni, ali mislim da u tom
osnovnom stavu i pristupu nema razlike izmedu javne i tajne diplomatije, tim
pre $to sve $to je bilo tajno, posle dve godine postane javno. To se moze danas
¢itati u svim knjigama, pa e se sagledati sa kakvim su se dilemama pojedini
¢inioci medunarodne zajednice susretali u odnosu prema Jugoslaviji. Da su oni
pri tom cesto radili nekompetentno, da su najc¢esce radili nesinhronizovano, da
su neki njihovi postupci doprinosili rezimu itd. - o tome nema sumnje, ali kod
nas uvek postoji, negde u pozadini, ta ideja - napravili su oni neki "dil", Zele
ustvari drugo - mislim da to ipak nije tako u medunarodnim odnosima.
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®m  Naravno da ja sad kontriram u ime onih koji imaju drugacije stanoviste,
pa kaZem - Zeleli su a) americku dominaciju, b) NATO u jedinoj oazi u kojoj nije bio i
to im je sada uspelo bez obzira na to sto nasi pricaju o tome kako NATO nije na Kosovu,
nego medunarodne snage i c) Zeleli su jednu strateski vaznu komunikacionu liniju, da
se zadrZim na tome.

®  Ne mogu sve to jednostavno da odbijem, ja samo kaZzem da kad
¢ovek gleda genezu svega toga, kako je u kom periodu islo, Amerikanci su od
pocetka nase krize, od 1989, kada sam se ja vratio iz Vasingtona, pa do kraja
mandata BuSove administracije drzali se ¢vrsto jedini i duze od svih, mantre
koju su nasledili iz ranijih godina iz odnosa prema Jugoslaviji, a to je -
jedinstvo, celovitost, teritorijalni integritet. Oni su to stalno ponavljali,
nagovarali svoje evropske saveznike da tu politiku slede, pravili su demarse;
doduse, ve¢ ambasador Cimerman, kada je do$ao u Jugoslaviju, doneo je jednu
vaznu korekciju koju mi nikada nismo shvatili, a to je da Jugoslavija nema vise
ono mesto koje je imala, ne zbog toga Sto se Jugoslavija promenila, nego sto se
promenio svet, $to je dosla Poljska, Madarska, posle toga pad Berlinskog zida i
onda su rekli - mi se drzimo toga i dalje, ali Jugoslavija vise nema onaj popust
koji je imala zbog svog strateskog znacaja kao tampon izmedu dva bloka i zbog
primera koji je mogla da bude drugim isto¢noevropskim zemljama. To mi
nikada nismo shvatili, nismo ni primetili da se Berlinski zid sru$io, nego smo
sve snage bacili na 14. kongres SKJ, jedinstvo komunista itd. Kako su se stvari
dalje odvijale, menjao se i stav Amerikanaca. Pri tom su oni pravili nove greske,
jedna od njih je bila da su u jednom trenutku nasu krizu kao vruc krompir
prepustili Evropi, Evropi koja nije bila dovoljno politicki ujedinjena i u kojoj je
Nemacka ujedinjenjem postala toliko moéna da je apsolutno imala vodece
mesto i svakako odigrala jednu ulogu u ovom celom nasem slucaju u osnovi
vrlo negativnu. Kako su stvari dalje i$le, kada je doslo do prisustva americkih
trupa u BiH, da su se stacionirali u Makedoniji, dosli do Kosova, razume se, da
oni Zele i to drugo, a to je da ostvare svoje prisustvo na ovim prostorima, Zele,
takode, da revitalizuju NATO i uradili su to na najgori na¢in bombardovanjem,
tu je postojala i dodatna motivacija - da se NATO ujedini pod njihovim
vodstvom, a on je u mnogo ¢emu bio pred, da ne kaZem rascepom, ali u vrlo
teskim konvulzijama. To jedno drugome ne protivreci; ja govorim o tome da
kad se govori o medunarodnoj zajednici u celini, osnovna njihova motivacija u
odgovoru na jugoslovenske krize je bila ova o kojoj sam govorio, a onda, kako
smo mi davali prilike, tako su i drugi apetiti rasli.

m S obzirom na sve ovo sto se desava na Kosovu, da li mislite da je moguc
ponovo konflikt i Sirih razmera?

m  Koliko god da ta intervencija NATO predvodena Amerikom,
ustvari nije ispunila njihove ratne ciljeve, ipak oni su jedanput probali da to
urade. Ne verujem da je to presedan koji ¢e se lako praktikovati ponovo, ali
mislim da samo prisustvo medunarodnih trupa na Kosovu apsolutno iskljuc¢uje
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mogucnost da se taj konflikt sada ponovo razbuktai i otme kontroli, bez obzira
na to koliko j i dalje opasan.

m  Mislite da ne postoji ni mogucnost bombardovanja ili sukoba vojski?
Izgleda da su se uznemirili i ovi komandatni KFOR, idu manevri, a ne miruje ni nasa
vojska, prema informacijama koje imamo.

B Znate, te informacije nemam. Mozda tako kaZu, ali ¢isto sumnjam,
¢isto sumnjam - nisam bas tako uveren u to...

®m  To zouci kao - ne daj boZe, ne daj boZe.

m  Dobro, to je, ipak, prazna puska, ta vrsta price da ¢e neko krenuti.
Cak, licno mislim da se malo preteruje i na Zapadu sa tim izvestajima i
direktnom umesano$éu rezima u to. Ja mislim da je rezim dosta bespomocan.

m Vi ste, pak, svojevremeno govorili da ste smatrali da je tzv. projekat
Velike Srbije, odnosno teza o svim Srbima u jednoj drZavi, bila zapravo nerealan
projekat i u tom stavu, pozivali ste se na, po Vasem misljenju, opredeljenost Evrope da
se sacuvaju drzavne, medunarodno priznate granice. Moram da napomenem da su
branioci suprotnog stava govorili da se zapravo nije radilo o medunarodno priznatim
granicama, nego o granicama unutar jedne drzave. Citavu pricu koristim kao slagvort
za pitanje: da li mislite da u ovoj situaciji postoji mogucnost da se pokrajinska, u
slucaju Kosova, ili republicka granica, u slucaju Crne Gore, u nekom skorijem roku
pretvore u medunarodno priznate granice, i to drZzavne?

B Mislim da stvarno medunarodna zajednica ovoga puta, a ima i
mogucnost za to, to nece dozvoliti. Oni su dosli u jednu protivrecnu situaciju
da su ostali na stavu da nema nezavisnosti Kosova, a objektivno su dali
podrsku faktoru olicenom u albanskom Zzivlju koji tu ideju zastupa i savr$eno je
jasno da kako stvari idu dalje, da ce ta ideja imati sve ozbiljnije uporiste medu
Albancima. Medutim, odgovor na to pitanje je, po mom misljenju, jednostavan,
dao ga je Robertson, generalni sekretar NATO koji je rekao - mi najmanje pet
godina ostajemo na Kosovu, nema drugog odgovora, to je kao i ono sto se
desava u BiH. Jedino tako i na takav nadin se to moZe odrzati. Prema tome,
mislim da pitanje statusa Kosova, bez obzira na neke nove ideje koje su se cule
od Bilta, pa i od samog Kusnera o tome da se moZze govoriti o Kosovu kao delu
Jugoslavije, ne i Srbije, $to vuce na neku ideju o trecoj republici ili nesto sli¢no,
licno mislim da je za to jednostavno rano. Sto se ti¢e Crne Gore, Vi ste videli da
je stav medunarodne zajednice jasan, da ne Zele da se ovoga trenutka to pitanje
drasti¢no otvori, zna¢i referendumom. Ja liéno mislim da bi bila velika greska
na to sada i¢i, ali tu postoji jedan fakticitet nezavisnosti - Crna Gora u ovom
trenutku ima svoju monetu, ona kontrolise drzavne granice, ona ima svoju
spoljnu politiku i svoju diplomatiju i u normalnim prilikama, znaci, hipoteticki,
onog trenutka kada ovde budu drugaciji odnosi, druga neka vlast, o¢igledno da
to sto se bude stvorilo nece nikada biti isto sa ovim sto je sad i da se sa
izvrSenim promenama mora racunati.

B Necu zaboraviti da sam u dva razliCita navrata razgovarala sa g.
Robinom Kukom, jednom je insistirao na terminima 'Srbija i Crna Gora' i na tome da
Jugoslavija nije priznata, a samo dve godine kasnije, konstantno je govorio 'Jugoslavija,
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Jugoslavija', jer se govorilo o Kosovu. Onda sam ga ja pitala - koja Jugoslavija kad je
medunarodno nisu priznali i da li je sad pominjete samo zbog mogucnosti te trece
republike i Kosova. Sustina je — ima li principa na koji ste se pozivali u onom pitanju,
ako su u pitanju interesi koji su vremenom drugaciji?

B Interesi su primarni. To je, ako govorimo o greskama koje je
ovdasnji rezim ucinio u svom spoljnopolitickom delovanju u poimanju sveta, to
$to je svuda video prijatelje i neprijatelje, prijatelje koji ¢e mu tradicionalno
ostati verni, bilo da su su pravoslavci ili Sloveni ili stari prijatelji Francuzi itd., i
neprijatelje koji nas mrze bez obzira na to da li se radi o Nemcima ili
Amerikancima. Podseti¢u na ¢uveni diktum Lorda Palmerstona, britanskog
premijera polovinom XIX veka: "Nemamo mi ve¢ne saveznike ni stalne prijatelje.
Nasi interesi su vec¢ni i stalni i nasa je duznost njih da &titimo." To je jedini
razuman odnos. Drugo je pitanje sto je stvoren jedan okvir preko koga se, ipak,
ne moZe. Pre svega, bez obzira na to §to se on povremeno sabotira, probija, ne
postuje itd., jedan okvir - to su Ujedinjene nacije, kao sistem kolektivne
bezbednosti koji postoji sa svojom Poveljom. Drugi dati okvir su neke stvari,
kao sto su Helsingki sporazum, ljudska prava, Evropska unija itd. Ti okviri
postoje, e sada, o tome kako i u kom trenutku politi¢ari govore i da li im i u
¢emu na re¢ treba verovati, drugo je pitanje. Ne treba im verovati, ni u tim
svojim ranijim izlaganjima koja pominjete, nikada nisam izrazio uverenje u
konsekventnost medunarodne zajednice u pogledu principa koje je
proklamovala, naprotiv. Recimo, u americkoj spoljnoj politici postoje stalno dva
ekstrema, jedan je vilsonijanaski, moralizatorski, vrednosno zasnovan, a drugi
je uslovno se moZe nazvati kisindzerovskim, sa fokusom na reson d'état,
zasnovan na realpolitici, i oni nastoje da, ako mogu, kombinuju oba principa,
smatrajuci prvi dosta naivnim, a drugi suviSe cini¢nim; ovaj drugi, nazalost,
¢esée preovladuje, iako vole da se pozivaju na prvi, ali sam Dejton je izraz
pomirenja tih dvaju principa. Nad tim se ne treba zgrazavati, takva je politika
oduvek bila, a u danasnjoj medunarodnoj zajednici je to ipak znatno bolje nego
Sto je bilo ranije, jer je mnogo veca unutrasnja disciplina zbog okvira koje sam
pomenuo, ali o tome da se polazi samo od principa, ili da su neki stavovi
dugotrajni ili veciti, o tome nema govora.

B Sa takvim iskustvom i takvim znanjem, niste, kada je razbijen, rasturen
ili nestao SK, postali ¢lan nijedne druge partije. Zasto?

B Ja sam bio u jednoj partiji, mislim da je dosta, ta¢nije, smatrao sam
i smatram da oni koji su bili angaZovani, bili deo establi¥menta, nosili
odgovornost za razne stvari, ne treba da budu u novim politickim partijama.
Mene ponekad nerviraju ljudi koje znam iz onog doba i koji o onoj drzavi
pri¢aju na nemogu¢ nacin, ne priznajuéi nikakve kvalitete onoj drzavi koja je
ipak bila jedna sredena, ugledna drzava; svakako ne smatram da na takav nacin
treba da budem politicki angaZzovan. Ja sam nekako verovao da ¢e doc¢i do
nuZne promene sistema ¢iji sam ja jedan deo bio, jer sam video mnoge slabosti
koje je imao i neophodno je bilo da se taj sistem menja. Mislio sam da ¢e to
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prerasti u jedan drugi sistem, demokratskiji, ljudskiji, humaniji, otvoreniji,
trzisniji, itd., u kome ¢u ja biti penzioner i baviti se nekim stvarima kao $to su,
recimo, ti recnici, ili ekologija, ili lokalna samouprava, znaci, bez direktnog
angazovanja. Medutim, kada je do ovoga ¢uda doslo, ja sam i dalje zadrZzao stav
da ne¢u da budem ni u jednoj politi¢koj partiji, ¢ak ni u onim strankama koje su
mi bile vrlo bliske kao $to je Gradanski savez i u ¢ijim sam nekim aktivnostima
ucestvovao, to kao principijelan stav, a s druge strane, da ne¢u da ¢utim, da
hoc¢u da kaZem Sta mislim nastojec¢i da, na nacin koji ja smatram primerenim,
doprinesem da se stvari menjaju.

m A niste hteli ni da prihvatite funkciju bez stranacke pripadnosti, recimo u
vladi Milana Panica, koja Vam je bila nudena i to bas za ministra inostranih poslova,
ako se ne varam, a nije se podrazumevala ponuda i da budete clan partije?

m  Ne, to nije sasvim ta¢no. Ja sam bio tada u Njujorku, pa mi se on
javio odavde i rekao mi da mi predlaze da budem ministar inostranih poslova.
Ja sam ga zamolio za dva dana da razmislim o tome, onda sam obavio neke
konsultacije, nemam razloga da krijem, pitao sam Iglbergera da vidim $ta oni
misle o tome, pitao sam Sajrusa Vensa, pitao sam Dejvida Bajndera, ljude koje
znam i kojima verujem. Iglberger je rekao da oni ne stoje iza Panica, da
prisustvo biveg americkog ambasadora Skenlona njima stvara odredene
nevolje, jer je Evropa ubedena da su oni namestili Pani¢a. On je, razume se,
rekao da mu nece praviti nikakve smetnje, ali oni ne veruju u uspeh njegove
misije, jednostavno zbog toga sto nedovoljno zna stanje i $to nije u stanju da
srusi MiloSevica. Ja sam onda pitao telefonom jedan broj mojih prijatelja ovde
kojima verujem, uklju¢ujuéi neke iz stranaka. Sa jednim izuzetkom, svi su mi
rekli da bih ja to morao da prihvatim. Kad se Pani¢ javio, ja sam rekao - ja bih
bio spreman da prihvatim, ali ¢u Vam rec¢i dve stvari: prvo, procitacu Vam
preko telefona dve stranice o tome $ta ja mislim, kakva bi to spoljna politika
nove vlade trebalo da bude i, g. Pani¢u, ako jednoga dana budete smatrali da
treba da radite drugacije, nemojte ra¢unati na moje usluge, a drugo, rekao sam
mu, $to je mozda i vaznije, g. Pani¢u, nemojte imati iluzije, MiloSevi¢ nikada
nece pristati da ja budem ministar inostranih poslova. Pani¢ mi je kasnije
jednom prilikom ispricao, da kad je on poceo da cita predlog za sastav vlade i
pomenuo moje ime, onda je Bora Jovi¢, onako mali, skocio sa stolice i rekao -
Pani¢u, prestaje svaki na$ dogovor ako se to trazi. Pani¢ je insistirao da bude i
ministar odbrane i pravdao se da je bio prinuden da odustane od moje
kandidature. Ja sam ga podsetio da sam mu rekao da do toga nece doéi i da
nisam iznenaden. Tako da, bez obzira na to koliko je kod mene bilo nelagode da
se na takav nac¢in angazujem u politici, moram Vas ispraviti i re¢i da sam bio
spreman da to prihvatim.

m  Zasto ste Vi tako opasni za MiloSeviéa?

®  Ne verujem da sam opasan, nego, znate, ako se radi o spoljnim
poslovima, njemu je bilo jasno da bi politika koju bih ja zastupao bila potpuno
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suprotna onoj koju je on vodio. Na kraju krajeva, oni mene nikad nisu formalno
smenili, nego su me, kao, povukli na pola mandata.

®  Tada ste Vi izrazili javnu zahvalnost MiloSevicu sto Vas je, smatrali ste,
upravo on povukao, odnosno pod mnjegovim pritiskom ste bili povuceni sa
ambasadorskog mesta u Vasingtonu i ljudi su odmah mislili da je to znacilo da ste Vi,
kako se ovde govorilo, stambolicevac, odnosno zaboravili su da Vi niste bili u politickoj
ljubavi ni sa Ivanom Stambolicem. Da li to znaci da nas narod lakse prilwata da neko
sledi vodu, ma ko taj voda bio, ili da neko sledi ideju?

B U jednom ili dva intervjua sam rekao, svakako cini¢no, da sam
zahvalan MiloSevi¢u $to me je smenio. U kom smislu? Razume se da sam bio
tada jako ozlojeden, ali moram da kazem, ni moja porodica ni ja nismo to
primili tragi¢no, spremali se da zivimo svoj Zivot potpuno drugacije i nisam
naravno znao na $ta ¢u ovde naici, da li ¢u biti u direktnoj opasnosti, i ja sam
samo rekao - on mi je stvar olaks$ao, ja ne bih ioanko mogao da budem
ambasador posle Osme sednice. To bi bilo samo mucenje i mrcvarenje. Ja sam
bio jugoslovenski ambasador, a trebalo je da se pretvorim u necijeg licnog
ambasadora, $to nikad ne bih prihvtio. A, drugo, omoguéio mi je da dobijem
slobodno vreme koje nikad nisam imao u Zivotu i da ga posvetim necem
pametnijem. Sto se tice Vageg komentara, to je ta¢no da su ljudi pretpostavljali
da je to zbog toga $to sam bio deo Stamboli¢evog tima - ja to nikada nisam bio.
Ja ne mogu da kaZem ni da sam antistamboli¢evac, jednostavno, bili su veliki
sudari i sukobi izmedu Beograda i Republike u to vreme, Beograd nije bio madji
kasalj, mi smo mogli i da preglasamo vladu uz pomo¢ drugih poslanika u
nekim konkretnim pitanjima, nisu to neka politicka pitanja, nego, recimo,
Republika se izvlaci iz preuzete obaveze kofinansiranja Zelezni¢kog ¢vora, ili se
radilo o poloZaju prosvetnih radnika u Beogradu, itd. Medutim, §to se tice
Osme sednice, ja, u kontaktima koje sam imao, razume se, ne sa Amerikancima,
ali sa mnogim nasim ljudima, nisam krio $ta mislim o Osmoj sednici. To je
Milogevic¢u bilo poznato, ja sam se sreo sa njim toga leta posle Osme sednice i
on me je pitao zasto je ja nisam podrzao (on je znao da ja nisam deo
Stamboli¢evog tima). Ja sam mu rekao - prvo, ne vidim $ta jedan ambasador
ima da se izjasnjava o Osmoj sednici Saveza komunista, a drugo, ti zna$ dobro
da se ja s tim ne slazem - i to je, pored drugih stvari o kojima smo pricali, bio
poslednji razgovor koji smo imali.

Sto se ti¢e toga da li ¢e narod pre pratiti vodu ili ideje, mislim da u tom
pogledu srpski narod nije nikakav izuzetak, da u svakom sistemu, a pogotovo
onde gde demokratske institucije nisu razvijene i gde demokratsko javno
mnjenje oli¢eno u slobodnoj Stampi nije razvijeno, narod ¢ée biti lako spreman
pre da prati vodu nego ideje. Primer Austrije pokazuje da se to desava i u vrlo
razvijenim drustvima. Kod nas je za to postojala plodna njiva na kojoj je kult
vode mogao rasti. Uostalom, moram reéi da je ne samo kod nas, nego i u svetu,
kod Amerikanaca na primer, stalno postojala ideja da posle Tita treba ipak da
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dode neki Tito, stalno su hteli da prepoznaju koja je to li¢nost koja ¢ée Tita
zameniti, $to je jedan naopak pristup u celini.

®  Sami sada pomenuste odnos grad - republika jos iz onog vremena koje
nije ni tada bilo bas ruzicasto, da tako kaZem, ali sada, s obzirom na to da se radi o
razlicitim strukturama koje su na vlasti, tamo i ovde, mislim na nivou republike i na
nivou grada, kao covek koji je uvek govorio da je najvaznija funkcija na kojoj je bio u
Zivotu upravo funkcija gradonacelnika, sta mislite: da li je ovaj sukob republika - grad
sada opasan?

®  Tu nije re¢ samo o politickom sukobu, znaci, u gradu je opozicija,
SPO, a u republici je SPS i koalicija, nego je re¢ o tome da je Srbija strasno
centralizovana zemlja, da su zatrti tragovi one lokalne samouprave koja je u
onom sistemu postojala. Pre neki dan je g. Kruni¢ izneo podatak da je u odnosu
na 1990. godinu budZzet grada manji 14 puta, da je uces¢e grada u porezu na
promet od 75 odsto pre deset godina pao na 7,5 odsto, a u ovoj godina na 2
odsto, da sto za kojim sedi g. Mihajlovi¢ nije svojina grada nego je svojina
republike. Moram da kaZzem da mi ovde u na$im politickim razmatranjima
¢esto zapostavljamo to da svaka istinska demokratska reforma mora da ukljuci
i reformu lokalne samouprave u skladu sa Evropskom poveljom o lokalnoj
samoupravi. Sto se ti¢e ovog konkretnog sukoba, on jeste opasan, neki mogu da
misle da je ¢ak motiv za lokalne izbore da moZe da se preotme Beograd, jer
Beograd je svakako srce, Beograd je najveci, najviSe glasova daje, ali tu postoji i
Studio B kao vrlo vaZna ¢injenica i Studio B se ne mozZe ugusiti ako se ne srusi
ova vlast u Beogradu. Prema tome, to je jasno politicki motivisano i sve ove
price o tome Sta se i kako radi u gradu - o tome ne mogu da sudim
kompetentno, samo znam da imaju neuporedivo manje sredstava nego $to smo
mi imali, pa i u ono vreme, a ljudi su to zaboravili, kad dode prva mecava - mi
nismo bili u stanju da o¢istimo sneg jer je mehanizacija do poslednjeg trenutka
bila u drugoj operativi; grad i onda, a sada je to mnogo siromasniji grad,
jednostavno nije blagovremeno reagovao. Medutim, to je sada ¢ista politika, pre
bih rekao - prljava politika, a to je da se kaze, to je jednostavno nemoguce, da
je ucinjeno sada vise zla gradu nego bombardovanjem NATO. To ve¢ izlazi iz
kategorije normalnog razmatranja i samo svedo¢i o tome koliko im je stalo,
ukljucujudi i kadrovske promene u SPS, da se grad preotme.

m Vi ste bili medu onima koji su 1996-1997. svaki dan ucestvovali u
protestnim Setnjama i na kraju bili razocarani Sansom koju je, po Vama, opozicija tada
imala. Da li mislite da danas kad je opozicioni front znatno Siri, vise razlicitih partija
ucestvuje u njemu, postoji mogucnost da se ova objedinjenost o kojoj se sada govori i
odrzi?

m  To ée u mnogome zavisiti od opozicije, zavisice i od drugih
faktora, jer kad govorimo o ¢iniocima van stranaka, to nisu samo nevladine
organizacije, tu su sindikati, tu su nezavisni mediji, tu su razne gradanske
inicijative, Otpor, gradanski parlamenti itd. Velika je greska bila ne samo to $to
je tada opozicija ispustila tu Sansu i zbog raznih li¢nih rivaliteta razbila
stvoreno jedinstvo, nego i zbog toga $to ni u tom trenutku nisu bili spremni da

155



Zivorad Kovacevié

pozovu jedan $iri krug da u tome ucestvuje. Stalno su se njih troje smenjivali,
nisu pripustili ni druge politicke stranke. Mislim da je to jedna lekcija koja je,
verujem, naucena pa valja ocekivati da opozicija ponovo istu gresku nece
napraviti. To 8to se ovo jedinstvo akcije opozicije sada odrzava vrlo je dobar
znak. Sto god stvari budu isle dalje, ko god povuce nogu da izade iz toga -
propao je na bilo kakvim izborima i mislim da i svi drugi treba tome da se
prikljuce i da ne izigravaju ¢istunce i puritance i da zameraju danas svakom od
opozicionih lidera da li je jeo vola ili je ne znam $ta radio u proslosti, koliko god
se ne slagali s tim. Mi druge opozicije nemamo, nego ovu danasnju i tako
objedinjena ona daje $ansu svakome da, ne podrzavajuci pojedina¢no nijednu
stranku ili lidera izrazi svoju nesaglasnost sa onim $to se danas deSava i da
aktivno trazi promene. Mislim da se tu ne sme biti niti sitni¢ar, niti zlopamtilo,
niti osvetoljubiv, niti Ziveti u nekoj kuli od slonovace, jer nam je dans potrebna
zajednicka narodna akcija.

m  Moram da Vas pitam nesto, mozda i krajnje licno. Vasa deca, sad odrasli
i, moram reci, veoma uspesni ljudi, Zive u inostranstou. Zasto ste Vi u Srbiji?

®m  Ja ¢éu Vam reéi nesto. Ovaj zZivot koji ja sada vodim, penzionerski,
kada ne bi bilo te opste nevolje, meni sasvim odgovara. Ja imam prijatelje,
bavim se aktivnostima koje volim, imam omiljenu kafanu (u koju sad ne mogu
¢esto da zalazim), ali, to je Zivot kojim sam ja Ziveo i ne bih ga rado menjao.
Verovatno, s obzirom na to da sam dugo bio u Americi, da bih se relativno lako
uklopio u taj Zivot, ali ja odem tamo na mesec dana, a posle toga ve¢ me svrbi,
svakog dana moram da znam $ta se desava ovde, ko je kako, sve to pratim
preko interneta, tako da i tamo u osnovi zivim u ovoj zemlji, drukéije ne mogu.

m U recnicima koje ste napisali pokusali ste da objasnite hiljade fraza. Ja
moram da priznam da ne znam kako se na engleskom kaZe 'mrka kapa', ali me zanima
da li mislite da je to prognoza za Srbiju ili ¢e do promena u pozitivnom smislu, kako ih
Vi doZivljavate, ipak doci?

® Do promena u Srbiji ¢e uskoro doci, po mom dubokom uverenju.
Kad kaZem uskoro, razume se, ne merim nedeljama i mesecima, ali u jednom
periodu od godinu dana ja licno mislim da mora do¢i do promene. Ono cega se
pribojavam jeste nac¢in na koji ée do tih promena dodi, znajuéi ovaj rezim i
njegovu nespremnost da na normalan nacin ode. Hrvatski primer je krajnje
inspirativan, ohrabrujuéi; pomalo im u tom pogledu zavidimo i nadamo se da
se to moZe i ovde ponoviti. Bojim se samo da moZe da pukne, dakle ne da dode
do gradanskog rata, jer mislim da to nije realno, posto ne postoje dve strane
koje bi se borile u takvom ratu, nego da mozda dode do jednog spontanog
bunta i revolta koji se ne moZe kontrolisati i koji moze da dovede do ozbiljnog
nasilja. Nasilja nam je dosta i verujem da ne samo rezim, nego ni oni koji su
protiv reZima ni medunarodna zajednica to ne Zele.

B2-92, 4. mart 2000.
Intervju: Bojana Lekié
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SAD I JUGOSLOVENSKA KRIZA

Prilikom razmatranja odnosa Jugoslavije i SAD tokom jugoslovenske
krize valja imati u vidu tri ravni: politiku SAD prema Jugoslaviji i glavnim
jugoslovenskim akterima (Srbiji, drugim republikama i saveznom vrhu),
stavove tih aktera prema upozorenjima i akcijama SAD i, najzad, politiku
medunarodne zajednice prema Jugoslaviji i, u tom okviru, razlike koje su se
javljale izmedu SAD i njenih evropskih saveznika.

Kad je re¢ o ameri¢kom odnosu prema jugoslovenskoj krizi, mozda bi
se, kao polazna ukupna ocena koju dalja analiza treba da potvrdi moglo reéi, da
su Sjedinjene Drzave svoju politiku u pocetku i dosta dugo (duze nego Evropa)
zasnivale na istom osnovnom stavu aktivne podrske celovitosti, teritorijalnom
integritetu i nezavisnosti Jugoslavije, koji su imale decenijama u odnosu na
SFRJ], donekle korigovanom u pogledu vazZnosti Jugoslavije u kontekstu
nestajanja bipolarnog sveta, da su zatim prepustale teren Evropskoj zajednici
odnosno Uniji i, na kraju, ponovo preuzele vodec¢u (i odlucujuc¢u) ulogu sa
Dejtonom, koju su zadrzale do danas. Politika SAD prema jugoslovenskoj krizi
bila je, stoga, meSavina doslednosti i nedoslednosti, jasnog sagledavanja
situacije i pogresnih procena, kontinuiteta i zaokreta, principa i pragmatizma,
punog angaZovanja i pasivnosti.

Politika Srbije, odnosno Slobodana MiloSevi¢a prema SAD, bila je
mnogo doslednija - ona je od pocetka pogresno procenjivala stavove SAD i lose
¢itala poruke i upozorenja, neadekvatno interpretirala americke motive i
interese (u uverenju da im je jedini cilj srusiti one u Jugoslaviji koji Zele da
sacuvaju socijalizam), neutemeljeno racunala sa tradicionalnim ili ideoloskim
saveznicima i Zivela u iluziji da se stvari mogu fakticki svrsiti na terenu, a onda
Amerikancima i Evropi nece preostati nista drugo ve¢ da se saglase sa novim
stanjem stvari. Ta politika, u jednom periodu izazivacka, a u drugom ponizna,
bila je u osnovi ignorantska, potcenjivacka i diletantska u odnosu na
medunarodni faktor i posebno SAD. Jedna iskusna diplomatija je zamenjena
licnim, pogre$nim procenama neprikosnovenog vode, njegovih poslusnih
politi¢kih i vojnih saradnika i jednako amaterskim i provincijalnim ocenama
srpskih nacionalista koji su ga podrzali.

Sto se Zapadne Evrope ti¢e, njene greske su na pocetku krize bile
brojnije i, na izvestan nacin, sudbonosnije od ameri¢kih. Ona se pokazala
potpuno nespremnom da se uhvati u kostac sa jednom tako slozenom krizom u
rubnom regionu, nije je ni dovoljno ozbiljno uzela u pocetku, a svoje sopstveno
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jedinstvo stavila je iznad principa i adekvatnog reagovanja. Medutim, ta tema
ée biti predmet razmatranja samo u kontekstu razlika sa Sjedinjenim Drzavama.

Americka podrska jedinstvu Jugoslavije
na pocetku krize

Tradicionalna americka podrska Jugoslaviji zasnivala se na o¢ekivanju
da ona moZe postati model nezavisnosti jednog isto¢noevropskog sistema,
politicki otvorenijeg, ekonomski decentralizovanijeg i uspesnijeg od sovjetskih
satelita i, Sto je osobito vazno, nezavisnog u odnosu na SSSR. "Sve dok je trajao
hladni rat, Jugoslavija je bila zasticeno i ponekad mazeno dete americke i
zapadne diplomatije", kaZze Cimerman. Medutim, Cimerman je bio prvi, koji je
kao novi ameri¢ki ambasador, u martu 1989. doneo vaznu poruku: Jugoslavija i
Balkan su i dalje znacajni za interese SAD, ali Jugoslavija vise nema raniji
geopoliticki znacaj kao ravnoteza izmedu NATO i VarSavskog pakta. Vise nije
bila jedina, jer su i Poljska i Madarska imale otvorenije politicke i privredne
sisteme. U svetlu novih dogadaja Jugoslavija je na izvestan nacin ponovo
svrstana u Isto¢nu Evropu. Njeni propusti na polju ljudskih prava, koje su SAD
umanjivale zbog svojih bezbednosnih interesa, sada se pojavljuju u punom
obimu, naro¢ito na Kosovu. Ostaje tradicionalna podrska jedinstvu,
nezavisnosti i teritorijalnom integritetu Jugoslavije, ali samo u kontekstu
napretka u pravcu demokratije - SAD bi bile veoma protiv jedinstva koje se
odrzava i namece silom. Ovaj stav koji nije bio zaokret, ali jeste predstavljao
vaznu korekciju kursa, u Beogradu nije bio previse ozbiljno uzet, ali je zato
dobio jo$ viSe na znacaju kad je te iste jeseni srusen Berlinski zid.

Medutim, u Srbiji kao da nisu ni primetili da je Zid srusen i da nastaje
nova era. Svi su zauzeti pripremama kongresa SKJ. Dok drugi u Isto¢noj Evropi
zure da skinu etiketu komunizma, vojni vrh ocenjuje da americka i zapadna
strategija prema Jugoslaviji "po¢iva na dve tacke: prvo, na viSepartijskom
sistemu kojim misle da razore SK]J, a drugo, veruju da ée preko visepartijskog
sistema odrzati Jugoslaviju i prevesti je u gradansku (zapadnu) Evropu", a na
sastanku kod Milosevica zakljucuje se "da glavna bitka treba da se odigra na
XIV kongresu SKJ, da se sacuva integritet SKJ i demokratski centralizam"
(prema svedocenju B. Jovica). Koliko ne haje za americke stavove, Slobodan
Milogevi¢ je najubedljivije pokazao arogantnim odbijanjem da primi
ambasadora SAD, jer je bio "besan na njega" $to nije prisustvovao mitingu na
Gazimestanu (od zapadnih zemalja jedino se Turska odazvala) i zbog toga ga je
drzao na ledu devet meseci. U prvom razgovoru posle te "kazne", MiloSevic je,
polupretec¢i rekao ambasadoru: "Ako dode do secesije, Srbija je znatno veca od
Slovenije. Ta¢nije, ve¢i smo od mnogih evropskih zemalja. SAD treba da
gledaju tamo gde leZe njihovi interesi."

Krajem februara 1990. drzavni podsekretar Iglberger posetio je
Jugoslaviju. MiloSevi¢ mu je tvrdio da nema nista protiv visepartijskog sistema,
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ali je naglasio da on mora delovati na jugoslovenskoj, a ne na republi¢koj
osnovi - "To ne bi proslo u Srbiji". Na sastanku sa predstavnicima opozicije iz
cele zemlje, Iglberger je, pored ostalog, rekao da ljudska prava, sloboda i trzisna
privreda mogu najbolje napredovati, ako Jugoslavija ostane ujedinjena. Po
njegovom povratku, Stejt dipartment je poslao instrukciju americkim
ambasadama u Zapadnoj i Isto¢noj Evropi kojom im je naloZeno da prenesu
tamos$njim vladama uverenje Vasingtona da raspad Jugoslavije nije, ni u
interesu jugoslovenskih naroda, ni bezbednosti Evrope i da zahtevaju od
Evropljana da izbegavaju akcije koje bi mogle ohrabriti secesiju. SAD su
zatrazile da Evropljani javno izraze podrsku jedinstvu i demokratiji u
Jugoslaviji, kao i Markovi¢evom programu reformi.

Srpskom rukovodstvu je istovremeno prezentirana ocena JNA, da su
SAD, posle posete Iglbergera Jugoslaviji, kona¢no odlucile da sruse srpsko
rukovodstvo, kao jedino komunisti¢ko u Jugoslaviji. Kriti¢na tacka preko koje
ga Zele rusiti je Kosovo, kréenje gradanskih prava i sl. Daje se prednost rusenju
komunista na vlasti u Jugoslaviji, nad pitanjem njenog integriteta. Ovakav svoj
zaokret u odnosu na integritet Jugoslavije, Amerikanci zasnivaju na smanjenoj
opasnosti od sovjetskog interesa za izlaz na Jadran. Vojska takode ocenjuje da
Amerikanci respektuju jedino protivnike koji im pokazu zube i pruze otpor.
Zato se tako mora i postupiti. "Rekao sam Veljku da mu je analiza dobra", kaZe
Borisav Jovi¢ ondasnji predsednik Predsednistva SFR].

Krajem avgusta je Jugoslovenima sa visokog mesta u Stejt Dipartmentu
preneta poruka da su SAD za jedinstvenu, demokratsku Jugoslaviju i da nece
podrzati njeno cepanje. Takode, da to mora biti jasno onim republickim
rukovodstvima u Jugoslaviji koja razmisljaju o otcepljenju. Podvuceno je da Stejt
dipartment upucuje svoju ambasadu u Beogradu da dekuraZira sve separatisticke
teZnje, ukljuc¢ujudi i one u Srbiji. U skladu sa takvim interesom, u kontaktima koje
imaju u SAD, i u Jugoslaviji sa predstavnicima pojedinih republika, upuéuju ih da
za akcije prema SAD koriste postojece federalne institucije, kao i ambasade dveju
zemalja. Odbili su zahteve pojedinih republika za susrete sa Busom. Pritom je data
jedna dosta pesimisti¢na ocena da razvoj unutrasnjih prilika u Jugoslaviji tece
krajnje zabrinjavajuce, a ishod postaje opasan i neizvestan. Misli se na separatizam
Slovenije, ozbiljno ugrozavanje i krenje ljudskih prava na Kosovu, sumnje u
proces  demokratizacije  Srbije, zabrinjavaju¢e narastanje nacionalizma,
neuverenost u punu demokrati¢nost onog sto se odvija u Hrvatskoj nakon izbora.
Primedba B. Jovi¢a na ovaj znacajan izvestaj je krajnje lakonska: "Sve su to prazne
price. Menjace oni stavove kao Ciganin konja samo da ovde promene rezim."

Prvog oktobra 1990, predsednik Bu$, u razgovoru sa predsednikom
Predsednistva SFR], Joviéem, ¢emu je u SAD dat veliki publicitet, izjavljuje da
"SAD pruzaju punu podrsku jedinstvu, nezavisnosti, teritorijalnom integritetu
Jugoslavije i politickim i ekonomskim reformama vlade Jugoslavije." Cak je
upitao da li bi Jugosloveni Zeleli da Sjedinjene Drzave budu glasnije
(eksplicitnije) u izrazavanju svog stava u prilog jedinstvu i teritorijalnom
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integritetu Jugoslavije - mozda SAD nisu dovoljno jasne i glasne u tom
pogledu. Bus isti¢e da nikako ne bi smeo da se stvara utisak da Amerika prema
Jugoslaviji "jase na dva razli¢ita konja". Stav SAD je jasan.

Desetak dana kasnije u Stejt dipartmentu je zaklju¢eno da SAD treba
da "pokazu svoj aktivan interes za oc¢uvanje jugoslovenskog jedinstva". Na toj
liniji je i instrukcija da se prenese americki stav Komisiji Evropske zajednice o
tome "da je doSao trenutak da se svi stvarni prijatelji Jugoslavije aktivno
postave u prevazilazenju jugoslovenskih teskoca, a ne da posmatraju i ¢ekaju."
Takode, treba uticati na pojedine ¢lanice EZ (Nemacka, V. Britanija, Holandija i
Grcka) koje imaju rezervisan stav prema III finansijskom protokolu sa
Jugoslavijom da ne "zatezu na takvim pitanjima kao $to je predvideni iznos za
protokol". Najavljuje se podrska SAD Jugoslaviji na sastanku Grupe 24, 19.
oktobra. Ministrima EZ je krajem oktobra u Rimu pomo¢nik drZzavnog
sekretara Sajts porucio da "administracija SAD u potpunosti podrzava i veoma
je zainteresovana za jedinstvo Jugoslavije i njeno federalno ustrojstvo, mada je
jasno da se sadrzaj reci federalno, mora menjati u odnosu na sadasnji". Sajts je
naglasio da je potrebno i javno iznositi takav stav podrske. U Beogradu,
medutim, niti veruju ovim potezima SAD, niti pokusavaju da ih na bilo koji
nacin iskoriste. Oni poklanjaju veru obavestajnim informacijama, poput one
koja tvrdi da "su Sjedinjene Drzave zaduzile Madarsku da svim moguéim
sredstvima i uz potrebnu americku pomo¢ rade na rusenju socijalistickog
poretka i jedinstva Jugoslavije, a naroc¢ito da rade protiv Srbije... jer je, po
ameri¢kim procenama, ona jos$ jedini oslonac socijalizma."

U americkom stavu podrske pocinje sve vidljivije da se provlaci jedno
ozbiljno upozorenje: da se SAD ni u kom slucaju nece saglasiti sa upotrebom
vojske protiv onih koji idu ka nezavisnosti. Stejt dipartment je 25. decembra
1990. dao saopstenje: "SAD ¢e se snazno usprotiviti svakoj upotrebi sile ili
zastrasivanju koje bi blokiralo demokratske promene ili dovelo do
uspostavljanja nedemokratskog jedinstva u Jugoslaviji."

U opsirnoj promemoriji koju je ambasador Cimerman predao
predsedniku Predsednistva 19. januara 1991. prva tacka je da ¢e se "Sjedinjene
Drzave snazno suprotstaviti bilo kakvom koriséenju sile, pritisaka ili
podsticanja na nasilje koje bi blokiralo demokratske promene ili dovelo do
nedemokratskog jedinstva u Jugoslaviji. U tom smislu mi ¢emo se suprotstaviti
svakom pokus$aju da se promene granice unutar Jugoslavije na drugaciji nacin,
osim mirnim putem... Bilo koji entitet u Jugoslaviji koji pribegne upotrebi sile ili
pritisaka, jedino ¢e postié¢i svoju sopstvenu izolaciju od Evrope i medunarodne
zajednice... Verujemo da bi koriscenje sile ili pritisaka od strane jugoslovenske
vojske pre ubrzalo dezintegraciju nego $to bi unapredilo jedinstvo... Sjedinjene
Drzave snazno podrzavaju jedinstvo Jugoslavije koje se, verujemo, najbolje
mozZe ocuvati kroz demokratske promene, postovanje ljudskih prava i reforme
trziSne privrede... Sjedinjene Drzave su ozbiljno zabrinute zbog nastavljanja
represije od strane srpskih vlasti na Kosovu. Srpska represija na Kosovu je
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¢orsokak za Srbiju. Ona je polarizovala pozicije, ukinula dijalog izmedu Srba i
Albanca i vodi Albance prema separatizmu, koga se Srbi plase."

Ovaj stav je ve¢ veoma izdiferenciran u odnosu na ranije izjave o
apsolutnoj i nekvalifikovanoj podrsci jedinstvu i celovitosti Jugoslavije. I dalje
smo za jedinstvo, ali samo ako se moZe ostvariti bez nasilja i ako bude prac¢eno
demokratizacijom, trzi$nim reformama i prestankom represije na Kosovu.
Ustvari, ovim stavom daje se prednost mirnom resenju krize nad o¢uvanjem
jedinstva Jugoslavije. Tome se teSko mozZe prigovoriti. Medutim, srpsko
rukovodstvo nije uzelo ozbiljno ova upozorenja, drzeci se politike svrsenog
¢ina koju ¢e SAD i Evropa morati na kraju da prihvate.

Pored toga, u razmi$ljanima u SAD sve je prisutnija teza da SAD treba
da se dezangazuju u Jugoslaviji i da sve to prepuste Evropi. U Nacionalnom
savetu za bezbednost SAD odrzana je 25. 1. 1991. razmena misljenja o situaciji u
Jugoslaviji. Niko od poznavalaca jugoslovenskih prilika nije bio u stanju da
predvidi dalji razvoj dogadaja, niti da predlozi nac¢in angaZovanja SAD u
pruzanju pomocdi Jugoslaviji. Jasan je bio samo stav da niko u SAD ne bi mogao
da podrzi intervenciju JNA. Ukoliko bi do toga doslo, Jugoslavija bi bila
politi¢ki i ekonomski medunarodno izolovana. Na sastanku je zaklju¢eno da bi
evropskim saveznicima trebalo saopstiti da SAD nisu u stanju da efikasno uti¢u
na smirivanje prilika u Jugoslaviji, te da bi bilo svrsishodno da se na tome oni
prvenstveno angazuju.

Krajem maja americka $tampa je puna najpesimisti¢nijih ocena o
Jugoslaviji. "Vasington post" pie: "Dogadaji u Jugoslavij imaju vlastitu, mozda i
nezadrzivu dinamiku i inerciju, $to ugrozava ne samo dobrobit Jugoslavije, ve¢
preti i uvlacenjem njenih suseda u sukob, kao i destabilizaciju Istocne Evrope. SAD i
Zapad malo mogu da uticu da se taj neZeljeni pravac razvoja spreci, pa je
moguc i najgori ishod. Jugoslavija jedino sama mozZe da spreci najgore, ili ée se
suociti sa nesagledivim posledicama vlastite politike." 1 drugi listovi
upozoravaju na destabilizirajuci eho i lancani efekat u Isto¢noj Evropi, kao na
posledicu koje se SAD najvise plase. Glas Amerike predlaze dobronamerno i
nemocno Jugoslovenima da razmisle o slede¢em: "Hrvati i Slovenci bi mogli da
se saglase da je autonomija, a ne nezavisnost, ono $to Zele. Srbi bi mogli da
shvate da oni nisu veéina u celoj zemlji. Albanci na Kosovu bi mogli da
prihvate veoma povoljnu dinjenicu da njihova zemlja nije Albanija.
Harizmaticni srpski nacionalisticko-komunisticki lider Slobodan MiloSevi¢ bi
mogao da razmislja o tome da njegove pretenzije izazivaju strah onih koji nisu
ni Srbi ni komunisti, i da te pretenzije u¢ini umerenijim." 21. juna 1991, cetiri
dana pre nego sto ¢e Hrvatska i Slovenija proglasiti nezavisnost, drzavni
sekretar SAD Bejker dosao je u posetu Jugoslaviji, u poslednjem, ocigledno
zakasnelom, naporu za sprecavanje nasilja. Doneo je sa sobom izjavu kojom je
svih 36 zemalja koje su ucestvovale na Berlinskom sastanku KEBS podrzalo
jedinstvo, reformu, ljudska prava i mirno reSenje krize. Odrzao je 11 posebnih
sastanaka sa svim republickim predsednicima, predstavnicima savezne vlasti i
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liderima sa Kosova. Politika SAD je da jedinstvo i celovitost Jugoslavije treba da
budu sa¢uvani - rekao im je Bejker. Na sastanku sa Milanom Kué¢anom trazio je
da Slovenija odustane od ideje samostalnosti. Upozorio ga je da Helsinski akt
priznaje samo miroljubivo samopredeljenje, a ne putem sile. Rekao mu je da
SAD nece priznati unilateralne deklaracije nezavisnosti. Ku¢an mu je odgovorio
da su stvari otisle suviSe daleko i da nije vise moguce sacuvati Jugoslaviju
kakva je sada. Kod Franje Tudmana se zaloZio za jednaka prava srpske manjine
i izrazio zabrinutost zbog Tudmanove prakse da naoruzava c¢lanove svoje
partije. Njegov apel je naiSao na zid nerazumevanja i odbijanja. Tudman je
rekao da je hrvatska odluka da napusti Jugoslaviju ve¢ doneta i da se nece
menjati. "SAD nece priznati jednostranu secesiju koja moze da izazove nasilje i
krvoproliée. Oni koji odbiju da pregovaraju bi¢e odogovorni za izbijanje
nasilja," rekao je Bejker Slobodanu Milosevic¢u. Bejker je rekao da ¢e SAD i dalje
vrsiti pritisak na Slovence i Hrvate da ne idu na nezavisnost, ali isto tako da su
SAD protiv upotrebe sile da se to spreci. "Odbijamo bilo kakvo polaganje prava
Srbije na teritoriju izvan njenih granica. Ako istrajete na tome, Srbija ¢e postati
prokazena, parija." Na Bejkerove optuZzbe za stanje na Kosovu, Milogevi¢ je
odvratio da tamo$nji Albanci imaju viSe prava nego bilo koja druga manjina u
Evropi. Na sastanku rukovodstva 12. juna, kako pise B. Jovi¢, Slobodan
Milogevi¢ saopstava svoje ocene o medunarodnom okruzenju: "Nemacka
podrzava razbijanje Jugoslavije. Pokusava da u KEBS uvuce i Japan i da ostvari
osovinu Berlin-Tokio. SAD Zele da Jugoslavija opstane, ali da bude
proamericka. Sloveniji i Hrvatskoj ne odgovara politika SAD, ali im odgovara
politika Nemacke. SAD nema drugog izbora nego Jugoslaviju sa Antom
Markovi¢em." Bez obzira na kvalitet ove "analize", valja primetiti bitnu
promenu ocene - nisu SAD te koje Zele da razbiju Jugoslaviju, ve¢ Nemacka (u
osovini sa Tokijom!). Mesec dana kasnije, 12. jula, na pitanje britanskog i
ameri¢kog ambasadora na jednom prijemu o mogucem raspadu Jugoslavije,
Milosevi¢ je odbrusio: "Koga je briga ako se raspadne. Srbija i Crna Gora ce
postojati kao savezna drzava i kao zakoniti naslednik Jugoslavije." Sto se tice
Makedonije rekao je da "ona nije entitet, ona je detalj, toliko je beznacajna da o
njoj ne treba ni da brinemo. Ona ¢e se raspasti." Aliju Izetbegovi¢a je nazvao
"muslimanskim fundamentalistom" i rekao da Srbija ne bi imala nista protiv
ako bi se Hrvati koji Zive u Hercegovini prisajedinili Hrvatskoj.

SAD prepustaju vode¢u ulogu Evropi

Bejker se iz Beograda vratio krajnje frustriran, jer mu je postalo jasno
da su sve njegove poruke naisle na gluve usi i da je raspad neminovan, a
gradanski rat verovatan. Tada je kod njega kona¢no sazrelo uverenje da vrué
krompir treba prepustiti Evropi. Taj stav, koji predstavlja ozbiljan zaokret u
politici SAD, bice konac¢no zauzet u jesen 1991, o ¢emu je Iglberger 19. oktobra
obavestio ambasadora Mujezinovica. Sustina te politike je drZanje SAD na distanci
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i prepustanje Evropi da se angaZuje i traZi resenje. SAD nemaju razloga da se
angazuju na mnogim punktovima u globalnom rasporedu, na kojima su se
suceljavali sa ekspanzionistickom politikkom SSSR. To je godinama bila
Jugoslavija... SAD nemaju poverenja ni u jedno rukovodstvo u republikama, a
na saveznom nivou izgubili su veru u premijera Markovica... Ameri¢ka ocena
je, kaze Iglberger, da rukovodstvo Srbije ide za tim stvori veliku Srbiju i da ga ne
interesuje Jugoslavija. U tom cilju Milosevi¢ je spreman da pusti Sloveniju i deo
Hrvatske da se osamostale, pod uslovom da u veliku Srbiju udu i BiH, Crna
Gora, delovi Hrvatske i verovatno Makedonija. Ako bi se taj plan ostvario, SAD
bi zavele totalnu ekonomsku blokadu Srbije. Njihova je ocena da rukovodstvo
Srbije tesno saraduje sa Armijom u osvajanju delova Hrvatske... ali SAD ostaju
pri stavu da nede nagradivati niti podsticati secesiju. Nedavno je premijeru
Slovenije L. Peterleu odgovoreno u Stejt dipartmentu da SAD nece dati
medunarodno priznanje Sloveniji, da nece priznati najavljenu slovenacku
valutu i da nece podrzati slovenacke zahteve za ostvarivanje odgovarajuceg
statusa u MMF i Svetskoj banci. Rekao je Peterleu da ne o¢ekuje da SAD posalju
svoje divizije u Sloveniju i Hrvatsku. Kao posledica ovakvog stava SAD,
Drnovsek je otkazao dolazak u Stejt dipartment. Isti stav zauzimaju i prema
zahtevma Hrvatske za priznanje, iako je uticaj hrvatskog iseljenistva i pritisak
na pojedine senatore i kongresmene u porastu. Medutim, SAD nisu Austrija i
Nemacka gde je ovo pitanje postalo faktor u izbornim ra¢unicama. Zbog toga se
Bus i Bejker ne obaziru previSe na ove pritiske... Rukovodstvo SAD ceni da
nema partnera u Jugoslaviji za ozbiljan razgovor, rekao je na kraju Iglberger.

Ovo prepustanje vodece uloge Evropi u resavanju jugoslovenske krize
imalo je vrlo lose posledice, jer Evropa, politicki jo§ uvek nedovoljno
integrisana i nedovoljno spremna i sposobna da se uhvati u kostac sa jednom
tako sloZenom i teskom krizom, dopusta da tu ulogu preuzme Nemacka ¢iji
prestiz i uticaj postaju odluc¢ujuéi nakon ujedinjenja. Medutim, valja imati u
vidu momente koji su opredelili americku administraciju na svojevrsno
povlacenje: prvo, frustriraju¢e odbijanje svih (i bukvalno svih) aktera
jugoslovenske krize da idu na kompromis i prihvate dobre usluge i upozorenja
Sjedinjenih Drzava; drugo, jedinstvo zavadenih republika postignuto je samo u
jednom: da obore Antu Markovica, koji je jedini nudio razuman koncept i imao
u tome americku podrsku, i trece, nailazila je izborna godina, u kojoj svaka
americka administracija nastoji da ne ulazi ni u kakve spoljnopoliticke rizike i
involviranje u sukobima sa neizvesnim ishodom i posledicama.

Amerikanci su i dalje ubedivali svoje evropske saveznike da ne idu na
priznanje. Bejker je tvrdio da ¢e slom Jugoslavije znaciti veliku destabilizaciju i
da se nece odigrati bez teskog nasilja. Ova pozicija je imala tokom jeseni snaznu
podrsku Francuske i Britanije. Bu$ je licno intervenisao kod nemackog
kancelara Helmuta Kola na samitu NATO u Rimu, pocetkom novembra, a
neposredno pre samita EZ, Stejt dipartment je poslao depesu americkim
ambasadama u prestonicama EZ sa instrukcijom da urgiraju odlaganje
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priznavanja. Ipak, sve se to ¢inilo prilicno mlako i bez odlu¢ujuceg pritiska, jer
je vec bila doneta strateska odluka da se prepusti Evropskoj zajednici ono $to je
ona sama nazvala "evropskim problemom". Priklanjajuéi se pritisku Nemacke,
lideri EZ su, 17. decembra 1991. odlu¢ili da priznaju Hrvatsku i Sloveniju i da
ponude priznavanje Bosni i Hercegovini. Reakcija Stejt dipartmenta koja je
usledila posle ove akcije bila je negativna, ali vrlo bleda.

Iglberger, sada veé vd drzavnog sekretara, kaze 27. januara 1992. Jovicu,
da priznanje Slovenije i Hrvatske od strane EZ predstavlja gresku i preuranjen
potez. Medutim, EZ je to ve¢ u¢inila i dnevno rastu pritisci na administraciju SAD
da i ona to ucini. Povodom Jovicevog zahteva za vedim uces¢em SAD u reSavanju
jugoslovenske krize, Iglberger je rekao da do toga neée doc¢i. Americke ocene o
odgovornosti aktera jugoslovenske krize, kaze Iglberger, ukazuju da Republika
Srbija snosi veliku odgovornost. To ne znac¢i da Slovenija i Hrvatska nisu
odgovorne. Naprotiv i one snose odgovornost. Administracija je pre godinu dana
predocila liderima Slovenije i Hrvatske Sta ¢e se dogoditi ukoliko se odluce na
jednostrano proglasenje nezavisnosti. Njihova argumentacija se zasnivala, $to je
donekle ta¢no, na stavu da se Srbija ne moze nagovoriti da promeni svoju poziciju.
Tada je doslo do tragedije i proéi ée jos mnogo vremena pre nego $to americki
narod zaboravi stradanja u Vukovaru. Naglasio je da niko u SAD, ukljucujudi
njega, ne moZe da shvati zasto je bombardovan Dubrovnik. Za SAD je podela BiH
apsolutno i totalno neprihvatljiva. Ne Zeli da kaZze da SAD uzimaju kao ozbiljne i
verodostojne izvestaje koji govore o mogucoj nagodbi Slobodana Milogevica i
Franje Tudmana oko BiH, ali da svima u Hrvatskoj i Srbiji Zeli da uputi jasnu
poruku oko stava SAD prema BiH. Jovi¢ je odgovorio da je Srbija odlu¢no protiv
rasturanja BiH i da je ¢ista laz da postoje pregovori izmedu Srbije i Hrvatske oko
podele BiH. Srpsko rukovodstvo se uvek tako ponaSalo u razgovoru sa
Amerikancima i Evropljanima - tvrdili su da oni nemaju nikakvog uticaja ni na
Srbe u Hrvatskoj i Bosni ni na Jugoslovensku armiju, da Albanci uZivaju najveca
prava u Evropi, da nema paravojnih formacija van granica Srbije, da su odlu¢no
protiv podele BiH, da su za viSepartijski sistem i ekonomske reforme, da drzavni
mediji nisu pod njihovom kontrolom itd. Postoji jedan zajednic¢ki zakljucak koji se
provlaci kod svih koji su pisali o jugoslovenskoj krizi (Oven, Holbruk, Cimerman,
Vens, Vudvord) da ne mogu da razumeju da im njihovi jugoslovenski sagovornici
ne trepnuvsi serviraju najoridinarnije neistine, iako moraju znati da svet ima obilje
informacija iz prve ruke.

Novi zaokret SAD
- priznanje Bosne i Hercegovine

SAD su ostale pri svom stavu tokom narednog proleca, a onda su
napravile novi zaokret - pocele su aktivno da lobiraju kod svojih evropskih
saveznika da se prizna Bosna i Hercegovina. Po svemu sudeci za to su postojala
tri motiva: prvo, Amerikanci su verovali da ¢e nakon ocekivane vecine za
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nezavisnost na referendumu, medunarodnim priznanjem BiH MiloSevi¢ i
Karadzi¢ biti stavljeni pred svrSen ¢in; drugo, na taj na¢in im je bilo
jednostavnije da promene svoj stav o priznanju ako istovremeno priznaju sve
cetiri republike (BiH, Sloveniju, Hrvatsku i Makedoniju) i, tre¢e kao da su se
pokajale $to su vodeéu ulogu prepustile Evropi, posebno "zabrinuti zbog
izbijjanja Nemacke u prvi plan, ispred SAD" (Iglberger). Mislili su da dée
Milogevi¢ to prihvatiti u Zelji da izbegne ekonomske sankcije i da dobije
priznanje da su Srbija i Crna Gora naslednice Jugoslavije (5to su izgleda tada
SAD bile spremne da ponude u zamenu za priznanje ostale cetiri republike).
Bila je to oc¢igledno pogresna procena i ra¢un bez krémara. Ovo priznanje nije
sprecilo ni odloZilo izbijanje sukoba; po svemu sudeéi, ono ga je samo ubrzalo.

Kada je oruzani sukob u Bosni izbio, postao je predmet nadmetanja u
americkoj izbornoj trci. Guverner Bil Klinton je, 26. jula 1992, kao predsednicki
kandidat kritikovao BuSovu administraciju zbog '"okretanja leda krsenju
osnovnih ljudskih prava". "SAD treba da predvode u zahtevu da Savet
bezbednosti UN izda saglasnost za vazdusne napade protiv onih koji nasréu na
napor da se ukaze humanitarna pomo¢... Moramo jasno reé¢i da ¢e privredna
blokada protiv Srbije biti poostrena, ne samo za naoruZzanje, ve¢ i za naftu i
drugu robu... Potrebna je medunarodna akcija kako bi se optuzili ljudi zbog
zlo¢ina protiv ¢ovecanstva na osnovu medunarodnog prava."

Kada je Bil Klinton nasledio Dzordza Bus$a, izgledalo je kao da ce
Sjedinjene Drzave pokrenuti novu inicijativu na liniji ponovnog preuzimanja
vodede uloge i direkinog angazmana SAD. U svojoj trecoj nedelji kao
predsednik rekao je da bi neaktivnost u Bosni znacila "odustajanje od vodece
uloge Amerike".

Torpedovanje Vens-Ovenovog plana

Medutim, iako je obecavala da ée po preuzumanju vlasti ponuditi
alternativnu politiku, od toga nije bilo nista. Umesto toga, administracija je
prakti¢no minirala Vens-Ovenov plan, o kome je bio postignut konsenzus u
Evropskoj zajednici, koji je podrzala i Rusija, a i same SAD u svakoj fazi tokom
petomesecnih pregovora. "SAD nece terati Muslimane da prihvate mirovni plan
za Bosnu - Pripremaju svoj predlog - Vens-Ovenov plan manjkav, kaze
Vasington, ali vidi nekoliko opcija" ("Njujork tajms", 4. 2. 1992). Dva dana
kasnije, istaknuti kolumnista A. M. Rozental je ovaj stav administracije
prokomentarisao slede¢im rec¢ima: "Istina je da Vens-Ovenov plan pokusava da
stvori Bosnu, a ne da je unisti - $to je ¢injenica koju vristavci zbog sopstvene
dreke ne mogu da ¢uju... Klintonova administracija radi nesto $to je za veliku
silu opasnije od vristanja - mrmlja. Kazu da se Vasington ne protivi planu, ali
da od sukobljenih strana nece traziti da ga prihvate... Ukoliko se odbaci V-O
plan, rat ¢e se nastaviti, Bosna ¢e verovatno nestati u srpsko-hrvatskoj podeli...
Sto je verovatnije, neko ¢e doéi na sjajnu zamisao - dosta je ubijanja, recimo tim
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ljudima da moraju da Zive zajedno u decentralizovanoj drzavi u kojoj dele
vlast." (Poslednja recenica je direktna anticipacija Dejtona, do koga je doslo tek
tri godine kasnije.) Henri KisindZzer je tvrdio da "ukoliko bosanski sporazum
treba da bude pravican, mora se nametnuti" ("Njujorsk tajms", 23. 2. 1992).

Svedocedi 27. aprila u Senatu, Voren Kristofer je jasno stavio do znanja
da SAD nisu spremne da nametnu sporazum, ¢ak iako bi Srbi bili ti koji mu se
protive. Dejvid Oven je bio vrlo kriti¢an prema ovakvom stavu administracije:
"Bilo je neminovno da se na celu ujdurmu gleda onako kakva je bila - sa
stanovista EZ sa potistenoscu, sa Pala s likovanjem, iz Sarajeva sa oc¢ajanjem, a
iz Beograda sa cinizmom." 6. maja u 5 sati ujutro, nakon 16-¢asovne sednice, i
pored ubedivanja MiloSevica, Cosi¢a i Micotakisa, Skupstina na Palama je
odbila Vens-Ovenov plan. Americka administracija kao da je to jedva docekala.
Odmah je izasla sa inicijativom "ukini i udari": ukinuti embargo na oruzje
Muslimanima i vazdusnom silom NATO udariti po svakom pokusaju Srba da
spre¢e Muslimane da dobiju oruZje i obuce se za rukovanje njime. Taj plan nije
nudio nikakvu ozbiljnu Sansu za zaustavljanje rata - on je bio simuliranje
aktivnog uceséa i omogucavao administraciji da vodi "alibi diplomatiju" kojom
se dobija podrska javnog mnjenja za odlu¢nost u zaustavljanju srpske ofanzive
(osobito posle objavljivanja prizora srpskih logora) a odgovornost prebacuje na
druge. U osnovi to je bio odraz klju¢nog stava tokom ¢itavog Klintonovog
mandata: izbeéi po svaku cenu upotrebu kopnenih trupa. Radi se o poznatom
vijetnamskom sindromu: debakl u Vijetnamu i u Somalij ulili su strah (koji su
delili i administracija i vojska i javno mnjenje) da se ne uvale u kaljugu iz koje
se ne mogu izvuéi. Zato je jednostavniji manje rizi¢an izbor bio vazdusna
intervencija. Postojao je i drugi motiv - neprepustanje vodstva drugima. Tokom
cele 1994. godine administracija je imala samo dve znacajnije inicijative: jedno je
martovski sporazum izmedu Bo$njaka i Hrvata da formiraju federaciju; drugo
je bio plan Kontakt-grupe (SAD, Nemacka, Velika Britanija, Francuska i Rusija)
kojim je predvideno da Srbi zadrze 49 odsto (manje od 70 odsto, koliko su
zaista drzali, ali viSe nego $to im je obezbedivao propali Vens-Ovenov plan 43
odsto). Da bi postigao ukidanje ekonomskih sankcija Srbiji, MiloSevi¢ je snazno
podrzavao ovaj plan, ali ga je parlament bosanskih Srba odbio.

Amerikanci Dejtonom
ponovo preuzimaju vodecu ulogu

Amerikanci se na velika vrata vracaju u jugoslovensku krizu 1995.
godine, sa Dejtonom - koji je bio njihova ideja, inicijativa i realizacija. Oni su
prakti¢no vodili ceo pregovaracki proces, od pocetka do uspesnog zavrsetka.
Tome je prethodila promena u balansu snaga na terenu, u ¢emu su Amerikanci
imali vaznu, mozda odluc¢ujuc¢u ulogu.

U maju se krenulo sa vazdusnim napadima NATO. Slike zatocenih
vojnih posmatraca UN, vezanih za stubove i ograde mostova na Palama i oko
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njih i napad na Srebrenicu i Zepu kojom prilikom je o¢ig¢eno 40.000 Muslimana
samo su ubrzali rasplet: doslo je do kontraofanzive hrvatske i bosnjacke armije i
operacije "Oluja" u Krajini. Hrvati su zauzeli Jajce, a Muslimani Donji Vakuf.
Srpske trupe su bile u panici. Naredni cilj je - Banja Luka. Ali, SAD su protiv.
Holbruk je pritisnuo Tudmana i ponudio mu "dil": ako zaustave ofanzivu i
povuku trupe iz Zapadne Bosne, SAD ¢e podrzati reintegraciju Istocne Slavonije i
Tudman pristaje. TeZe je bilo sa Izetbegovi¢em, jer su prvi put bosanske trupe
imale cistu prednost. Ali, Tudman je ve¢ prihvatio, a Holbruk je rekao da ce se
sami boriti ako ne prihvati i on je na kraju pristao. Sto se ti¢e Krajine, americki
ambasador u Hrvatskoj, Piter Glabrajt je razgovarao sa Babi¢em i ubedio ga da
potpiSe izjavu od pet tacaka kako bi spre¢io napad hrvatske vojske. Medutim,
Tudman je ispravno procenio da ga Amerikanci nede zaustaviti. Amerikanci nisu
ozbiljnije reagovali na izgon Srba iz Krajine (kao uostalom ni MiloSevic). Za
manje od mesec dana situacija se potpuno preokrenula i Amerikanci su mislili
da je doslo vreme za ozbiljan pritisak na Srbe u Bosni preko MiloSevica.

Tako je doslo do Dejtona kojim je okon¢an rat u Bosni i uspostavljen
medunarodni protektorat. Dejtonom je doslo do promene americkog stava
prema Milosevi¢u. Na njega su pre svega racunali da do Dejtona uopste dode i
tu su bili u pravu. On je jedini mogao da slomi otpor bosanskih Srba i on je to
efikasno radio, tako da je on u njihovo ime pregovarao, a predstavnici
bosanskih Srba u Dejtonu su bili samo statisti. Amerikanci su jako ra¢unali i s
tim da ée Milosevié biti klju¢ni faktor u obezbedenju sprovodenja Dejtonskog
sporazuma - i tu su ve¢ mnogo manje bili u pravu. Milogevié¢ ne drzi mnogo do
preuzetih obaveza, a i njegov uticaj na bosanske Srbe je poceo da erodira, tako
da je kasnije, ustvari, bio protiv one struje u Republici Srpskoj koja je bila za
dosledno sprovodenje sporazuma. Ipak, Amerikanci nikad nisu do kraja
verovali MiloSevic¢u, pa su smislili "spoljni zid sankcija".

U rezimeu Dejtonskog sporazuma, koji je nakon zavrsetka konferencije
dao Stejt dipartment, pored ostalog, piSe: "Trgovinske sankcije protiv Srbije ¢e biti
suspendovane, ali se mogu ponovo uvesti ukoliko Srbija ili druge srpske vlasti ne
budu u znacajnijoj meri izvrSavale obaveze preuzete sporazumom. 'Spoljni zid
sankcija' ¢e i dalje ostati dok god Srbija ne bude pocela da resava druga pitanja koja
izazivaju zabrinutost, uklju¢ujuéi Kosovo i saradnju sa Sudom za ratne zlo¢ine."
Zatim se objasnjava da se spoljni zid sankcija odnosi na "¢lanstvo u
medunarodnim  organizacijama i pristup medunarodnim finansijskim
institucijama". Spoljni zid sankcija nije utvrden odlukom Ujedinjenih nacija, ni
samim Dejtonskim sporazumom. Re¢ je, prema tome, o jednom (jednostranom)
politickom stavu, koji su inicirali Amerikanci, a zatim ga podrzale druge velike
zapadne sile (bez protivljenja Moskve), kojim se i posle ukidanja ekonomskih
sankcija zadrzava snazno sredstvo pritiska na ponasanje rezima u Srbiji u
implementaciji Dejtona. Spisak uslova za skidanje spoljneg zida sankcija je kasnije,
u razli¢itim interpretacijama, pre svega americkih zvani¢nika, uklju¢ivao, pored
Kosova i saradnje sa Haskim sudom, i medusobno priznavanje drzava nastalih na
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tlu bivse Jugoslavije i reSavanje pitanja sukcesije, pa i demokratske reforme u Srbiji
i Crnoj Gori. Bez obzira na to $to nikada nisu ni pomisljali da napuste sankcije koje
su uvedene 1992. godine, a pogotovo ne spoljni zid sankcija, Amerikanci su jo$
dugo nakon potpisivanja Dejtonskog sporazuma pregovarali sa MiloSevicem, kao
sa glavnim ¢iniocem obezbedenja sprovodenja Dejtona i stabilnog statusa quo u
regionu za odredeni period. Smenjivali su se ugledni americki zvani¢nici na
Milogeviéevom kau¢u. Samo u januaru 1996. godine, Slobodan Miloevié¢ je
razgovarao sa pomoc¢nikom drzavnog sekretara SAD Ri¢ardom Holbrukom (18.
januara), sa pomoc¢nikom drzavnog sekretara Dzonom Satakom (21. januara), sa
pomocénikom drzavnog sekretara Robertom Gelbardom. (24. januara). Pre njih
predsednik je primio ameri¢kog generala Dzorda DZulvana, komandanta NATO
snaga i ameri¢kog admirala Lejtona Smita, komandanta IFOR. Svi posetioci su bili
zadovoljni razgovorima sa predsednikom Milosevicem.

U to vreme su znatno ublaZeni napadi na rezim zbog Kosova, Haskog
suda i nedemokratskih postupaka u Srbiji. Razume se da su i rezimski mediji
zaboravili da su u pitanju osvedoceni srbomrsci i predstavnici novog svetskog
poretka, pa su Amerikanci u jednom uvodniku Politike iz tih dana nazvani ¢ak
"herojima mira". U vreme "srda¢ne antante" izmedu Milogevica i SAD, srpska
opozicija kao da nije postojala za Amerikance. Niti su hteli da dovode u neprijatnu
situaciju svog novopecenog partnera, niti su imali visoko misljenje o razjednijenoj i
prilicno konfuznoj opoziciji. Masovni i uporni visemese¢ni narodni i studentski
bunt posle pokradenih lokalnih izbora predstavljao je potpuno iznenadenje za sve
poznavaoce balkanskih prilika. Kako su se demonstracije nastavljale i bivale sve
masovnije, pocele su da izbijaju na prve stranice "Njujork tajmsa", londonskog
"Tajmsa" i "Vasington posta". Tek onda, sa zadrSkom, pocele su i reakcije vlada,
pre svega americke, koje su bile sve ostrije i jedinstvenije. Portparol Stejt
dipartmenta izjavio je da Milo$evi¢ nije neophodan za sprovodenje Dejtona i da bi
svaka vlada koja bi dosla na ¢elo Srbije to ucinila. Kako je rezim sve grublje
ispoljavao svoje autoritarno lice, doslo se u SAD do kardinalnijeg zaklju¢ka: ne
samo da Milosevi¢ ne mozZe biti vise smatran faktorom stabilnosti u regionu, ve¢
obrnuto, on je upravo taj koji tu stabilnost direktno ugrozava. NaZalost, opozicija
je svojim sopstvenim raspadom ponudila na srebrnom tanjiru MiloSevicu izlaz iz
najkriti¢nije situacije u kojoj se dotle nasao i tako se i u o¢ima onih koji su je sledili i
u oc¢ima Amerike i sveta ponovo predstavila kao nedovoljno ozbiljan ¢inilac
promena.

Kosovo izbija u prvi plan

PaZnja SAD i medunarodne zajednice pocinje sve vie da se usmerava na
Kosovo. Posle mnogo pregovora koje je vodila Kontakt-grupa, Amerikanci su opet
resili da sami krenu u akciju. Prvo, zato sto su shvatili da se situacija na Kosovu
polako otrze kontroli, sa moguénos¢u da ugrozi stabilnost celog regiona. "Ranjivi
su Albanija, koja samo §to se povratila iz anarhije, i Makedonija", kaze Gelbard.
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Drugo, Amerikanci su, s ne mnogo prava i razloga, bili nezadovoljni tihim
otporom ¢lanova Kontakt-grupe pritisku da jednostavno prate americke
inicijative i akcije. Senator Gordon Smit je ocenio da se Kontakt-grupa "u
bavljenju situacijom na Kosovu pokazala kao neuspe$na - i mozda ved
dokazuje da ¢e biti neuspesna u doprinosu resavanju konflikta, pa Sjedinjene
Americke Drzave moraju da sprovedu odgovarajucu politiku unilatelarno".
Republikanski senator iz Oregona je rekao ono $to su u administraciji mislili, ali
nisu tako brutalno hteli da kazu. Doduse, oni su ve¢ jednom zapretili Kontakt-
grupi da ¢e sami preduzeti akciju, ako ne naidu na dovoljno razumevanje za
svoje stavove. Dejton je jedan od nesumnjivih i retkih uspeha americke spoljne
politike u jugoslovenskoj krizi i Amerikanci se tome modelu re$avanja kriza
rado vracaju i zato su ponovo uzeli stvar u svoje ruke, ne obaziruéi se mnogo
na gundanje svojih zapadnih saveznika. Tako je na njihov direktan pritisak, u
oktobru 1988, doslo do sporazuma - prihvatili su ga Milosevi¢ i Rugova i
izgledalo je da je nagoveStavana opasnost intervencije ipak otklonjena.

Nazalost, ne za dugo. MiloSevi¢ je doSao do zakljucka da je opet kupio
vreme i za odredeni period dobio odreSene ruke da sreduje stvari kod kuce.
Nije sacekao ni 24 sata da pokaZe zbog ¢ega je prihvatio sporazum i kako ga je
shvatio, pa da krene u akciju na za njega glavnom frontu - prema Crnoj Gori.
Izveo je brutalan dvorski pu¢ sa smenom Kontica i dovodenjem Bulatovica.
Onda je otvorio i dva druga osetljiva fronta atakom na nezavisne medije i
autonomiju Univerziteta. Stvaranjem koalicije sa Segeljom jasno je stavio do
znanja svetu kakvu politiku ima nameru da vodi. Svi ovi potezi, skupa sa
izrazitim otezanjem da primeni potpisani sporazum ponovo su stavili na
dnevni red pitanje moZe li se sa njim uopste pregovarati. Novi zaokret u
americkoj politici, ko zna koji po redu, najavio je svojim ¢lankom u "Vasington
postu" istaknuti republikanski senator Ricard Luger: "Amerika ne mozZze
istovremeno da radi i sa Miloseviéem i protiv njega... SAD ne treba vise da
gledaju na MiloSevi¢a kao na partnera. One treba da se okrenu demokratskoj
opoziciji... Nema re$enja za balkansku krizu bez fundamentalnih promena u
Srbiji i jugoslovenskom rukovodstvu."

Nova promena americkog kursa je znacila konac¢no otpisivanje
Milogeviéa, pojacani pritisak na njega ne samo u pogledu izvrSavanja
medunarodnih obaveza, ve¢ i na unutras$njem planu, ali je za posledicu imala,
nazalost, ubrzanje odluke da se i sa kosovskim problemom i sa MiloSevi¢em
radcisti putem ultimatuma, odnosno intervencije. Sve je dobilo veliko ubrzanje.
I opet su SAD imale glavnu ulogu i u formulisanju predloga sporazuma za
Rambuje (za koji je kasnije DZejms Rubin, portparol Stejt dipartmenta cini¢no
rekao da je bio "napravljen da ne uspe") i u popustanju Albancima koji su
neocekivano odbili da ga potpisu i u dodatnoj odredbi o referendumu o
kona¢nom statusu Kosova posle tri godine, koja je samo ucvrstila MiloSevi¢evu
nameru da ne potpiSe sporazum, jer je verovatno procenio da politi¢ki ne moze
da ga prezivi.
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Odluka o bombardovanju, koju je inicirala ameri¢ka administracija i
onda izvrsila veliki pritisak na svoje saveznike u NATO-u da je prihvate,
predstavlja, i po oceni svih ozbiljnih analiti¢ara medunarodnih odnosa u SAD i
Evropi, veliku gresku americke spoljne politike, sa ozbiljnim posledicama po
njene vitalne interese i ukupnu konstelaciju i sistem medunarodnih odnosa. U
"Forin Afersu", na primer, objavljena su samo dva ¢lanka koji ovu intervenciju
ocenjuju pozitivno - napisali su ih Medlin Olbrajt i Havijer Solana.

O ovoj temi je dosta pisano, pa ¢e se ovde samo pobrojati najcesce
izrecene kritike.

Prvo, oruzana akcija protiv jedne suverene zemlje bila je nelegitimna,
jer nju nije odobrio Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija. To je opasan presedan
koji marginalizuje i ugrozava jedini globalni kolektivni sistem bezbednosti koji
danas postoji. NATO je svojom unilaterarnom akcijom jednostavno zaobisao
Ujedinjene nacije i prekrsio sopstvenu povelju u kojoj se kaze da alijansa moze
preduzeti vojnu akciju samo ako je napadnuta jedna od njenih ¢lanica.

Drugo, voden je rat u ime doktrine "humanitarne intervencije" kako bi
se spasli zivoti ljudi, a voden je na takav nacin da je izazvao mnoge civilne
Zrtve i nacinio velike nevolje civilnom stanovnistvu bombardovanjem
elektomreZze, vodnih postojenja i saobracajne infrastrukture, suprotno ¢lanu 14.
Protokola iz 1977, uz Zenevsku konvenciju.

Trece, intervencija je ugrozila tri vitalna interesa americke spoljne
politike: dovela je ozbiljno u pitanje jedinstvo u NATO, u Rusiji je izazvala jak
antiamerikanizam i duboko nepoverenje prema pravim ciljevima NATO i
dovela do velikog pogorsanja odnosa sa najznacajnijim partnerom i, najzad,
uzdrmala je do temelja odnose sa drugim vaznim ameri¢kim partnerom,
Kinom, osobito posle nesre¢nog bombardovanja kineske ambasade.

Cetvrto, umesto da oslabi Milogevica, bombardovanje je dovelo do
ucvrséenja podrske rezimu koja je bila pocela ozbiljno da erodira. Ako je ta
podrska bila ipak privremena, gnev i nepoverenje prema Americi i
medunarodnoj zajednici ostaju ne$to $to ¢e na duzu stazu uticati na
raspoloZenje naroda i $to ¢e rezim umeti da koristi, a od ¢ega ¢e opozicija trpeti.

Na kraju, peto, odluka da se ide na bombardovanje bila je rezultat vrlo
lose procene americkog spoljnopolitickog tima. "Vasington post" od 7. aprila
1999. opisao je kako je do te odluke doslo. Na savetovanju kod predsednika, M.
Olbrajt je izrazila uverenje da ¢e MiloSevi¢, kao i svaki drugi "siledZzija u
gkolskom dvoristu" posle dva-tri $amara, odnosno vazdusna naleta, di¢i ruke u
znak predaje. Pentagon je izrazio sumnju da se uspeh mozZe posti¢i vazdusnom
kampanjom, bez upotrebe kopnenih trupa, protiv ¢ega su oni, kao uostalom i
sam Klinton, bili odlu¢no protiv. Dzordz Tenet, direktor CIA, upozorio je da bi
MiloSevi¢ mogao, prema njihovim saznanjima, da krene u masovno etnicko
¢iS¢enje, na Sta nemaju spreman odgovor. Izvor iz Stejt dipartmenta rekao je
"Postu" da su konstruisali ¢etiri modela mogude reakcije Miloseviéa: prvi, da ¢e
sama pretnja upotrebe sile biti dovoljna da se povuce, drugi, da ¢e biti potrebna
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kombinacija sa drugim merama pritiska; treéi, da ¢e kapitulirati ¢im dobije prve
udarce po nosu; i, ¢etvrti, da ¢e reagovati kao Sadam Husein. "Bili smo uvereni
da je model Sadam Husein najmanje verovatan." Ocekujuci da ¢e se ponoviti
situacija sa Bosnom i Hercegovinom, kada je nekoliko vazdusnih udara
nateralo bosanske Srbe na kapitulaciju, oni koji su bili za intervenciju verovali
su da se radi o operaciji malog rizika i velikog dobitka, podcenjujuéi ¢injenicu
da se ovoga puta radilo o MiloSevicevoj kozi. Klinton je dao prednost
argumentima Medlin Olbrajt i odlucio se na akciju, pored ostalog, verovatno i
zato $to bi jedan uspeSan blickrig odvratio paZnju javnosti od domacih
skandala.

Mnogi analiticari su isticali da je time napuStena dotad
opsteprihvadena doktrina (koja je dobila ime po nacelniku Zruzenog
generalStaba Kolinu Pauelu) o tome gde, kad i kako americka vojna sila treba
da bude upotrebljena. Pauelova doktrina, ukratko, kaze: Sjedinjene Drzave treba
vojno da interveni$u samo onda kada su, prvo, vitalni interesi nacije u pitanju,
drugo, moraju postojati jasni politicki ciljevi, trece, mora postojati saglasnost
UN, cetvrto, intervencija treba da se izvede odlu¢ujuéom snagom i, peto, mora
postojati definisana strategija izvlacenja. Ova kontrolna lista uslova za
intervenciju, koju je definisao jedan general, zamenjena je nefim $to je
kolokvijalno nazvano "Klintonovom doktrinom" koja drzi da SAD treba da se
ponasaju fleksibilnije prema upotrebi sile kako bi se postigli prakti¢ni, pa i
ograniceni ciljevi, drugim rec¢ima da je upotreba sile prilagodljiv instrument
spojne politike.

Americko javno mnjenje je, u pocetku, nakon slika brutalnog izgona
Albanaca, prihvatalo ideju "humanitarne intervencije" i da je kampanja trajala
nekoliko dana verovatno bi aplaudiralo administraciji. Medutim, kako je
intervencija duZe trajala, ta podrska je pocela sve vise da se osipa, na $to su
presudno uticala dva faktora: prvo, jer je bilo vidljivo da uspeha nema, a
reakcija u svetu je bila sve nepovoljnija; drugo, snimci nevinih civilnih Zrtava i
razaranje nevojnih objekata su dovele u pitanje glavni, humanitarni motiv na
koji je americ¢ka publika vrlo osetljiva. Sem toga, mnogi priznati autoriteti
(Henri KisindZer, Dzimi Karter, Lorens Iglberger, Dzek Matlok i mnogi drugi
bivsi americki diplomati, poznate javne licnosti, ugledni komentatori kao $to je
A. M. Rozental) ocenili su intervenciju kao lakomislen i pogresan potez.

Medutim, kao $to je MiloSevi¢ iznenadio SAD i NATO $to nije odmah
kapitulirao, tako ih je iznenadio kad je ve¢ posle prvog sastanka sa Ahtisarijem
i Cernomirdinom popustio pred ultimatumom. Moguéa su dva razloga za
takav stav: jedan, jer se Rusija, u koju je polagao veliku nadu pridruzila zahtevu
i, drugi, vazniji, jer je shvatio da koliko god je Amerika protiv angaZovanja
kopnene vojske, dalje produZzenje rata bez opipljivih rezultata primoralo bi
NATO da u ranu jesen krene u kopnenu intervenciju, u kom slucaju bi on po
svoj prilici izgubio vlast.
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Moze se reé¢i da su SAD i NATO ostvarili vojnu pobedu, ali ne i
politicku. Sire politicke posledice intervencije su umnogome suprotne
nameravanim. Problem Kosova nije reSen, medunarodna uprava i NATO snage
na Kosovu ne uspevaju da kontrolisu situaciju, jednu represiju je zamenila
druga, Miloseviev rezim nije sruSen pa ni oslabljen, ¢ak je privremeno
ucvrséen, intervencija je uticala na priblizavanje Moskve i Pekinga. ReSenje
kosovskog problema je ponovo odloZeno i ostalo komplikovano, jer Albanci
sada nece niSta manje od nezavisnosti, a medunarodna zajednica mora za
dogledni period ostati na stanovistu da to ne dolazi u obzir. Amerikanci se opet
nalaze pred starim problemom - kako da se izvuku iz kaljuge u koju su ugazili
i povukli druge za sobom. Dzon Vorner, predsednik moénog senatskog
Komiteta za oruzane snage tvrdi da je pravi problem sa Kosovom sada $to
Evropljani nisu ispunili svoje obaveze. Ponovno prebacivanje odgovornosti na
evropske saveznike ukazuje na povecanu zabrinutost u SAD lo$im stanjem i
perspektivama na Kosovu i, po svoj prilici, na Zelju da se americ¢ke trupe
postepeno povuku.

Jedna od dugoroc¢nijih posledica NATO intervencije je jak
antiamerikanizam u Srbiji, $to ne samo da jako otezava politicko delovanje
alternative, vec ¢e predstavljati smetnju i nekoj novoj demokratskoj vlasti.

Uloga SAD posle nestanka bipolarizma

Sjedinjene Drzave se nalaze pred problemom redefinisanja svoje
globalne uloge u vremenu konstituisanja jednog sveta mnogo drugacijeg od
onoga u drugoj polovini XX veka. Nezgrapno ime za danasnju eru -
posthladnoratovska (sto jedino ukazuje da je proslo vreme bipolarnog sveta i
hladnog rata) trebalo bi da bude zamenjeno nekim novim koje bi oznacilo
nekakav novi svetski poredak koji je zasad jo$ u nastajanju. Kao $to Ri¢ard Has
iz Brukings institucije kaze, Amerika je danas "prva medu nejednakima". Ona je
jedina preostala supersila i vidljiva je njena predominacija u svakom domenu
moci - ekonomske, vojne, diplomatske, ideoloske, tehnoloske, pa i kulturne, sa
mogucénoséu da promoviSe svoje interese u svakom delu sveta. Mnogi
analiticari medunarodnih odnosa postavljaju pitanje: $ta je za Ameriku i svet
najmudrije i najkorisnije uraditi u ovom novom rasporedu moci? Manje-viSe svi
upozoravaju da nesumnjivi primat SAD nije ipak Pax Americana. Oni koji vode
americku spoljnu politiku ne smeju gubiti iz vida da bipolarni svet nije
zamenjen monopolarnim, ve¢ monopolarno-multipolarnim. Postoje mnoge
snazne regionalne sile i grupacije i njihovi interesi nisu obavezno identi¢ni sa
ameri¢kim. Mnoga podruc¢ja medunarodnih odnosa karakterisu se ozbiljnom
saradnjom, u kojoj je americki uticaj najvedi, ali ne i takav da se moze lako
nametnuti. Ta saradnja je posebno izrazita u ekonomskoj sferi - Svetska
trgovinska organizacija, koordinacija u monetarnoj sferi, prihvaceni standardi.
Ali, i u politickoj sferi - ljudska prava, sankcionisanje ratnih zlo¢ina, zastita

172

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

izbeglica itd. Stoga bi, po misljenju mnogih, za samu Ameriku bilo najbolje da
se zalaZe za jedan multipolarni konsenzus i kooperativizam, za politiku i metod
konsultacija, ubedivanja i podsticaja, umesto nametanja, sankcija i vojnog
angaZovanja.

Pre svega, postavlja se pitanje dokle ta suprematija u danasnjem svetu,
koji je ipak ne$to drugo nego anticki u vreme dominacije Rima, moze da traje.
Prvo, kako se mo¢ u svetu sve vise difuzira, ameri¢ki primat u odnosu na druge
mora da erodira. Drugo, nastojanje da se obezbedi i prosiri americka
hegemonija nece imati podrsku kod kuce i naiéi ¢e na veliki otpor u svetu, ne
samo od nekadasnjih protivnika, ve¢ i od saveznika. Mo¢ SAD je ipak
limitirana raspoloZzivim resursima - novcem, vremenom, politickim kapitalom,
koji moraju da se utroSe kako bi se supremacija odrzala - §to ¢e se obavezno
reflektovati na domacu podrsku politici direktnog ameri¢kog angazovanja u
svakoj krizi koja izbije negde u svetu. Ni Kongres, ni javnost, pa ni sama
administracija nece biti mnogo spremni da plate visoku cenu i prihvate rizike
unilateralnog globalizma. Pogotovo kad jednog dana nevideni bum americke
ekonomije bude zamenjen usporavanjem ili ¢ak recesijom. Ne treba zaboraviti
da i u periodu relativno najvece relativne mo¢i SAD, one ne uspevaju da da
sruSe autoritarne reZime iako su bez podrske u svetu (u Iraku, Severnoj Koreji,
Jugoslaviji, pa ni u svom sopstvenom dvoristu u slucaju Kube), tako da
sankcije, vojna intervencija i demonizacija diktatora c¢esto imaju suprotan
efekat, jer doprinose nacionalnoj homogenizaciji i razvijanju Zestokog
antiamerikanizma.

Za bilo kakvo stratesko preispitivanje americ¢ke spoljne politike (ako
uopste do njega dode) treba sacekati u najmanju ruku godinu dana - do
uhodavanja nove administracije, bez obzira da li ¢e je voditi DZordz Bu$ mladi
ili Al Gor, jer verovatno nijedan od njih neée preuzeti paket nasleda jedne u
osnovi neubedljive i ne mnogo uspesne spoljne politike.

Sta je nama ¢initi

Nasi odnosi sa Sjedinjenim Drzavama su na najnizoj tacki od daleke
1881. godine, kada su malena Srbija (tri godine nakon sticanja nezavisnosti) i
velika Amerika sklopili trgovinski ugovor i konzularnu konvenciju, u kojima su
u potpunosti ispostovani princip reciprociteta i princip najpovlaséenije nacije.

Vlast niti hoée niti moZe nes$to promeniti; samo ce jo$ vise jacati nasu
izolaciju svojom psovac¢kom propagandom. Opozicija nikako ne bi smela da se
pridruZzuje tom opstem patriotskom horu protiv Zapada i Amerike. To, razume
se, ne znaci da ne treba biti kritican prema nekim neprihvatljivim postupcima
medunarodne zajednice i SAD, ali razumno kritican i istovremeno
kooperativan. Iako do promena mozemo do¢i pre svega sopstvenom politickom
borbom, bez podrske i simpatija sveta i posebno SAD mi se ne moZemo
osloboditi okova izolacije i krenuti putem preokreta. Kao $to je Forum za
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medunarodne odnose rekao u svom dokumentu "Kojim putem u Evropu i
svet": "Jugoslavija mora da se zaloZi za $to hitnije normalizovanje odnosa sa
svim drzavama sa kojima su oni prekinuti ili poremeceni, posebno sa SAD, sa
kojima smo bili u prijateljskim i savezni¢kim odnosima jo$ od poslednjih
decenija proslog veka. Danas gotovo sve zemlje sveta, velike i male, razvijene i
siromasne, veliki ili najve¢i deo svojih nacionalnih interesa ostvaruju putem
razvijanja saveznickih ili partnerskih odnosa sa SAD."

Znacajna je cinjenica da je objedinjavanje opozicije dobilo podrsku
medunarodne zajednice i da je to ve¢ konsolidovana cinjenica. Alternativa
mora da se ponasa kao da ve¢ ima odgovornost za vodenje jedne nove spoljne
politike, promisljene, odmerene i mudre, u ¢emu se odnosima sa SAD mora
pridati maksimalna paZnja.

Naucimo se da zivimo sa svetom oko nas onakvim kakav jeste, a ne
onakvim kakav mi mislimo da jeste ili onakvim kakav bismo mi Zeleli da bude.

Centar za antiratnu akciju
Danas, mart 2000.
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ZALEPILI ETIKETU NA CELO
PA NE VIDE DALJE OD NOSA

Plitka politika

Ne pitajte sta zemlja moze da ucini za vas, ve¢ $ta vi moZzete da ucinite
za zemlju, bile su re¢i DZzona Kenedija u njegovom inauguralnom obracanju
naciji! To je, ujedno i dijametralno suprotno od one francuske krajnosti "Drzava,
to sam ja", a ¢ije sli¢ne postulate sre¢emo, nazalost, danas i kod nas - precizan je
Zivorad Kovacevié, $iroj svetskoj javnosti poznat kao prevremeno povucen
ambasador SFR], ali i kao prvi, moderni gradonacelnik Beograda, zacetnik
lokalne samostalnosti prestonice, uprkos neslaganjima sa Republikom Srbijom.

Ovaj beogradski dak, student Novinarske i visoke diplomatske kole,
je kao americki postdiplomac, magistrirao politicke nauke na Kalifornijskom
univerzitetu, kao prvi u rangu i specijalizirao na Harvardu, uz profesora i
mentora Henrija KisindZera. Sreo je (u Americi i Beogradu) Sest predsednika -
Kenedija, Niksona, Forda, Kartera, Regana i Bu$a, pet drzavnih sekretara -
KisindZera, Sajrusa Vensa, Sulca, Bejkera i Iglbergera, tri savetnika za
nacionalnu bezbednost (KisindZer, BzeZinski i Skoukroft).

U prvoj polovini osamdesetih, kao ¢lan SIV, bio je predsednik Komisije
za medunarodne odnose, uc¢esnik pregovaranja sa MMF, OECD, razgovora u
Davosu. Bio je i predsednik ugovornih strana Barselonske konvencije o zastiti
Sredozemnog mora, ali i predsednik Komisije SIV, koja je pripremala elaborat o
iseljavanju Srba sa Kosova pod pritiskom.

U svoju biografiju upisao je (samo) dve godine provedene na mestu
ambasadora SFR] u SAD, sa koje funkcije je povucen 1989. godine.

Zivorad Kovacevié: Slobodan Milogevi¢ je zasluzan $to sam oteran sa
mesta ambasadora. Pravilno je procenio da mu ja ne¢u svrsiti posao - priseca se
danas Kovacevi¢. - Vraden sam jer nisam hteo da se solidariem s jednom
naopakom politikom koja je jasno bila zacrtana ve¢ Osmom sednicom. Nisam
Zeleo da budem deo tog pogubnog projekta u koji je nasa zemlja srljala. Tada je
bilo malo ljudi koji su to videli, zbog toga sto je rezim uzjahao nacionalistickog
konja, $to je mnoge privuklo. Ja ne mislim da je Slobodan MiloSevi¢ pravi
nacionalista, a ne mislim ni da je bio komunista. Bio je maksimalno
pragmatican i, za razliku od Franje Tudmana koji je bio istinski hrvatski
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nacionalista (nacionalista, dabome, u onoj negativnoj konotaciji), Milosevi¢ je
shvatio da mu nacionalizam moZe posluziti u borbi za osvajanje, u¢vrséivanje i
prosirivanje vlasti. On se, dakle, nacionalizmom posluzio, kao sto se posluzio i
iskrenim zagovornicima te ideje. Danas vecina nacionalista priznaje da je
iskori§¢ena. Oni su danas takode antimilosevicevci - ali ne sa istog stanovista sa
kog sam ja od starta bio antimiloSevi¢evac, kada sam procenio da nas taj
projekat gura u propast - ve¢ zato Sto ga nije ostvario, vec je trpeo poraz za
porazom.

Bilo je i drugih reSenja

Nas$ sagovornik je proteklih deset najtezih ratnih godina proveo na
distanci od stranacke politike, a na ¢elu nekolikih nevladinih organizacija -
Drustva za saradnju sa susednim narodima, Foruma za medunarodne odnose i,
od prosle godine, Evropskog pokreta u Srbiji.

I, tako se vracamo na pocetak teksta i Kenedijeve re¢i. Vracamo se,
naravno, i na sve potonje dileme i prozivke: ko je patriota, a ko "strani placenik
i domadi izdajnik".

m  Ova zemlja je svih ovih deset godina bila u situaciji u kojoj se o
njenim sus$tinskim interesima vrlo malo mislilo. Oni koji su je vodili, pokazali
su totalno nerazumevanje sveta oko nas, ponasali se najcesce vrlo diletantski,
ali je najvaznije da interesi zemlje i nacije nikada nisu u prvom planu!

Bilo je i drugih resenja - razlozan je Kovacevié. - Ideja da svi Srbi Zive
u jednoj drzavi mogla se realizovati samo u Jugoslaviji i zato je trebalo raditi
sve da se ona ocuva ili bar transformi$e. Umesto toga, srpsko rukovodstvo je
jasno stavilo do znanja da Slovenija moZe slobodno da ide i da Jugoslovenska
armija treba, milom ili silom, da obezbedi granice buduce Jugoslavije, koje ¢e se
na zapad prostirati donde dokle Zive Srbi. To je bila potpuno nerazumna ideja
koja jednostavno nije mogla da prode, jer je ukljucivala osvajanja i stradanja i
proganjanja drugih a posle se to vratilo Srbima. Razume se, ta suluda ideja je
samo olaksala posao onima koji su Zeleli da se odvoje, ali je u o¢ima sveta Srbe
stavila na stub srama. Uopste, strahovito je podcenjen znacaj i snaga javnog
mnjenja, posebno ameri¢kog. Umesto da Tudman bude odgovoran za ono sto je
¢inio Srbima, televizijskim gledaocima Sirom sveta Stedro su ponudena
svedocanstva nasilja i okrutnosti ru$enjem Vukovara, bombardovanjem
Dubrovnika i granatiranjem i izgladnjivanjem Sarajeva. Te strasne slike su
primarno odgovorne za opredeljivanje javnosti i vlada o agresoru i Zrtvi, a ne
CNN koji ih je prenosio. U tako stvorenoj, Amerikancima bliskoj podeli na good
gquys 1 bad gquys nije uvek bilo jednakog ar$ina i objektivnosti, ali smo mi sami
pre svega krivi za to.

m  Koliko se, po vaSem videnju "¢oveka sa lica mesta", u Americi
verovalo da je srpski predsednik, poput Broza nekad, (kako je umeo Cer¢il da
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ga okarakteriSe) tough guy - "¢vrst momak", koji ¢e umeti da odrzi Jugoslaviju u
jednom komadu?

m  Bilo je onih Amerikanaca koji su u situaciji jednog slabog
Predsednistva pokusavali da vide neku snaznu li¢nost, polazec¢i od primarno
pogresne premise da "posle Tita treba da dode Tito"! Nekima od njih je u
pocetku moglo izgledalti da je to mozda Mlosevié¢ - nekim svojim kvalitetima,
mlados¢u, energi¢no$éu, znanjem jezika. No, vrlo brzo su uvideli da ée se
"Milo$evicevim putem" ne samo ubrzati raspad Jugoslavije, ve¢ da ce to biti
praceno groznim nasiljem, sa opasnosc¢u da se destabilizuje ¢itav region.

BZeZzinski je rekao...

Oko: Da li ih je i misljenje da smo ostali "poslednje ostrvo batrganja
komunizma u Evropi", opredelilo da nas tako i tretiraju?

B Poslednji susret, poslednji ru¢ak, nekoliko dana pre mog odlaska
iz Amerike, imao sam sa Zbignjevom BzeZinskim, koji je bio savetnik za
nacionalnu bezbednost u Karterovoj administraciji i, sa KisindZerom, jednim od
najvidenijih poznavalaca komunistickog sveta, a koji je tada napisao jednu
knjigu o komunizmu. Iznenaduje me i sada, sa ovom "naknadnom pamecu", da
on nije predvideo onako brzi raspad komunizma. Nekoliko meseci po nasem
razgovoru, pao je Berlinski zid, a on je komunizmu davao jo$ deset godina
evropskog "Zivota". Ono $to sam zapamtio su i njegove re¢i da "kad dode do
raspada Isto¢ne Evrope, vi Jugosloveni imate veliku Sansu, jer ste bili
najotovoreniji prema svetu. Biete Hong Kong Isto¢ne Evrope, sem..." i onda je,
uz podignut prst upozorenja dodao, "sem ako vas ne zahvati nacionalisticko
ludilo"! To Zbignjevo "sem" se nazalost i desilo. Srpsko rukovodstvo kao da nije
ni primetilo da je Berlinski zid pao i dok su drugi ubrzano skidal komunisticku
etiketu, mi smo je ponosno zalepili na sred ¢ela.

®  Ipak su Amerikanci i dalje zagovarali jedinstvo Jugoslavije?

m  To je tacno. Sjedinjene Drzave su svoju politiku u pocetku i dosta
dugo (duZe nego Evropa) zasnivale na istom osnovnom stavu aktivne podrske
celovitosti, teritorijalnom integritetu i nezavisnosti Jugoslavije, koji su imale
decenijjama u odnosu na SFR], donekle korigovanom u pogledu vaZnosti
Jugoslavije u kontekstu nestajanja bipolarnog sveta. One su se dugo
suprotstavljale priznanju Slovenije i Hrvatske i upozoravale Evropljane,
posebno Nemce da je to velika greska. Posle su napravile zaokret i prepustile
Evropi inicijativu i odluke. To je bila velika greska, jer Evropa, nije bila dorasla
da se nosi sa tim problemom, posebno nakon ujedinjenja Nemacke, kojoj je
prepustena vodeca uloga.

Kao 8to je americka politika ambivalentna, tako sam i ja ambivalentan
u njenoj proceni. U jednom periodu su se ponas$ali idealno za Jugoslaviju, a ve¢
u narednom, najlosije. Pocetak je bio za nas apsolutno povoljan, a $to to nismo
umeli da iskoristimo, na$ je problem. U periodu najkriti¢nijem za nas, kada
Amerika svakako nije Zelela raspad Jugoslavije, Slobodan Milosevi¢ devet
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meseci neée da primi ameri¢kog ambasadora, jer je "besan na njega" $to nije bio
na Gazimestanu (od zapadnih zemalja bio je jedino turski ambasador!). Tada je
za nas najbolje bilo okrenuti se Amerikancima, jer oni nisu imali neke posebne
interese za razliku od Evropljana. E, potom su Amerikanci nastavili sa svojom
cik-cak politikom: nisu priznali otcepljene republike, ali su prvi priznali BiH,
minirali su Vens-Ovenov plan, nisu se mnogo uzbudili zbog hrvatske ofanzive
na Krajinu (kao, uostalom, ni sam Milo$evic), ali kada su hrvatske i bo$njacke
trupe dosle na domak Banja Luke, Amerikanci su poslali Holbruka da ih
zaustave, jer nisu hteli da se potpuno promeni balans snaga. Amerikanci su se
na velika vrata vratile Dejtonom, koji je bio njihova ideja, organizacija i
realizacija. Dejtonom je okoncan rat u Bosni i uspostavljen medunarodni
protektorat.

B Znaci, americka politika prema Jugoslaviji imala je puno zaokreta i bila
dosta nedosledna?

m  Tacno. Politika Srbije, odnosno Slobodana MiloSevi¢a prema SAD,
bila je mnogo doslednija - ona je od pocetka pogresno procenjivala stavove
SAD i lose ¢itala poruke i upozorenja, neadekvatno interpretirala americke
motive i interese, neutemeljeno racunala sa tradicionalnim ili ideoloskim
saveznicima i Zivela u iluziji da se stvari mogu fakti¢ki svrsiti na terenu a onda
Amerikancima i Evropi nece preostati nista drugo ve¢ da se saglase sa novim
stanjem stvari. Ta politika, u jednom periodu izazivacka a u drugom ponizna,
bila je u osnovi ignorantska, podcenjivacka i diletantska u odnosu na
medunarodni faktor i posebno SAD. Jedna iskusna diplomatija je zamenjena
licnim, pogresnim procenama neprikosnovenog vode, njegovih poslusnih
politi¢kih i vojnih saradnika i jednako amaterskim i provincijalnim ocenama
srpskih nacionalista koji su ga podrzali. Bila je to plitka politika!

m  Plitka politika protiv koje su mogli i drugacije da se razracunaju, a ne na

m  Potpuno se slazem. Odluka o bombardovanju, koju je inicirala
americ¢ka administracija i onda izvrsila veliki pritisak na svoje saveznike u
NATO da je prihvate, predstavlja, i po oceni svih ozbiljnih analiticara
medunarodnih odnosa u SAD i Evropi, veliku gresku americke spoljne politike,
sa ozbiljnim posledicama po njene vitalne interese i ukupnu konstelaciju i
sistem medunarodnih odnosa. Ona je bila nelegitimna, jer je odluka doneta bez
Ujedinjenih nacija. Ona je bila nemoralna - "humanitarna intervencija" je donela
mnoge nevine civilne Zrtve. Ona nije oslabila Miloseviéa - provremeno ga je ¢ak
ojacala. I najvaznije - nije resila kosovski problm; njegovo re$enje nije nista
blize nego pre intervencije. U "Forin Afersu", na primer, objavljena su samo dva
¢lanka koji ovu intervenciju ocenjuju pozitivno - napisali su ih Medlin Olbrajt i
Havijer Solana. Ameri¢ko javno mnjenje je, u pocetku, nakon slika brutalnog
izgona Albanaca, prihvatalo ideju "humanitarne intervencije" i da je kampanja
trajala nekoliko dana verovatno bi aplaudiralo administraciji. Medutim, kako je
intervencija duze trajala, ta podrska je pocela sve vise da se osipa. Mnogi
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priznati autoriteti (Kisindzer, Iglberger, Metlok, ugledni komentatori poput
Rozentala) ocenili su intervenciju kao lakomislen i pogresan potez.

Izjava koju je nedavno dao DZek Vorner predsednik moénog senatskog
komiteta za vojne poslove, a kojom odgovornost prebacuju na Evropu
prakti¢no znaci da se Amerikanci opet nalaze pred starim problemom - kako
da se izvuku iz kaljuge u koju su ugazili i povukli druge za sobom. Nastojace
da stvar drze pod kontrolom, ali su sve vi$e pod pritiskom kritika da Amerika
ne moze da bude prisutna u svakom delu sveta i da ucestvuje u resavanju
svake krize! A izborna godina je pred njima, javne kritike su sve brojnije.

U skorioj buduénosti verujem da se nista bitno nec¢e menjati, bar sto se
Amerikanaca tice. Treba sacekati bar godinu dana dok se ne uhoda nova
administracija. Drugo, po mom uverenju, ma ko bio predsednik SAD, Dzordz
Bu$ mladi ili Al Gor, nijedan od njih sigurno nece Zeleti da "prisvoji" paket
nasleda prethodne administracije! U ovom trenutku, ne treba ocekivati nikakve
poteze medunarodne zajednice u celini, posebno Amerikanaca.

m  Cak ni neko novo bombardovanje?

®  Bombardovanje ne dolazi u obzir, osim ako se odavde ne izvede
neki napad na Crnu Goru... Oni ne planiraju nikakav Dejton, jer je, ¢ini mi se,
njihova politika prema Srbiji i Kosovu, u ovom trenutku zacrtana, i pre ¢e biti
neaktivnija, nego Sto ¢e preci u neki novi "angazman", tipa Dejtona. Vise se tu i
ne moZe uraditi niSta novo i nista pametno. Postoji protektorat u Bosni i
Hercegovini, postoji protektorat na Kosovu, i oni ¢e trajati.

Transfuzija od 3 milijarde dolara

m  Sve evropske zemlje, neclanice NATO (dakle i Rusija) su ¢lanice
Partnerstva za mir, sem Hrvatske zasad, BiH i SR]... A mi stalno vodimo
polemike kao, ne¢emo mi u NATO, kao da nas je tamo neko i zvao. O tom
potom.

m  Dobro, posto nas ve¢ nisu zovali, hoce li nas bar NATO, Evropska
zajednica, Amerika, ubuduce "malo bolje paziti"?

m  Oni bi, verujem, iskreno Zeleli da se ovde situacija sredi. Eto,
nedavno je u Evropskoj investicionoj banci, razgovarano o tome $ta treba uciniti
i kako pomo¢i Srbiji u postmilosevi¢evskom periodu. Pomenuta je cifra od 3
milijarde dolara. To je velika novina, jer su oni do sada govorili "nista za Srbiju
dok je ovaj rezim tu!". Najbolje bi bilo kada bi govorili "$ta je to za Srbiju kada
dode do promena", jer ne treba zaboraviti na jednu istinu. Tek kada dode do
promena, vide¢emo gde smo dovedeni svih ovih godina i tada ¢e nam, ta
finansijska "transfuzija" biti i te kako potrebna. Naravno i interes za ulaganjem
¢e porasti, mada se ne treba zavaravati da ¢e sada u svetu, neko krenuti sa
novim, velikim Marsalovim planom. Doduse, ta¢no je da je cela ideja Pakta za
stabilnost jugosito¢ne Evrope manjkava jer je u sredistu tog regiona Srbija koja
nije deo tog Pakta. Bilo koja ideja regionalne stabilnosti ovog dela Evrope ne
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moze da se realizuje dok postoji (samo)izolacija Srbije! Sem neophodne pomodi
kojom bi nam se pomoglo da se sredi na$ platni bilans, najvaznije su direkine
investicije. A da bi ta ulaganja krenula nije dovoljno samo da se promeni vlast,
ve¢ da se stvori opsta klima, sprovedu neophodne reforme, privatizacija,
obezbedi sigurnost ulaganja. Sve ¢e to biti jako sloZeno. Zato se na promene
gleda kao na nultu tacku, od koje moramo krenuti, a ne ocekivati da ¢e nam
preko noéi biti mnogo bolje.

Ko je vise ratovao - mrtva trka

®  Na neko buduce istorijsko razmatranje i poredenje "ucinka" dva
najeksponiranija predsednika poslednjeg desetleca XX veka, Bila Klintona i
Slobodana Milogevi¢a, na$ sagovornik Zivorad Kovacevi¢ gleda kao na
(naravno) dve sasvim razli¢ite krajnosti. - Ne treba ipak gubiti iz vida da je
Milosevi¢ svoju zemlju upropastio. Gde smo mi, a gde su Amerikanci, ne
mislim po snazi i bogatstvu, ve¢ po tome Sta smo uradili za buduénost.
Amerika dozivljava najveéi ekonomski bum u proteklih 30 godina. Sada je na
pragu izbora, promene vlasti, dobi¢e novog predsednika... Klinton jeste ostavio
u naslede jednu neubedljivu i u osnovi neuspesnu spoljnu politiku, sve vise
"prozivanu" po svetu. Ali, ¢injenica je da ¢e SAD i dalje biti najznacajniji svetski
faktor... Oni su na vrhu prosperiteta, a mi na dnu jednog ambisa. Njih su
njihovi ratovi neuporedivo manje kostali nego nasi ratovi nas.

Americka demokratija

Na konkretno pitanje: da li ga je, kao dete i daka komunizma, kasnijeg
americkog postdiplomca koji je na univezitetima u Kaliforniji i Harvardu sretao
mnoge znacajne ljude, nauc¢nike, disidente i emigrante, Amerika ponec¢emu
naucila, Kovacevi¢ kaze:

m  Boravak u Americi je sigurno uticao na stvaranje jedne neizbrisive
dimenzije u razumevanju sveta. Gledao sam otvorenih odiju i izvlacio
zakljucke, koji su mi kasnije pomogli da nastavim komunikaciju sa svetom i da
ga bolje shvatim, bez ideoloskih naocara. Kasnije sam, iako "komunalac" i
beogradski gradonacelnik, zadrzao naviku da svakodnevno c¢itam pariski
"Mond" i "Internesenal herald tribjun". Nasa shvatanja o svetu, o zaverama i
novim svetskim poretcima, o onima koji nas mrze i onima koji su nam
naklonjeni, o tradicionalnim prijateljima i vecitim neprijateljima, o procesu
donofenja odluka u svetu - vrlo su provincijalna. Nau¢imo se jedanput da
zivimo sa svetom oko nas onakvim kakav jeste, a ne onakvim kakav mi
mislimo da jeste ili onakvim kakav bismo mi Zeleli da bude.

OKO, 31. mart 2000.
Autor teksta: Duska Dordevié¢
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GODINU DANA POSLE

Sada, godinu dana posle, po oceni svih ozbiljnih analiti¢ara
medunarodnih odnosa u Evropi, ali i u SAD, jo$ je jasnije da je intervencija
NATO, koju je inicirala americka administracija i onda izvrsila veliki pritisak na
svoje saveznike da je prihvate, predstavljala veliki promasaj.

Prvo, ozbiljne su posledice po ukupnu konstelaciju i sistem
medunarodnih odnosa. Nelegitimnost oruzane akcije protiv jedne suverene
zemlje, koju nije odobrio Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija mogao bi da
predstavlja opasan presedan. Rat je voden u ime doktrine "humanitarne
intervencije", kako bi se spasli Zivoti ljudi, a voden je na takav nacin da je
izazvao mnoge civilne Zrtve i nacinio velike nevolje civilnom stanovnistvu.

Drugo, sa stanovista americ¢ke spoljne politike intervencija je ugrozila
tri njena vitalna interesa: dovela je ozbiljno u pitanje jedinstvo u NATO, u Rusiji
je izazvala jak antiamerikanizam i duboko nepoverenje prema pravim ciljevima
NATO i, najzad, uzdrmala je do temelja odnose sa drugim vaznim americkim
partnerom - Kinom, osobito posle nesre¢nog bombardovanja kineske
ambasade.

Trede, umesto da oslabi MiloSeviéa, bombardovanje je dovelo do
ucvrséenja podrske rezimu koja je bila pocela ozbiljno da erodira. Ako je ta
podrska bila ipak privremena, gnev i nepoverenje prema Americi i
medunarodnoj zajednici ostaju nesto, Sto ¢e na duzu stazu uticati na
raspoloZenje naroda i $to ¢e rezim umeti da koristi, a od ¢ega ¢e opozicija trpeti.

Najzad, moZze se reé¢i da su SAD i NATO ostvarili vojnu pobedu, ali ne
i politicku. Sire politicke posledice intervencije su umnogome suprotne
nameravanim. Problem Kosova nije reSen, medunarodna uprava i NATO snage
na Kosovu ne uspevaju da kontrolisu situaciju, jednu represiju je zamenila
druga. Resenje kosovskog problema je ponovo odloZeno i ostalo komplikovano,
jer Albanci sada nece nista manje od nezavisnosti, a medunarodna zajednica
mora ipak za dogledni period ostati na stanovistu da to ne dolazi u obzir. To
uostalom piSe i u Rezoluciji 1244.

Dolazak Dzejmsa Rubina i Kristofera Hila, a potom i Havijera Solane
na Kosovo, samo potvrduje da su ¢inioci reSavanja kosovke krize i sami u krizi.
To je priznanje da su se zapetljali i ne znaju kako da se izvuku. Stavili su se na
jednu stranu, koja jeste bila Zrtva, ali su podrzali ekstremiste i gurnuli u stranu
umerene Albance i sad ne znaju kako da svoje Sti¢enike zaustave i efikasno
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kontroli$u. Stvari svakako ne idu u pravcu demokratizacije i multietnickog
Kosova, sto je oznacen kao primarni cilj.

Sad se, izgleda, razmislja o nekoj vrsti prelaznog reSenja statusa
Kosova. Ja mislim da to nije dobro. S jedne strane, svaki prelazni status tokom
vremena, a pogotovo pod medunarodnom kontrolom, postaje konacan. S
druge, nije dobro da se to ¢ini dogod je Milogevi¢ na vlasti. Ho¢u da kaZem,
status Kosova se ne moze re$avati bez Srbije, a ne moZe se sada resavati ni sa
Srbijom i bilo kakvo interimno resenje bi samo pogorsalo izglede za promene u
Srbiji. Jedini mogudi dijalog je izmedu umerenih Albanaca i demokratske vlade
u Srbiji, uz nepristrasnu medunarodnu zajednicu. U meduvremenu trebalo bi
podrzati one Albance koji su sada u zapecku i one Srbe koji su okupljeni u
Srpskom nacionalnom veéu koje vode vladika Artemije, Momcilo Trajkovi¢ i
jeromonah Sava. Srpska opozicija jo$ nije znacajniji faktor i zbog toga $to se ne
usuduje da se direktno angazuje (umesto toga nudi saopstenja za Stampu) i
zbog toga sto deo opozicije koji je rezervisan prema Srpskom nacionalnom vecu
iima svoje favorite medu nepomirljivim Srbima, vise odmaZe nego $to pomaze.

Amerikanci se opet nalaze pred starim problemom - kako da se izvuku
iz kaljuge u koju su ugazili i povukli druge za sobom. DZon Vorner, predsednik
mocénog senatskog Komiteta za oruzane snage tvrdi da je pravi problem sa
Kosovom sada &to Evropljani nisu ispunili svoje obaveze. Ponovno
prebacivanje odgovornosti na evropske saveznike ukazuje na poveéanu
zabrinutost u SAD lo$im stanjem i perspektivama na Kosovu i, po svoj prilici,
na Zelju da se americke trupe postepeno povuku.

Nova promena americkog kursa je znacila konac¢no otpisivanje
MilogSevi¢a, pojacani pritisak na njega ne samo u pogledu izvrSavanja
medunarodnih obaveza, ve¢ i na unutrasnjem planu, ali je za posledicu imala,
naZzalost, ubrzanje odluke da se i sa kosovskim problemom i sa Miloseviéem
ras¢isti putem ultimatuma, odnosno intervencije. Sve je dobilo veliko ubrzanje.
I opet su SAD imale glavnu ulogu i u formulisanju predloga sporazuma za
Rambuje i u popustanju Albancima koji su neocekivano odbili da ga potpisuiu
dodatnoj odredbi o referendumu o kona¢nom statusu Kosova posle tri godine,
koja je samo udvrstila MiloSeviéevu nameru da ne potpiSe sporazum, jer je
verovatno procenio da politicki ne moZe da ga preZivi.

Medutim, kao $to je MiloSevi¢ iznenadio SAD i NATO, time $to nije
odmah kapitulirao, tako ih je iznenadio kad je ve¢ posle prvog sastanka sa
Ahtisarijem i Cernomirdinom popustio pred ultimatumom. Moguca su dva
razloga za takav stav: jedan, jer se Rusija u koju je polagao veliku nadu
pridruzila zahtevu i, drugi, vazniji, jer je shvatio da kolikogod je Amerika
protiv angazovanja kopnene vojske, dalje produZenje rata bez opipljivih
rezultata primoralo bi NATO da u ranu jesen krene u kopnenu intervenciju, u
kom slucaju bi on, po svoj prilici, izgubio vlast.

Slobodna Evropa, 24. mart 2000.
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POSTALI SMO
NAJCUDNIJA ZEMLJA U EVROPI

Skupljamo se ve¢ osam godina na skupstinama Evropskog pokreta u
Srbiji, uvek s nadom da ¢emo naredne godine biti blize Evropi. Nazalost, svake
godine moZemo samo da konstatujemo da smo sve dalje od Evrope, danas
svakako najdalje. Pogubna politika koja je zemlju gurnula u najdublju izolaciju
otkako drZzave na ovom tlu postoje, nastavlja se samoizolacijom u svim sferama
Zivota - proglasavanjem svega evropskog sumnijivim i svake komunikacije sa
Evropom izdajni¢ckom, guSenjem nezavisnih medija, nezavisnog sudstva i
slobodnog univerziteta, dakle institucija koje upravo jednu drZzavu ¢ine
demokratskom, pravnom i evropskom, zatim, opStom kriminalizacijom
drustva, poveéanom represijom i nepostovanjem ljudskih prava i sloboda, sve
vedim udaljavanjem pozicije lokalne samouprave od standarda usvojenih u
Evropskoj povelji o lokalnoj samoupravi i, najzad, nastojanjima da se
onemogudi da se kriza resi na demokratski nac¢in - slobodnim i fer izborima.
Politika Evrope je tom nasem polozaju izgubljenosti i usamljenosti, pa i
antievropskim osecanjima, c¢eS¢e i sama doprinosila neadekvatnim
reagovanjima u raznim fazama jugoslovenske krize, ¢iji je vrhunac bilo
proslogodisnje bombardovanje Jugoslavije.

Kroz sve to postali smo naj¢udnija zemlja u Evropi, u kojoj jedna od
dveju federalnih jedinica ne samo da ne priznaje federalnu vladu jer je izabrana
suprotno Ustavu, ve¢ nema ni normalan platni i robni promet sa drugom
federalnom jedinicom, a ima svoju valutu, kontrolie drZzavne granice i vodi
samostalnu spoljnu politiku; u kojoj je u jednoj od dveju autonomnih pokrajina
uspostavljen medunarodni protektorat; u kojoj su unutrasnje granice danas
najzatvorenije granice u Evropi; u kojoj predsednik drzave ne moZe da putuje
ni u druge delove zemlje kojoj je na ¢elu ni u Evropu; u kojoj strani drzavnici
posecuju pojedine delove drzave, ali ne i glavni grad; u kojoj postoji
diplomatija, ali stvarne diplomatske kontakte imaju samo jedna federalna
jedinica i alternativa. Mi smo danas najsiromasnija zemlja u Evropi. Mozda
¢emo 2020. imati 20.000 dolara po stanovniku, kao rece nedavno na$ premijer,
ali sada imamo ispod 1000, tri puta manje nego pre deset godina i 13 puta
manje od Slovenije i manje od svake zemlje na tlu bivse Jugoslavije, na Balkanu
iu Evropi.
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Ima, sre¢om, i nekih pomaka koji daju nadu. Reklo bi se da Evropa Zeli
da ponovo igra glavnu ulogu u Evropi i da gradanima Srbije i Jugoslavije
aktivno i konstruktivno pomogne da se pridruZe evropskoj porodici. Prestanak
svake zakulisne igre sa rezimom, ukidanje nekih sankcija i njihova zamena
selektivnim, tzv. pametnim sankcijama koje pogadaju rezim a ne narod,
podrska demokratskoj alternativi, slobodnim medijima i svim oblicima
gradanskih inicijativa, jasan stav da se Pakt stabilnosti Jugoisto¢ne Evrope ne
moze realizovati sa crnom rupom u samom njenom sedistu i u tom smislu
pominjanje zamasne cifre od Sest milijardi maraka na koje Jugoslavija moZe da
rac¢una nakon demokratskih promena - sve su to potezi koje treba pozdraviti.
Razume se, nikakva Evropa ni medunarodna zajednica ne moze i nece svrsiti
posao umesto nas. Dobro je da nam pomognu a ne da nam odmazu, ali
promene moze doneti samo zajedni¢ka akcija jednog 8irokog fronta
demokratskih snaga - opozicionih stranaka, svih oblika civilnog drustva,
nevladinih organizacija, nezavisnih medija, sindikata, studentskog otpora,
gradanskih parlamenata - sa svim njihovim razlikama, slabostima i
neslaganjima. Promene nisu zrela krugka koju samo treba sacekati da padne, za
njih se treba aktivno boriti, svako na svom podrucju i svi zajedno. To je
istovremeno i velika odgovornost koju niko, pre svega stranke demokratske
opozicije, ne sme da proigra, jer je ulog suviSe veliiki da bi smeo da bude
doveden u pitanje medusobnim zadevicama, liderskim prestizima i sitnim
racunicama.

Mi u Evropskom pokretu nastavljamo da delujemo na razvijanju
evropske svesti, Sirenju evropskih ideja i gradenju evropskih standarda. O toj
aktivnosti, koja nije prekidana ni tokom bombardovanja, saznacete vise iz
izve$taja naseg generalnog sekretara. Ja bih hteo da istaknem znacaj samo jedne
od formi koja pocinje da uzima maha unutar Pokreta. To je formiranje lokalnih
veéa u viSe gradova i opstina. To je jako pogodna forma za okupljanje vecéeg
broja ljudi, posebno mladih, oko aktivnosti Evropskog pokreta. Nama nije bitno
da li je nesto formalno deo Evropskog pokreta ili nije. Mi smo uvek rado nudili
svoj kiSobran svima kojima je zatrebala pomo¢ da bi stasali. Svi oblici slobodnih
gradanskih inicijativa treba da dobiju podrsku Pokreta i u tome je aktivnost
lokalnih vecéa od osobitog znacaja. To je i bio razlog da je ovoj godisnjoj
skupstini domacin Lokalno veée na Cukarici, koje, iako osnovano tek pre pet
meseci, uspeva da razvija raznovrsne aktivnosti i izlazi sa zanimljivim
inicijativama, o kojima ¢ete, nadam se viSe ¢uti tokom rada skupstine.

Iduéeg meseca proslaviéemo zajedno Dan Evrope, 9. maj, manifestujuci
i time privrZenost nasoj $iroj domovini, Evropi.

Uvodna rec¢ na godi$njoj skupstini Evropskog pokreta,
Cukarica, 7. april 2000.
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KONACNO OPREDELJENJE ZA
SRBIJU - TVRDAVU

Kao i mnogo puta dosad, Milogevi¢ je iznenadio domacu i svetsku
javnost munjevito izvedenim ustavnim udarom. Na stranu to $to se teSko moze
nadi zemlja u svetu u kojoj se poslanici telefonom pozivaju na sednicu, da bi na
klupama zatekli predlog promena ustava, koji na istoj sednici treba da
izglasaju. Pitanje je - za$to mu se tako Zurilo? Mogao je bez rizika da izvede bar
dvonedeljnu farsu demokratske rasprave, uz gromoglasnu medijsku pripremu.
Prema tome: ili treba vrlo brzo ocekivati neke poteze na osnovu izvrsenih
promena (raspisivanje vanrednih izbora? neka intervencija prema Crnoj Gori?)
ili je, pak, Milosevi¢ Zeleo da demonstrira koliko ga ne interesuje, ni reakcija
domace i strane javnosti, ni Crne Gore, ni medunarodne zajednice.

Ustav je promenjen u trenutku kad su iz Podgorice dolazili nesto
hteo. Mozda je hteo upravo da spreci da Crna Gora ucestvuje na izborima, u
koaliciji sa srpskom opozicijom.

Cini se da tri Milogeviceva poteza treba videti u jedinstvenom
kontekstu: 1. zakon o terorizmu (koji je samo privremeno odlozen zbog
pogadanja u koaliciji); 2. drastican politicki napad Vojske Jugoslavije na
Dukanovica i 3. ustavne promene. Ne bi bilo logi¢no da se sve to tako brzo
izvede ako, takode brzo ne uslede direktne konsekvence i potezi - nekakva
akcija prema Crnoj Gori, primena antiteroristickog zakona, kona¢no gusenje
nezavisnih medija, nevladinih organizacija, nezavisnih sindikata, Univerziteta i
svih oblika slobodnog ispoljavanja akcije i misli.

Ukupna situacija je ovim potezima radikalno izmenjena.

Razlaz Srbije i Crne Gore je cementiran s obe strane: menjanjem
karaktera federacije i ponizavanjem Crne Gore od strane Beograda i
odgovorom Crne Gore (koji je MiloSevi¢ morao ocekivati, pa i prizeljkivati),
kojim kona¢no prestaje savezna nadlezmost u Crnoj Gori - time proces raspada
SR] postaje ireverzibilan, odnosno vise nije mogu¢ nikakav sporazum bez
promene rezima ili u Srbiji ili u Crnoj Gori.

Dalje, ovim potezom Milosevi¢ je izbore ucinio prili¢no irelevantnim,
odnosno oni sve manje predstavljaju izgledan put za resavanje nase krize. Crnu
Goru je doveo u situaciju da joj je nemoguce da na saveznim izborima ucestvuje
(i to je PBukanovi¢ i izjavio). I to je bio iznuden potez, dakle reakcija koju je
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Milogevi¢ i ofekvao. Time padaju u vodu planovi srpske opozicije da
Milogevi¢u suprotstavi crnogorsko-opozicioni blok. Ako Crna Gora bojkotuje
savezne izbore, tesko da opozicija moze da ucestvuje na njima i Milosevi¢ ih
moZe sam organizovati i dobiti (ocigledno mu nije stalo do legitimiteta, jer ¢e
imati privid legitimiteta). Dalje, opoziciji je teSko da izade samo na lokalne
izbore, jer bi to bila potpuna konfuzija za birace (na jedne izlaze, a druge
bojkotuju), a sem toga izbore bi ipak sprovodila savezna izborna komisija.

S druge strane, za MiloSevica izbori postaju pozeljni. Umesto da izlazi
na izbore sa, za njega neizvesnim ishodom, koje bi, i uz kradu, teSko mogao da
dobije, dobio bi na tanjiru kompletno lojalnu i ¢istu Saveznu skupstinu; on sam
bi bio izabran (bez protivkandidata) kao jaki predsednik prakti¢no na osam-
devet godina; bojkot lokalnih izbora bi gradove predao u ruke vladajucoj
koaliciji; republicki parlament je ve¢ u njenim rukama - i time bi struktura
vlasti bila kompletirana, u¢vrséena i obezbedena.

Ovo je, dakle, konac¢no opredeljenje za Srbiju-tvrdavu, koju ne interesuju
ni domace ni svetsko javno mnjenje, ni medunarodna zajednica, ni sankcije, ni
Hag, ni ta ¢e biti sa Crnom Gorom, ni Sta ée biti sa Kosovom. Posle poplave
vesti u stranoj Stampi o ispitivanju moguénosti za nagodbu sa Milo$evicem,
javila se dilema: ko to pusta probni balon - Milosevi¢ ili Amerikanci? Izgleda
da je dobijen odgovor: njemu je u toj tvrdavi i najsigurnije i najudobnije i nema
(bar zasad) razloga da se prepusta na milost i nemilost onima koji hoée da ga
skinu.

Opozicija je dovedena u nemogucu situaciju. Raniji prioriteti (izbori)
teSko da mogu dalje da vaZze - sad je pogotovo tesko reci: izlazimo na izbore
pod bilo kakvim uslovima. Ako opozicija izade na izbore, ne valja, ako ne
izade, ne valja: izlaskom na izbore dali bi legitimitet ustavnom udaru, a
neizlaskom prepustaju pobedu i gradove MiloSevicu. lonako ozbiljno
uzdrmano akciono jedinstvo moZe se lako raspasti, jer treba ocekivati
najrazlicitije odgovore na novi izazov - ve¢ sada SPO kaZe da izbore treba
bojkotovati, a neki drugi opozicioni lideri govore o izlasku na izbore zajedno sa
Crnom Gorom, $to je nerealno. Sem toga, opozicija nema nacina da dopre
masovno do biraca - u Beogradu nema ni jedne nezavisne tv kuce, a B292 se ne
¢uje; Danas, Blic i Glas javnosti guse kaznama i uskradivanjem papira; Slobodna
Evropa i druge strane radio stanice se ¢uju slabije nego radio London za vreme
okupacije; nesto je bolja situacija u drugim gradovima, ali je pitanje, nece 1i i
lokalne medije vlast ugusiti pred izbore.

Pored toga, sada je prilicno jasno da rezim nema nameru da pusti
OEBS ili druge strane posmatrace da kontroliu ispravnost izbora. Takode,
jasno je da ¢ée vlast raditi i sve drugo - od birackih spiskova do kontrole izbora
- da obezbedi izborni rezultat.

Opozicija bi trebalo da nade mudrosti i hrabrosti za jedinstven i
odlucan stav i jake korake - za $to nije dosad pokazala ni smelosti ni snage, a u
novoj situaciji, verovatno jo$§ manje.
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Medunarodnoj zajednici su takode vezane ruke - ona de se vrteti
izmedu opcija ublazavanja, ukidanja, zadrzavanja ili poostravanja sankcija,
svesna da nijedna od tih opcija bitno ne menja stvar; davace nekakvu podrsku
opoziciji, bez vere u njenu stvarnu snagu i ipak nemoc¢na da joj efikasno
pomogne; podrzavace Crnu Goru, ali verovatno i dalje ne njenu nezavisnost;
pokusavace da i dalje reSava kvadraturu kruga kosovskog problema, pri ¢emu
ne moze da podrzi ni ostanak Kosova u ovakvoj Jugoslaviji, ni nezavisnost koju
traze Albanci, ni Tacija koji im pravi sve vece probleme, ni umerenije Albance
koje su oni sami marginalizovali, ni Srbe na Kosovu koji su takode podeljeni, pa
ni konfuznog i paradnog Kusnera.

Sve u svemu, ispada da koliko god poslednji potezi Milosevica
izgledali nelogi¢ni i (po misljenju nekih domacih i stranih analiticara) za njega
samog kontraproduktivni - izgleda da takvi zakljuéci proizlaze iz jednog
logic¢ko-referentnog racionalnog sistema i na¢ina misljenja koji je stran nasem
predsedniku. U toj ludosti ipak ima sistema - on ¢e ipak preZiveti i prezivljavati
bar za izvesno vreme: njemu stiga! Ovo sve jeste izraz Miloseviceve nemodi, ali
je on istovremeno ogolio nasu nemo¢ - nasu: politickih stranaka, nevladinog
sektora, gradana i ukupnog razorenog i demoralisanog drustva Srbije, kao i
nemo¢ medunarodne zajednice da bitnije utice na tok stvari.

Ovim ne prognoziram da se nasa agonija produzuje. Pre bih rekao da
se skracuje, jer se tokovi ubrzavaju i zgusnjavaju. Poenta je u drugom: sve je
manje nade da ¢e se kriza resiti na najpoZeljniji moguéi nac¢in - izborima. Put ka
nasilnim opcijama je otvoren. Recimo, $ta ¢e uslediti ako se raspisu redovni
savezni i lokalni izbori i vanredni izbori za predsednika SR], a Crnogorci
(najverovatnije) odbiju? Kakav ¢e biti MiloSevi¢ev odgovor (koji je mozda ve¢
pripremljen)? Nasilno sprovodenje izbora u kasarnama JNA? Sprovodenje
izbora na severu Crne Gore u reziji vojske i plemenskih veca koja nece priznati
legalnu crnogorsku vlast? Sta ée onda uciniti crnogorska vlada i policija? Kakva
¢e biti reakcija medunarodne zajednice (njihova upozorenja su zasad bez
eksplicitnog komitiranja)? Boli glava od raznih mogucih, sigurno ne sasvim
nerealnih, dogadanja koja mogu lako krenuti spiralom nasilja. MoZda se kraj
priblizio, ali kakav?

Danas, 13. jul 2000.
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ODNOSI IZMEDU ZEMALJA
DEJTONSKOG TROUGLA

Ovu konferenciju odrzavamo u bitno drugacijoj situaciji nego prilikom
ranijih sliénih susreta, uklju¢ujudi i onaj u Banja Luci u februaru ove godine.
Sada mozemo prirodno ocekivati da vlade preduzmu sve da se odnosi izmedu
nasih triju drzava u potpunosti normalizuju i otvore putevi za slobodnu
komunikaciju, saradnju i partnerstvo. Medutim, nevladine organizacije, koje su
u nemogudim uslovima probijale totalnu blokadu i barikade straha, agresivnog
nacionalizma i mrziteljske propagande, zaradujuci pri tom etikete izdajnika,
nemaju u promenjenim uslovima manju ulogu. One i dalje treba da daju
inicijativu i primer, da predlazu, opominju i pritiskaju da se ide Sto brze ka
regionu u kome ¢e granice izmedu novih demokratskih drZzava nastalih na tlu
bivse Jugoslavije li¢iti na one u Evropskoj uniji. Pripadnici narodnog pokreta
Otpor oblepili su ovih dana Srbiju plakatima na kojima piSe: "Samo vas
gledamo".

Velika je uloga i medija, koji su i do sada, barem oni nezavisni, mnogo
doprineli razvijanju duha pomirenja i saradnje. Agenda onoga $to treba uciniti
je uglavnom poznata. Pri tom, svaka od strana u razgovorima i pregovorima
mora biti svesna toga da se sa partnerom mora naci na pola puta, da je srz
svake mudre i pragmati¢ne politike kompromis, pa stoga ne treba postavljati
ultimatume i insistirati na uslovima za koje se zna da ih druga strana ne moze
prihvatiti, ve¢ treba ¢initi gestove dobre volje i razumevanja koji ¢e stvarati
povoljnu klimu za dogovor. Vaznije je da Zivimo kao dobri susedi, nego da
svaka nasa revandikacija bude do kraja zadovoljena.

1. Otklanjanje prepreka za uspostvaljanje diplomatskih odnosa
izmedu BiH i SR Jugoslavije, sprovodenje obaveza iz Dejtona, posebno onih
koje su 21. novembra 1992. godine MiloSevic i Izetbegovi¢ preuzeli istovetnim
pismima Vorenu Kistoferu, drzavnom sekretaru SAD - od uspostavljanja punih
diplomatskih odnosa, otvaranja ambasada i konzulata i razmene ambasadora,
formiranja zajedni¢kih grupa eksperata, privrednih komora i Komisije za
ekonomsku integraciju i razvoj infrastrukture i wuskladivanja carinskih
povlastica u cilju stvaranja carinske unije do medusobnih poseta funkcionera i
oficira, razmene studenata, otvaranja avio-saobracaja izmedu Sarajeva i
Beograda itd. Proslo je ta¢no pet godina a nijedna, i bukvalno nijedna od tih
obaveza nije izvrSena. Jedna od prepreka je tuzba BiH protiv Jugoslavije pred
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Medunarodnim sudom u Hagu, i protivtuzba Jugoslavije protiv BiH. Kad se
hoce, sve se moze, ali se nije htelo. Tuzbe i protivtuzbe bi mogle bar mirovati
dok odnosi ne udu u normalniju fazu. Inace, odnos prema BiH pravi je test za
to koliko su nove vlasti u Beogradu i Zagrebu istinski spremne da postuju slovo
i duh Dejtonskog sporazuma, odnosno da nepovratno raskinu sa
monstruoznim planovima Milosevi¢a i Tudmana o rasparcavanja BiH. Puna
podrska celovitosti BiH i svestrana saradnja sa BiH je i najbolji put da se ostvare
tzv. specijalni paralelni odnosi sa Republikom Srpskom i hrvatskim delom
Federacije, o kojim govori Dejtonski sporazum. Hrvatska se ve¢ jasno
deklarisala u tom smislu jo§ u vreme predizborne kampanje onih koji su
pobedili na izborima, a kratak susret predsednika Kostunice sa Predsednistvom
BiH daje nade da ¢e i SR Jugoslavija imati isti odnos.

2. Izmedu Hrvatske i Jugoslavije postoje diplomatski odnosi, ali ne
mnogo vise od toga - oni su daleko od normalnih. Ne bi se reklo da postoje
ozbiljna sporna pitanja. Ve¢ u odnosima Hrvatske i Crne Gore, zajednicki je
konstatovano da Prevlaka nije teritorijalno, ve¢ bezbednosno pitanje i da bi
svestranom saradnjom upravo na tom podru¢ju ono moglo biti skinuto sa
dnevnog reda, pa je usledila hrvatsko-crnogorska inicijativa da se na Prevlaci
zajednicki gradi turisticki kompleks, $to je dobar put za pretvaranje tog
podrucja, od prepreke u podsticaj saradnji. Dobri odnosi izmedu Hrvatske i
Srbije, odnosno Jugoslavije i njihov jasan odnos prema celovitoj Bosni i
Hercegovini najbolji su put i najjaca garancija da ¢itav region kona¢no postane
zona mira, dobrosusedstva i saradnje.

3. Resenje sukcesije zapalo je u cdcorsokak zbog tvrdoglavog
insistiranja MiloSevi¢a na medunarodno-pravnom kontinitetu SRJ i SFR]. SFR]
se raspala i na njenoj teritoriji su nastale nove drzave, koje su sve zakonite
naslednice bivse drzave. Ona koja je sebe nazvala Jugoslavijom nije imala
nikavog prava na to ime, jer je to bio "ostatak ostataka" stare drZzave, sa jednim
rezimom koji je svojim delovanjem samo naglasio diskontinuitet sa jednom
priznatom i uglednom drzavom. Izjava novog predsednika Kostunice, odmah
po izborima, o odricanju od te vrsta kontinuiteta je ne samo otvorila put
Jugoslaviji za prijem u Ujedinjene nacije, ve¢ i otklonila kljuénu prepreku za
pocetak pregovora o sukcesiji.

4. Pitanje pune ustavne, zakonske i fakticke zastite manjina, sve do
njihove pozitivne diskriminacije, sigurno je jedno od najvaznijih. Ono je usko
povezano sa omogucavanjem povratka prognanih, izbeglih i raseljenih za
vreme ratova koji su vodeni na ovim prostorima i reSavanjem nastalih
imovinsko-pravnih problema. Ovo pitanje je naro¢ito aktuelno za Hrvatsku i
BiH, jer se na njihovoj teritoriji rat vodio. Predsednik Mesi¢ je u intervjuu koji je
dao Radioteleviziji Srbije pre nekoliko dana govorio o ¢vrstoj nameri
demokratske Hrvatske da se do kraja iduce godine izgrade stanovi za sve
prognane, uz ocekivanje, tacnije zahtev da medunarodna zajednica u tome
pruzi neophodnu pomoé. RezZimom dvojnog drzavljanstva treba olaksati onima
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koji su vezani za dve drzave da lako komuniciraju i ostvaruju svoja prava.
Treba hitno pristupiti labavljenju grani¢nog rezima, sa jasnom orijentacijom na
medusobno ukidanje viza, odnosno prelaska na Sengenski model. Ako ho¢emo
u Evropu, ponasajmo se kao Evropa.

5. Odnos prema Haskom tribunalu je bitan preduslov za
normalizaciju i harmonizaciju odnosa medu nama. Dok ne bude potpune
saradnje nasih triju drzava sa Haskim sudom, nece biti medusobnog poverenja
u Zelju vlada i naroda da naprave konacan raskid sa prosloscu i politikom koja
nas je odvela u ratove. Zlo¢ini ne mogu ostati nekaznjeni. Njih nisu pocinili
Srbi, Hrvati i Bo8njaci, ve¢ neko u ime tih naroda i taj neko mora biti izveden na
sud, kako bi se krivica individualizirala. U protivhom, ljaga i odgovornost
ostaje u o¢ima suseda i sveta na ¢itavim nacijama. Stoga nije u redu dovoditi u
pitanje Haski tribunal, koji su, na osnovu konsenzusa stalnih ¢lanica Saveta
bezbednosti, formirale Ujedinjene nacije u legalnoj proceduri. Sud svakako nije
osnovan protiv Srba, protiv Hrvata, ili protiv BoSnjaka; svi moramo doprinositi
stvaranju javnog mnjenja koje ¢e podrzati ovaj sud i izvodenje okrivljenih na
optuzenicku klupu. Zalaganje nekih da se sudi u zemlji ima smisla, ako takva
namera stvarno postoji, ali opet u punoj saradnji sa Haskim tribunalom. Paznje
je vredna ideja naSeg ministra inostranih poslova o potrebi formiranja u
Jugoslaviji jedne komisije za utvrdivanje istine, jer se sa istinom najzad
otvorenih o¢iju moramo suo¢iti - to je, ustvari, suo¢avanje sa samim sobom.

6. Prednost treba dati bilateralnim odnosima. Ekonomska saradnja ¢e
svakako kr¢iti put. Vise od 400 privrednika iz Hrvatske bilo je ove nedelje u
Beogradu. Okrugli sto o privredi ¢e obraditi ovu temu, ukljucujudi to sta vlade
treba da urade ne samo da otklone prepreke slobodnoj cirkulaciji robe, novca i
ljudi, vec i ta treba uciniti da se ta saradnje podstakne i stimulige. I u drugim
oblastima su direktni bilateralni odnosi najbolji, a civilni sektor ¢e sigurno
ponuditi riroku lepezu moguénosti za regionalnu saradnju. Mislim da ne treba
sada izlaziti sa idejama, makoliko dobronamernim (poput Biltove) o
multilaterarnim $emama i strukturama. One mogu lako da izazovu podozrivost
da nije moZzda rec¢ o nekoj vrsti obnavljanja jugoslovenskog identiteta. Prirodan
okvir za regionalnu saradnju nudi nam Pakt za stabilnost jugoisto¢ne Evrope i
orijentacija svih zemalja regiona da udu u sve evropske strukture sve do
Evropske unije.

Na kraju jos re¢-dve o napustanju ideje kontinuiteta u Srbiji i
Jugoslaviji. Jedno je diskontinuitet SR] sa bivsom SFR]. Mislim da bi bio jo$
naglaseniji i principijelniji ako posle razgovora o budué¢im odnosima izmedu
Podgorice i Beograda eventualni buduéi savez uzme ime Srbije i Crne Gore.
Ova Jugoslavija nije Jugoslavija i ne treba zadrzavanjem tog imena kod bilo
koga od nasih suseda izazivati odbojnost, a sem toga, Crna Gora i Srbija imaju
pravo, kao i drugi na ovim prostorima, da zadrze svoje istorijsko ime i identitet.
Medutim, za nas u Srbiji je jo§ vaznije da ostvarimo diskontinuitet i raskid sa
SR Jugoslavijom. Taj diskontinuitet treba da bude totalan, pre svega sa

190

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

politikom koja nas je odvela na samo dno, posvadala sa onima sa kojima smo
tako dugo ziveli zajedno, stvorila najlosiju mogucu sliku o nama u regionu,
Evropi i svetu i uvela u najdublju medunarodnu izolaciju. Mora zatim do¢i do
ustavno-pravnog diskontinuiteta sa SR]. Zablja¢ki ustav je ve¢ mrtav. Crna
Gora je ostvarila, u situaciji suprotstavljanja MiloSevi¢u i njegovim pritiscima i
diskriminaciji, visok stepen fakti¢ke samostalnosti, od kojeg se ne moze natrag,
pa vec samim tim buduca zajednica, ako do nje dode, mora biti bitno drugacija.

Diskontinuitet mora biti i institucionalni. Moramo graditi nove,
snazne, demokratske i odgovorne institucije po evropskom modelu, novo
pravosude i pravnu drzavu sa visokim, evropskim standardima zastite ljudskih
prava, nepolitizovanu i profesionalizovanu vojsku, policiju i javhu upravuy,
novi univerzitet i stvarno slobodne, stvarno nezavisne i visokoprofesionalne
medije. Nema pravog kritickog misljenja bez nezavisne kompetentne Stampe.
Potreban nam je takode personalni diskontinuitet - novi ljudi za nove aspiracije
- i diskontinuitet u stilu Zivljenja i ponasanja, koji ¢e karakterisati demokratska
politi¢ka kultura i vrednosti otvorenog civilnog drustva.

Diskontinuitet nam je itekako potreban i sa antievropejstvom, sa
ksenofoboijom i sa primitivnim gledanjem na svet i njegove podele.

Diskontinuitet mora biti i moralni. To ¢e ve¢ biti znatno teze. Lakse je
raskrstiti sa jednim kriminalizovanim reZimom i politikom koja nas je odvela u
propast, nego sa ideologijom agresivnhog nacionalizma koji je pustio duboke
korene u svesti ljudi.

Dok god budemo smatrali, ne mozda vise generalno, ali kroz postupke
i reakcije, da su oko nas sve sami neprijatelji, od Albanaca, Hrvata i i Bosnjaka,
pa preko Slovenaca i Makedonaca, sve do Amerikanaca, Nemaca i Engleza, dok
god budemo verovali laznoj pri¢i da Srbi nikad nisu vodili osvajacke ratove,
dok god budemo verovali da se svet udruZzio protiv Srba i da nas svi u okolini i
belom svetu mrze, dok god budemo postavljali pitanje povodom odgovornosti
za zlo¢ine protiv drugih: "a $ta su oni radili nama", dok god budemo delili svet
na duSmanski Zapad i pravoslavni i prijateljski Istok itd. itd. - sve dotle ne¢emo
napraviti pravi raskid sa rezimom koji smo na izborima oborili, niti ¢emo moci
u svet, niti imamo uslove da sa drugima gradimo miroljubivi i kooperativni
Balkan, odnosno evropski jugoistok, kao integralni, ravnoprani i postovani deo
udruzemne Evrope.

Sino¢ smo culi jednog mudrog coveka, akdemika Ivana Supeka (a
mudre rec¢i najéesée nisu ni mnogo krupne ni mnogo kitnjaste), koji nam je
rekao jednostavnu istinu - da smo male i siromasne zemlje. Umesto najglupljeg,
najskupljeg i najpogubnijeg puta - koji su odabrali nasi suludi vodi a narodi ih
na tom putu dobrim delom pratili - da budemo veliki time $to ¢emo postati
vedi, proSirivanjem granica, agresijom, ratom i i etni¢kim cis¢enjem, nasa
kolektivna ambicija treba da bude da jednom postanemo obi¢ne i normalne,
neuzbudljive (da ne kazem dosadne) zemlje, koje ¢e se skinuti sa prvih stranica
svetskih listova, zemlje bezbedne, uredene i stedljive, koje ¢e postovati svoje
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susede i kona¢no odustati od pretenzije da igraju vaznu ulogu u regionu i
Evropi.

Izlaganje na skupu nevladinih organizacija BiH,
Hrvatske i Jugoslavije, Zagreb, 17. novembar 2000.
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NOVA SPOLJNA POLITIKA SR]

U meri u kojoj SR Jugoslavija bude izvr$ila radikalne promene
postavljanjem temelja demokratskom, slobodnom i ekonomski prosperitetnom
drustvu, zavisice i uspeh nase spoljne politike. No, i vizija nove spoljne politike
moZe uticati da unutrasnje promene teku brze i temeljnije. Vizija spoljne
politike koju je izgradio Forum za medunarodne odnose je nakon 24. septembra
i5. oktobra postala realna i dostizna.

Sto se ti¢e osnovne spoljnopoliti¢ke orijentacije i prioriteta, tu dilema
skoro da i nema, pa ne verujem da ¢e biti velike diskusije i krupnih razlika - taj
put je jasno trasiran. Namec¢u nam ga situacija i sama medunarodna zajednica u
koju Zelimo da se vratimo. Klju¢ne tacke su, po svemu sudeci, sledece:

1. Sto brzi izlazak iz izolacije (prijem u UN, u MMF i Svetsku banku,
u OEBS, pa u Savet Evrope, uspostavljanje diplomatskih odnosa sa Nemackom,
Francuskom, Velikom Britanijom i SAD);

2. naglasena evropska orijentacija;

3. normalizacija odnosa sa susedima, novim i starim;

4. prevazilaZenje nesporazuma i stabilizovanje odnosa sa SAD;

5. dobri odnosi sa Rusijom;

6. normalni odnosi sa svima ostalima, bez pretenzije da vodimo bilo
kakvu globalnu politiku.

Medutim, ako nam je okvir nove spoljnopoliticke situacije takoreci
nametnut, ostaje nekoliko otvorenih pitanja, od kojih sva nisu u sferi spoljne
politike u uZem smislu, a od ¢ijeg reSavanja moZze zavisiti brzina i stabilnost
procesa reintegracije u medunarodnu zajednicu. To su:

1. Crna Gora,

2. Kosovo,

3. Haski tribunal i

4. sukcesija.

1. Crna Gora - Odnosi sa Crnom Gorom se moraju srediti. Ne sme se

dozvoliti da oni postanu ozbiljan spoljnopoliticki problem. To zahteva
strpljenje, toleranciju i pragmati¢nost na obe strane. Zahvaljuju¢i medusobnom
prepucavanju, pocelo je ve¢ da se stvara opasno anticrnogorsko raspoloZenje u
Srbiji i antisrpsko u Crnoj Gori. Treba smirivati loptu. Dobar pocetak na tom
putu su razgovori izmedu vladajuce crnogorske koalicije i DOS i zakljucak da
eksperti poénu da rade kako bi se pripremili razgovori izmedu legitimnih
predstavnika Crne Gore i Srbije posle izbora krajem decembra. Medutim, samo
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§to su Vujanovié i Pindi¢ dali vrlo konstruktivne izjave, neki stranacki lideri i
neki mediji u Beogradu i Podgorici ve¢ su opet dolili malo ulja na vatru.
Dogovor je objektivno moguc jer izgleda da pozicije nisu suvise udaljene, sem
na pitanju medunarodnog priznanja dveju ¢lanica buduceg saveza. U Srbiji se
mora prihvatiti da je Crna Gora ve¢ ostvarila visok nivo fakti¢ke samostalnosti
od kojeg neée sigurno i¢i natrag, a u Crnoj Gori da njihova medunarodna
politicka i ekonomska pozicija nije vise ista kao pre izbora. Zato nije bio mudar
zahtev da se sa prijemom SR] u UN priceka do isteka razgovora, jer je jasno da
je to za SRJ, uklju¢ujudi i Crnu Goru, neophodan prvi korak na putu izlaska iz
izolacije i da pitanje sedista Crne Gore u UN zavisi od toga $ta proistekne iz
dogovora o medusobnim odnosima Srbije i Crne Gore i njihovom buduéem
statusu. Nasi novi susedi, koji su do pre mesec dana podrzavali neku vrstu
formalnog prisustva Crne Gore u UN, sada zdusno podrzavaju prijem SR]. Cini
se da nije uputno insistirati na referendumu ili pretiti njime sa bilo koje strane,
jer bi referendum pre dogovora samo pojacao podele i tenzije u Crnoj Gori, sa
opasnim potencijama. Sasvim je drugo ako u narednim mesecima do dogovora
dode, pa se sa tim izade na referendum.

2. Kosovo ostaje problem sa kojim ¢emo Ziveti u ¢itavom narednom
periodu. Osnova naSeg pristupa treba da bude ono $to je rekao predsednik
Kostunica - striktno izvrSavanje rezolucije 1244 - mi svoj deo, a medunarodna
zajednica svoj. Status Kosova ostaje do daljeg onakav kako je, makar delom i
ambivalentno definisan Rezolucijom. Nije u pravu Demaci da je to list papira -
to je jedina osnova na kojoj se moze graditi neki modus vivendi izmedu Srba i
Albanaca za dogledni period, odnosno izbeci nove tenzije koje ipak u ovom
trenutku ne mogu dovesti do saglasnosti Srba, Albanaca i medunarodne
zajednice. Najvaznije je sada da se konsoliduje efikasna i nepristrasna
medunarodna uprava, koja ¢e obezbediti da se svi na Kosovu, a sada u prvom
redu Srbi i drugi nealbanci, osecaju bezbedno, da na Kosovu zavlada mir,
zakon i atmosfera sigurnosti i nediskriminacije i da se stvaraju uslovi za
postepeni povratak Srba. Ako su lokalni izbori bili zakazani u vreme
Milogevi¢eve vladavine i Srbi ih bojkotovali, treba nac¢i nac¢in da Srbi, ipak,
dobiju svoje izabrane predstavnike. Nisu prihvatljivi zahtevi za odrzavanje
parlamentarnih, ili ¢ak predsednickih izbora naprolece, jer bi to dovelo u
pitanje suverenitet Jugoslavije, koliko god sada bio formalan. Svi pozdravljaju
to Sto su na izborima pobedili umereni Albanci; oni, razume se, imaju pravo da
zastupaju nezavisnost Kosova, ali nije realno da se o tome povedu pregovori
izmedu Beograda i PriStine, jer su stavovi potpuno suprotni. Bolje je ostvariti
prakti¢cnu komunikaciju sa pragmati¢nim ciljevima olak3anja tenzija i zastite
ugrozenih. Nije dobro ni da razna medunarodna tela ili pojedini portparoli
govore o nekoj uslovnoj nezavisnosti - jednostavno za sada ne treba pokretati
pitanje statusa Kosova. Medunarodna uprava na Kosovu ostaje u doglednom
periodu. Cini se, takode, da nije dobro da tamo ostane Bernar Ku$ner i da je
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uzivao viSe poverenja medu stanovnicima Kosova.

3. Haski sud ostaje vazan uslov naSe pune reintegracije u
medunarodnu zajednicu. Medunarodni faktori, uklju¢ujuc¢i SAD, pokazali su
razumevanje za stav predsednika Kostunice da izrucenje MiloSevica nije na$
prioritet. Na kraju krajeva, i Amerikanci i Evropljani nisu uhapsili KaradZica,
iako je na teritoriji pod njihov kontrolom, jer su smatrali da moZze ugroziti krhke
odnose u BiH i dovesti u pitanje bezbednost njihovih vojnika. Treba znati da je
to ipak grace period i da puna saradnja sa Haskim tribunalom ostaje
medunarodna obaveza SR] utvrdena Dejtonskim sporazumom i uslov za
skidanje spoljnog zida sankcija, ali i preduslov stabilizovanja odnosa sa
susedima (promenjeni odnos Hrvatske prema Hagu jako je doprineo njenoj
medunarodnoj afirmaciji). Pozdravljena je izjava dr Ko$tunice o spremnosti da
se ponovo otvori Kancelarija, kao i izjava o odgovornosti srpske strane za
pocinjene zlocine.

Mnogi smatraju da je bitnije da se krivcima sudi, nego gde se sudi.
Videdemo u kojoj ¢e meri i u kojim slucajevima biti moguce da sudenje kod
kuce zameni izrucenje Hagu. Ako se i sudi ovde, suditi se mora, ne samo za
kriminal poc¢injen prema sopstvenom narodu, ve¢ i za zlocine koje su u ime tog
naroda pocinili prema drugima. Nama je neophodno suoc¢avanje sa istinom -
meni se li¢no dopada Svilanoviceva ideja izre¢ena na Radiju Slobodna Evropa o
formiranju komisije za istinu (o njima, ali i o nama).

U svakom slucaju, kontraproduktivno je dovoditi u pitanje legitimitet i
opravdanost Haskog tribunala u celini.

e Haski sud je obrazovan na osnovu konsenzusa svih stalnih
¢lanova Saveta bezbednosti u legalnoj proceduri;

¢ zlodini ne mogu ostati nekaZnjeni;

e treba sami da budemo zainteresovani da se krivica individualizuje;

e iako se nepristrasnosti Suda ima Sta prigovoriti (naprimer, glatko
odbacivanje odgovornosti NATO za bombardovanje civilnih objekata), svakako
nije osnovan protiv Srba (sada je najvise Hrvata pred Haskim sudom).

4.  Sukcesija je jedan od preduslova za skidanje spoljnog zida sankcija,
ali i tu ée verovatno biti dovoljno da pregovori po¢nu na bazi ravnopravnosti
bivsih republika, odnosno uz prestanak insistiranja na kontinuitetu SR] sa SFR],
§to je izjavom predsednika Kostunice vec¢ ucinjeno.

Ako reSavanje ova Cetriri pitanja dovedemo do stepena opSte
prihvatljivosti, onda ¢e nasi neposredni i dugoro¢ni prioriteti biti lakse i brze
ostvarivani. BrZze nego sto je iko mogao ocekivati, u UN je doslo na dnevni red
pitanje prijema SR]J, uz saglasnost stalnih ¢lanova Saveta bezbednosti i podrsku
nasih suseda. Koliko to sad sve izgleda jednostavno. Ovaj Forum ve¢ Sest
godina tvrdi da treba da se odreknemo ideje da smo mi jedini naslednik bivse
SFR] i da, kao i svi drugi nastali na tlu bivse drzave, treba da stanemo pred
Salter za prijem u UN. Bulatovic¢eva vlada u ostavci je protiv ulaska SR] u UN, a
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Glavni odbor SPS tvrdi da je to kr$enje Ustava Srbije. Sre¢om da njih niko vise
nista ne pita, jer, po njima, mi se nikad ne bismo vratili u UN i svet. Predsednik
Kostunica je u proteklih trinaest dana imao viSe kontakata i na visem nivou
nego prethodni rezim za trinaest godina i sad Zele da ubede nekog u ovoj zemlji
da to nije dobro.

Otvoren nam je i najvazniji put - u Evropu. Pakt za stabilnost
jugoistoéne Evrope, OEBS, Savet Evrope, pa sve do kandidature za Evropsku
uniju. Ovo poslednje, i najvaznije, ne treba uzeti olako. Ako su otklonjene neke
politicke smetnje, nisu mnoge druge. Uslovi su poznati, oni su potpuno
prihvatljivi i nama samima neophodni, ali nisu nimalo laki i mi smo za njihovo
ispunjenje sada veoma nespremni. To ¢e biti dug i naporan put za koji se treba
dobro pripremiti. Te pripreme treba da po¢nu odmah: institucionalno se za to
posebno organizovati, pripremati harmonizaciju zakonodavstva, odvajati neke
postojece i odgajati nove kadrove, prouciti dobro Kopenhaske kriterije itd. I
Brisel i zemlje ¢lanice su spremne da maksimalno pomognu.

Moramo uciniti napor da normalizujemo odnose sa SAD. Postoji u nas
jak antiamerikanizam i, uopste, antizapadno osecanje. To se moZe razumeti
posle proslogodisnjeg bombardovanja, ali je na tome stari rezim gradio svoje
glavno propagandno uporiste. Antiamerikanizma ima dosta i u Evropi, ali oni
usko saraduju na svim poljima sa Amerikom. U svom prilogu o odnosima sa
SAD rekao sam: "Opozicija nikako ne bi smela da se pridruzuje tom opstem
patriotskom horu protiv Zapada i Amerike. To, razume se, ne znac¢i da ne treba
biti kritican prema nekim neprihvatljivim postupcima medunarodne zajednice i
SAD, ali razumno kritican. lako do promena mozemo dodi pre svega
sopstvenom politickom borbom, bez podrske i simpatija sveta i posebno SAD
mi se ne moZemo osloboditi okova izolacije i krenuti putem preokreta." Forum
za medunarodne odnose je u svom dokumentu "Kojim putem u Evropu i svet"
od pre vise od godinu dana istakao: "Jugoslavija mora da se zaloZi za $to hitnije
normalizovanje odnosa sa svim drZzavama sa kojima su oni prekinuti ili
poremeceni, posebno sa SAD, sa kojima smo bili u prijateljskim i saveznickim
odnosima jo$ od poslednjih decenija proslog veka. Danas gotovo sve zemlje
sveta, velike i male, razvijene i siromasne, veliki ili najveé¢i deo svojih
nacionalnih interesa ostvaruju putem razvijanja saveznickih ili partnerskih
odnosa sa SAD."

Normalizacija odnosa sa susedima je jedan od apsolutnih prioriteta.
Postoje svi uslovi da se tome $to pre pride i da se prepreke, uz medusobnu
spremnost za komromis, otklanjaju. Agenda pregovora je jasna: granicna
pitanja (ustvari, manji grani¢ni problem sa Makedonijom i Prevlaka), stvaranje
uslova za povratak izbeglica, efikasna zastita manjina, olakSanje viznog rezima
sa orijentacijom na ukidanje viza, dvojno drzavljanstvo itd.

e Trebalo bi S$to pre otvoriti dijalog sa svima, pri cemu je
najjednostavnije pri¢i odmah punoj normalizaciji odnosa sa Makedonijom i
uspostaviti diplomatske odnose sa Slovenijom.
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e Bosna i Hercegovina je pravi test spremnosti SR] da u punoj meri
podrzi Dejton i izvrsi preuzete obaveze. Ako to ucine Hrvatska (koja se veé
jasno deklarisala - to je ¢ak bila jedna od klju¢nih tataka Mesicevog
predizbornog programa) i SR Jugoslavija, poseban interes za Hrvate u okviru
Federacije, odnosno za Republiku Srpsku, ¢e biti lakse i bez vecih problema
realizovati; kratka poseta Predsednika Kostunice Sarajevu i razgovori sa
tro¢lanim Predsenistvom su jako dobar korak u tom pravcu. Uspostavljanje
normalnih diplomatskih odnosa je obaveza koju su MiloSevi¢ i Izetbegovic¢
preuzeli pismom Kristoferu. Obe strane treba da odustanu od tuzbe i
protivtuzbe Medunarodnom sudu pravde.

e Sa Hrvatskom je proces normalizacije ve¢ bio otpoceo i posle
promena u Srbiji moZze biti jako ubrzan. Dobri odnosi izmedu Srbije (odnosno
SRJ) i Hrvatske imaju bitan znacaj za sredivanje odnosa u regionu. U Srbiji nije
dobro primljena izrazita uzdrzanost hrvatskih medija u odnosu na rezultate
izbora u SRJ. Postoji, verovatno, neka vrsta bojazni (kao i u Crnoj Gori) da vise
nece biti pretezni miljenici medunarodne zajednice. I Jugosavija to nece biti
dugo. Sad su potrebni gestovi razumevanja i dobre volje sa obe strane.

¢ Uputnije je i¢i na bilateralnu saradnju i odnose; projekti i Seme
multilateralnih sporazuma i regionalnih struktura (Biltov itd.) samo unose
sumnju i oteZavaju uspostavljanje normalnih odnosa i saradnje.

e  Multilaterarna ekonomska saradnja je najlaksa kroz zajednicke
projekte u okviru Pakta za stabilnost.

e U privladenju privatnog kapitala zemlje regiona ne bi trebalo da
konkurisu jedna drugoj, ve¢ da ponude $iru ekonomsku zonu, ekonomski
identitet regiona i vece trziste za ulaganja.

e Treba Sirom otvoriti druge kanale komunikacije i saradnje - u
kulturi, u nauci, u sportu, izmedu srodnih politickih stranaka, izmedu
nevladinih organizacija (to je jedino Zivelo tokom ¢itavog ovog perioda).

Odnosi sa starim susedima su ne manje vazni. Na izvestan nacin
mozda se izdvaja vaznost odnosa SR] i Madarske. Madarska je, konac¢no, jedina
NATO zemlja koja nema vize sa SR] i koja je objektivno vrlo zainteresovana da
Jugoslavija sto pre izade iz izolacije (iako se madarska vlada nije uvek tako
ponasala). Postoje svi uslovi da Madari u Vojvodini budu zaista most saradnje
izmedu dve zemlje. Opasnost da nas izolovane zaobidu glavni evropski putni
pravci, valjda je nedavnim promenama otklonjena, tako da je moguce
zajednicki pripremati projekte za modernizaciju autoputa E-5, Zeleznice,
plovidbe Dunavom i ekoloske zastite. Sa Grckom odnosi nikada nisu ni bili
potpuno prekidani i, u novim uslovima, dobijaju na znacaju i za njih i za nas.
Treba razmisliti $ta se moZe u¢initi na normalizaciji odnosa sa Albanijom. Ne bi
nam pala kruna s glave da mi damo inicijativu za normalizaciju odnosa. Dobro
bi bilo da ¢ujemo danas nesto od onih koji bolje poznaju ovaj problem.

Na kraju da kazem nesto i o vodenju spoljne politike i diplomatskoj
sluzbi. Spoljna politika, posebno u situaciji kad imamo vladu kompromisa sa
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starim rezimom, mora biti koordinisana sa jednog mesta. Centralna tacka
legitimiteta nove vlasti je predsednik Jugoslavije i on mora imati punu kontrolu
nad spoljnom politikom i njenim sprovodenjem, u sadejstvu sa ministrom
spoljnih poslova i potpredsednikom Vlade zaduZenim za koordinaciju spoljnih
ekonomskih i finansijskih odnosa. To je u skladu i sa opstim trendom u svetu
da Sefovi drzava ili vlada najdirektnije uc¢estvuju, ne samo u formulisanju ve¢ i
realizaciji spoljne poltike. Oni se redovno sastaju bilateralno i na svetskim,
evropskim i regionalnim sastancima, oni to ¢ine bez nekadasnje pompe, jedan
za drugog su Bil, Toni i Gerhard i treba se u to drustvo, u skladu sa mestom
koje nama objektivno pripada, $to pre ukljuciti. To je pojednostavljeno
¢injenicom da je nas novi predsednik, u situaciji kad su svi u Evropi, regionu i
svetu pustili dubok uzdah olak$anja, izaSao pod jarkim reflektorima na
medunarodnu scenu.

Mnogo je komplikovanija situacija sa MIP. Razume se da je
najprihvatljivija kombinacija promena sa kontinuitetom, ali ovo drugo nije lako.
Niti moze biti kontinuiteta sa prethodnom politikom, niti u pogledu kadrova
koji su je sprovodili, jer je osnovni kriterij bio apsolutna lojalnost MiloSevi¢u, a
trinaest godina nas deli od kontinuiteta sa jednom svakako sposobnom
diplomatijom SFRJ i odli¢cnim kontaktima i reputacijom koje je ona imala.
Nismo za revansizam, svim kompetentnim i neukaljanim ljudima treba dati
novu $ansu, posebno mladima, ali ne bi se smela ponoviti greska nove hrvatske
vlade koja je dugo oklevala da neke neophodne izmene brzo izvrsi. Treba
otvoreno reéi: ne mogu kontakte sa UN, sa ruskom, kineskom, makedonskom,
madarskom, austrijskom i nekim drugim vladama ostvarivati sadasnji
ambasadori, jer su ve¢ u tamosnjim sredinama postali persone non grata. U
Vasingtonu, Berlinu, Parizu i Londonu, da kaZemo, sre¢om, nemamo
ambasadore, tako da je jos jednostavnije poslati nove ljude. Ne manje je vazno
da Evropa i Amerika posalju u Beograd prvorazredne ljude. Posebno je vazno
odabrati i pripremati prave ljude za mnogobrojne evropske i svetske
medunarodne institucije u koje ¢emo uéi. To se u periodu nase izolacije jako
razvilo i ne moZe se brzo savladati.

Parlament nije dosad igrao nikakvu wulogu u formulisanju i
promisljanju spoljne politike. Spoljnopoliticki odbori mogu da budu pogodna
mesta za debatu i kontakte.

Mediji bi morali preuzeti ulogu koju imaju u svim razvijenim i
demokratskim drustvima u analizi medunarodnih odnosa, kritici
spoljnopoliticke orijentacije ili pojedinih poteza i nudenju novih ideja. lako svi
pozdravljamo osnovnu orijentaciju i dobre politicke reflekse mnovog
predsednika i nove vlasti, ima i primesa udvoristva i apologije. Ozbiljna
kriticka analiza nam je potrebnija nego ikad. Medutim, nije re¢ samo o
nezavisnom stavu, ve¢ i o kompetenciji.

Instituti u oblasti medunarodnih politickih i ekonomskih odnosa su
sistematski degradirani, uz nastojanje da se pretvore u propagandiste
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spoljnopolitickih poteza Miloseviéa. Sretom, tamo ima dosta sposobnih i
afirmisanih istrazivaca koji bi u novoj demokrartskoj klimi i pod novim
rukovodstvom, mogli mnogo da pomognu. Sve ozbiljne diplomatije dosta se
oslanjaju na tzv. think-tankove.

Univerzitet je prirodno izvoriste kadrova, ideja i znanja u oblasti
spoljne politke, medunarodnih odnosa, medunarodnog prava, evropskih
studija i medunarodne ekonomike. Univerziteski nastavnici i saradnici mogu
biti angazovani na ozbiljnim projektima, ili kao eksperti u medunarodnim
telima.

Mi smo imali i ozbiljne stru¢ne i nau¢ne ¢asopise posvecene razli¢itim
aspektima medunarodnih odnosa i medunarodnog prava. Oni su uglavnom
vegetirali u uslovima autoritarizma, izolacije i besparice. Sad zasluzuju svaku
pomoc i podrsku.

U periodu za nama razvila se jedna raznovrsna alternativna
diplomatija opozicionih politickih stranaka i mnogobrojnih nevladinih
organizacija. To u novim uslovima ostaje i dalje vazan vid nase aktivnosti na
spolijnem planu koji ne moZe biti zamenjem =zvani¢nom diplomatijom.
Istovremeno, ostvareni su mnogobrojni znacajni kontakti koje treba gajiti, a
jedan broj mladih ljudi je osposobljen za prihvatanje odgovornih duznosti u
nasoj spoljnoj sluzbi.

U vedéini razvijenih zemalja postoje tzv. Councils for Foreign Relations,
koji okupljaju kompetentne ljude, vode ozbiljne rasprave, nude tribinu vladi i
stranim gostima itd. U nas ve¢ Sestu godinu radi Forum za medunarodne
odnose, koji ¢ini Sezdeset dobrih poznavalaca medunarodnih politickih i
ekonomskih odnosa i medunarodnog prava. Mi smo bili aktivni i glasni i
kolektivno i pojedina¢no, a imamo i nase glasilo "Spoljnopoliticke sveske", ¢iji je
poslednji broj posveéen danasnjoj temi. Forum je spreman da o pojedinim
pitanjima iz domena medunarodnih odnosa i spoljne politike organizuje
internu ili javnu raspravi i da sa svojim stavovima i preporukama upozna one
koji nose odgovornost za spoljnu politiku.

(Uvodno izlaganje na tribini Foruma za medunarodne odnose i Centra

za antiratnu akciju "Jugoslavija i svet 2000.", Medjija centar, 2. novembar 2000;
objavljeno u Republici i Biltenu br. 20 Politicki tim 2000)
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SREDIVAN]JE ODNOSA SA CRNOM GOROM

Lakse ¢e i¢i uspostavljanje normalnih odnosa sa Evropom i SAD, nego
odnosa sa Crnom Gorom i sa novim susedima.

Crna Gora je apsolutni prioritet. Jedno je Sta se sada mora uciniti u
periodu do novih republickih i saveznih izbora, a drugo je pripremati se za
ozbiljno i trajno sredivanje medusobnih odnosa. Drugo je vaZnije nego prvo i
sve treba raditi u prvom periodu tako da olak$a sporazumevanje u drugom.
Nazalost, sad obe strane pokazuju manjak strpljenja, vizije i tolerancije.
Vladajuca koalicija u Crnoj Gori bojkotovala je izbore iz dva razloga: jedan je
nacelan i javno deklarisan, i za njega se moze imati razumevanje - nisu mogli
da prihvate Milo$evic¢ev ustavni udar koji je Crnu Goru konac¢no anulirao kao
ravnopravnu federalnu jedinicu, i drugi - Pukanovié nije verovao da Milo$evi¢
moze izgubiti izbore, pa je smatrao da bi izlaskom na izbore suvise stavio na
kocku. To je ve¢ miskalkulacija. Koji je motiv bio ja¢i - ne treba $pekulisati. To
je sada istorija i svako treba da izvuce zakljucke. Pukanovié¢, da je bojkotom
samog sebe eliminisao iz uce$¢a u novoj saveznoj vlasti i da Kostunica mora da
pregovara sa onima koji su ucestvovali na izborima, ako hoce da ima saveznu
vladu, a DOS - da politi¢ki legitimetet u Crnoj Gori ima koalicija Da Zivimo bolje
i da se sa njom mora pregovarati. Kostunica je morao odmah da predlozi
ukidanje sramnih amandmana na Ustav koje je ekspresno doneo Milosevic.
Kontrargument da ne bi mogao da dobiju podrsku u Saveznoj skupstini nije
validan, jer bi politicki efekat imao sam predlog. Pukanovic jeste gubitnik, ali
ne treba nad tim zlobno likovati u Srbiji, jer je jo$ veéi gubitnik SNP, za koju je
glasalo manje od cetvrtine stanovnistva i ¢iji je stvarni Sef MiloSevié¢ izgubio
izbore u Srbiji. Crna Gora gubi i dosadasnji povlaséeni status u medunarodnoj
zajednici, jer je bar do daljeg glavni mezimac Srbija. Upucéivanje Crne Gore na
referendum kao jedini pravi test narodne volje je nacelno ispravno, ali bi to bio
sada krajnji avanturizam, jer bi doneo nove Zestoke podele i tenzije u Crnoj
Gori. Time ne treba da mase ni Crna Gora: prvo, medunarodna zajednica je
protiv toga i koliko god se Crnogorci junacili, oni ne mogu bez jasne podrske i
pomo¢i medunarodne zajednice, a drugo, raspolozenje naroda koje je pre
izbora, u situaciji velikog pritiska iz Srbije, moglo da bude u korist nezavisnosti,
sada, posle demokratskih promena u Srbiji, verovatno se menja. Zato je bolje da
ijedni i drugi malo spuste durbin i da ne otezavaju buduce razgovore - niti sa
pozicije veli¢éine i paternalizma Srbije niti sa pozicije demokratske i
medunarodno uvazavane Crne Gore. Li¢no mislim da su ideje o tome da
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Jugoslavija preraste u uniju Srbije i Crne Gore dobre. Prvo, veé sada je u Crnoj
Gori ostvaren toliki stepen fakticke samostalnosti da se tesko moze i¢i natrag.
Drugo, zajednica dve (i to toliko disparatnih po veli¢ini) republike od
nekadasnjih Sest i nije imala pravo na ime Jugoslavije. Trece, lakse ce ici
uspstavljanje odnosa i saradnje medu novostvorenim drzavama na tlu SFR] ako
se nijedna od njih ne zove Jugoslavija, ¢ime bi se i kona¢no jasno potvrdila teza
o diskontinuitetu sa bivsom drzavom.

Time dolazimo i do odnosa nove vlasti sa novim susedima. Slazem se
sa Ilijom Puki¢em da to mora biti u vrhu njenih prioriteta. I tu treba izbeci
sindrom koji se pojavio u odnosima sa Crnom Gorom. Primetno je da je, na
primer, u Hrvatskoj, sudeéi bar po medijima, dosta uzdrzano prihvacdena
promena u Srbiji. Da li tamo, a mozda i u Makedoniji i BiH, ima strahovanja da
¢e se paznja i pomo¢ medunarodne zajednice okrenuti vise prema Srbiji ili su u
pitanju rezerve prema pogledima predsednika Kostunice ili dosadasnjoj
reputaciji srpske opozicije, nije vazno, tek, treba promenu prihvatiti sa velikim
olaksanjem i ne insistirati sada na izvinjenju, ne razmisljati vise o odlasku na
Kosovo ili ¢initi bilo $ta $to nepotrebno iritira ili otezava uspostavljanje
normalnih odnosa. To, ni u $ta manjoj meri, vazi i za novu vlast u
Srbiji/ Jugoslaviji. Bio bi pogresan osecaj trijumfalizma i pobednicke euforije.
Vazan korak je ucinjen izjavom predsednika Kos$tunice o mnapustanju
kontinuiteta i Zelji da se ide u ravnopravnu sukcesiju. Kad je medunarodna
zajednica progutala gorku pilulu i dala grace period za izrucenje optuzenih
Hagu, ne bi niko na prostoru bivSe Jugoslavije trebalo, u ovom trenutku,
naglasavam u ovom trenutku, da insistira na krivicama, kaznama, optuzivanju
- iako ¢e sve to uskoro doc¢i na dnevni red, ali kad ve¢ uspostavimo solidnu
infrastrukturu svojih medusobnih odnosa. Treba poceti od sukcesije,
uspostavljanja punih diplomatskih odnosa, okonc¢anja grani¢nih problema, pa
staviti na dnevni red pitanje zastite manjina, povratka prognanih i reSavanje
statusnih pitanja. Mislim da treba krenuti od bilaterale, a u multilaterali od
zajednickih programa u okviru Pakta za stabilnost. Cini mi se da nije uputno
izlaziti sa inicijativama za neko institucinalno regionalno povezivanje, sa bilo
¢im $to li¢i na obnavljanje Jugoslavije. Zgradu treba graditi iz temelja, a ne od
krova. Umesto da konkurisemo jedni drugima u privlacenju javnih sredstava i
privatnog kapitala, bolje je da ponudimo zajednicku, ekonomski privlacniju
zonu sa zajednickim projektima. Tako je uostalom nastala i Evropska unija - od
Zajednice za ugalj i celik, preko zajednickog trzista do ekonomske zajednice i
politi¢ckog udruzivanja na kraju.

Sto se tice Kosova, ni tu ne treba Zuriti sa re$enjima, jer je to sada
kvadratura kruga - veéina stanovnistva je za nezavisnost, ali nije medunarodna
zajednica (koja je to zapisala u Rezoluciji 1244), a neprihvatljivo je i za Srbiju, ali
ne vise za MiloSevicevsku veé, novu demokratsku Srbiju, o kojoj se mora voditi
racuna. Zato je bolje insistirati na potpunom sprovodenju Rezolucije 1244 i,
narocito, obezbediti do kraja bezbednost, zastitu i ravnpravnost svih na
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Kosovu, a posebno Srba i pripadnika drugih manjinskih naroda. Kugner ne
uziva u tom pogledu poverenje u Srbiji i bilo bi bolje da ga neko, prihvatljiv za
obe strane, zameni. Svidalo se to kome ili ne, treba racunati sa dugoro¢nim
prisustvom medunarodne uprave na Kosovu. Svako ishitreno insistiranje na
utvrdivanju stratusa Kosova nosi opasne potencijale. Razume se, pitanje
Kosova ce se lakse resavati ako se uklone tenzije izmedu Srbije i Crne Gore.

Treba odmah, bez odlaganja, razmisljati o promenama u spoljnoj sluzbi
Jugoslavije. Ovi danasnji, ni u MIP ni kompromitovani ambasadori ne mogu
predstavljati novu vlast. Mislim da te promene nisu u neskladu sa postovanjem
legaliteta i odricanjem od revansizma. Nece biti lako naci adekvatne zamene, ali
taj proces treba odmah da pocne. U Hrvatskoj su, ¢ini se, dosta nepotrebno
oklevali. Spoljna politika u Jugoslaviji je bila u rukama jednog jedinog ¢oveka.
Sad bi se morali ukljuciti spoljnopoliticki odbor u parlamentu i sam parlament,
naucni instituti, struéna Stampa i nevladine organizacije. Nema ozbiljnog
promisljanja nove spoljne poliitike bez njihovog uklju¢ivanja.

Izlaganje na sednici Foruma za novu Srbiju,
Budimpesta 22.-25. oktobar 2000.
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Savezna vlada je ta koja vodi spoljnu politiku, ali u ovim okolnostima,
ne bez razloga, vodenje spoljne politike ée se dobrim delom koncentrisati u
rukama centralne tacke legitimiteta nove vlasti, a to je predsednik SRJ Vojislav
Kostunica. Za to treba imati razumevanje, iako po Ustavu to ba$ nije sasvim
tako - kaZe u razgovoru za Ekonomist magazin Zivorad Kovalevié, bivii
gradonacelnik Beograda i bivsi ambasador SFR] u SAD, a danas predsednik
Evropskog pokreta u Srbiji, ¢lan Foruma za medunarodne odnose. "Ne kaZem
da se time Ustav kr$i", nastavlja Kovacevié, "jer i sada je u svetu stil da Sefovi
drzava i vlada direktno na raznim samitima i u licnim kontaktima, vode
spoljnu politiku; a u tome ucestvuju nevladine organizacije, think-tenkovi i to ne
samo u formulisanju, nego i u organizaciji spoljne politike. Mislim da ¢e to i
predsednik Kostunica ¢initi, jer poluge spoljne politike nisu aktivirane - pre
svega parlament. U spoljnu politiku se, doduse, mogu ukljuciti i svoj rad
nastaviti politicke stranke i nevladine organizacije koje su u uslovima
kompletne izolacije predstavljale neku vrstu alternativne diplomatije. Tu su i
druga tela, kao sto je Forum za medunarodne odnose u kome je grupa
kompetentnih poznavalaca medunarodnih odnosa - bivsih diplomata,
profesora univerziteta, novinara. Tako da spoljna politika ulazi na velika vrata
u nas$ zivot, jer smo, s jedne strane, probili izolaciju, a s druge, svet je prisutniji
nego ikada. Najzad otvorena je mogucnost da o tome slobodno razgovaramo.
Prema tome mislim da ¢e mediji mo¢i da odigraju znacajnu ulogu, pod
uslovom da su spremni za jednu kriticku analizu spoljnopolitickih poteza $to
zahteva ne samo inicijativu veé i kompetenciju".

Ekonomist magazin: Koji bi trebalo da budu principi i prioriteti nase
spoljnopoliticke orijentacije?

Zivorad Kovacevié: Sto se tice nase spoljnopoliticke orijentacije, ona nije
stvar neke velike debate. Razbijanjem okova izolacije mi smo dosli u situaciju
da nam je orijentacija nametnuta. Prvo, to je ve¢ ucinjeno ulaskom u UN i
OEBS, ali treba da idemo ka Savetu Evrope i drugim medunarodnim, posebno
finansijskim organizacijama - MMF i Svetskoj banci. Taj proces ide brze nego
Sto je iko ocekivao, jer medunarodna zajednica pokazuje veliku spremnost da
pomalo zazmuri u pogledu ispunjavanja uslova koji su predvideni za skidanje
spoljnog zida sankcija. Drugo je evropska orijentacija. I taj put je jasno trasiran -
on je dosta tezak jer zahteva prilagodavanje, sinhronizaciju i harmonizaciju
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zakonodavstva, odgovarajuce institucije, mnoge promene u zemlji na putu u
Evropsku uniju. Trece - to su susedi sa kojima moramo brzo da normalizujemo
odnose, prirodnim redom, a mozda i u isto vreme, pocev od Makedonije sa
kojom ima najmanje problema i Slovenije sa kojom nemamo diplomatske
odnose. Zatim sa BiH, $to je i naSa obaveza po Dejtonu, pri ¢emu obe strane
treba da pokazu spremnost za uzdrzavanje od zahteva koji teSko mogu da
budu prihvaceni, a takva je tuzba BiH Medunarodnom sudu pravde u Hagu.
Tuzbe treba da miruju do uspostavljanja diplomatskih odnosa. Odnosi sa
Hrvatskom predstavljaju ki¢mu dobre atmosfere u regionu. Postoje diplomatski
odnosi, ali ne vise od toga i zato treba i¢i u otklanjanje prepreka. Jedna -
pregovori o sukcesiji, otklonjena je promptnom izjavom predsednika Kostunice
da mi vi$e ne insistiramo na kontinuitetu sa SFR], ¢ime su sve drzave stavljene
u isti polozaj. Sledece, to je revitalizacija i normalizacija odnosa sa SAD, sto je
na najboljem putu, ali pritom treba prevladati jako antiamericko osecanje
razvijeno posle bombardovanja. Zatim treba regulisati odnose sa Rusijom i
ostalim zemljama u svetu, bez pretenzija da vodimo globalnu politiku.

m  Nova politika zahteva i nove ljude. Do sada su opozvana samo dva
ambasadora.

B Ono sto je karakterisalo sve zemlje u tranziciji - da se pri raskidu
sa starim sistemom koriste kombinacijom kontinuiteta i promena, kod nas je
tesko ostvariti. U nas je prisutan totalni diskontinuitet. Mnogi ambasadori u
znafajnim zemljama postali su i apsolutno je nemoguce zamisliti da oni
sprovode novu spoljnu politiku. Situacija je donekle olaksana ¢injenicom da mi
nemamo diplomatske odnose sa SAD, Velikom Britanijom, Francuskom i
Nemackom, tako da ¢e tamo oti¢i novi ljudi. U ostale zemlje ambasadori ¢e otici
kad vlast nade adekvatne zamene. To nije jednostavno, jer mi nemamo
kontinuitet sa jednom sposobnom diplomatijom. Taj prekid traje 13 godina, $to
je bilo dovoljno da neki ljudi odu sa scene i da nisu za neposrednu upotrebu.
Zato se treba orijentisati na Sirenje kadrovskog potencijala u strankama,
nevladinim organizacijama i medijima to su ¢inile i ¢ine zemlje koje imaju na
raspolaganju profesionalne diplomate.

m U medijima se nedavno moglo procitati da biste Vi mogli biti
jugoslovenski ambasador u SAD. Da li biste prihvatili to mesto?

m  Pitanje je hipoteti¢no i apsolutno bez osnova. Niko sa mnom nije
razgovarao, a mislim i da to ne bi bila dobra odluka. Ima puno mladih i
kompetentnih ljudi koji mogu taj posao obavljati.

m  Da [i ocekujete neku vrstu kompromisa oko imenovanja diplomatskih
predstavnika, jer i sami ste rekli da je Savezna vlada nastala kompromisom?

®  Ruku na srce, taj kompromis postoji i u starim i razvijenim
demokratijama. Recimo, kada bude izabran novi predsednik SAD jedan broj
ambasadora ¢e biti zamenjen, iako ne znaci da su bili nekompetentni. U nasim
uslovima svakojakih kompromisa ¢e biti i to zbog kadrovske oskudice,
dvovlaséa - koje neée dugo trajati - i situacije sa Crnom Gorom. Kompromisi
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nisu poZeljni, ali su srz svake politike. Ne bi valjalo da se kopira praksa koja se
javljala na drugim nivoima, da jedino stranke dobiju mesta, ili kao u bivsoj SFR]
- republike. Treba voditi rac¢una o tome da se u odgovarajuce zemlje posalju
najbolji ljudi - koji govore jezike, sa medunarodnim iskustvom koje nuzno ne
mora da bude diplomatsko.

m U Titovo vreme imali smo ambasadore u 150 zemalja. Kako danas da
dostignemo nivo koji ima svetska diplomatija?

B Mi sada ne¢emo voditi globalnu politiku kao u dobra SFR]. Zato
mora dodi do prakti¢nih reSenja, da jedan ambasador bude akreditovan u vise
zemalja. Nas ¢eka apsolutno veliki posao, ali je dobro da postoji veliki broj
mladih obrazovanja ljudi, mozda ne za ovu funkciju, ali koji se mogu brzo
obrazovati. Mi smo izgubili 10 godina, a u svetu se mnogo toga promenilo. Tu
je novo pravo, postoji ¢ak i novi zargon, a i diplomate se medusobno poznaju.
Medunarodni odnosi su za nas terra incognita. Cak mislim da spoljnno-politi¢ka
strategija nije toliko vazna kao ekonomska. Mi smo sada u situaciji da je pobedu
odnela koalicija partija koja se za vlast nije pripremala ni programski ni
kadrovski. Forum za medunarodne odnose je u dva navrata nudio platformu
nove spoljne politike, ali to nije naislo ni na kakav odjek. Oni su mislili da sve o
tome znaju. A promene su potrebne u obrazovanju, ekonomiji, socijalnoj oblasti
ine treba se zavaravati da to moZe vlada, pogotovo ne politicke stranke. Znate,
zbog zahteva MMF u vreme duZnicke krize, drmala se ondasnja snaZna
Jugoslavija. Ako MMF bude benevolentan u pogledu politickih uslova, uopste
neée biti blagonaklon oko uslova u platnom bilansu, monetarnoj politici,
transparentnosti politike, monopola, dovodenju opste i licne potrosnje u sklad
sa raspolozivim resursima. Mi za to uop$te nismo spremni.

m  Vidite li probleme koji koce uspostavljanje odnosa sa susedima?

B Postoje dve vrste problema. Jedan je unutrasnji, a to je pitanje
odnosa sa Crnom Gorom i to se mora resiti. Od toga zavisi kao kakva zemlja
demo udi u te odnose. Drugi problemi nisu direktno vezani za odnose sa
pojedinim susedima, ve¢ pripadaju arsenalu instrumenata poverenja.
Najvazniji je odnos prema Haskom sudu. Dok ne bude pune kooperacije sa
Haskim sudom necée do¢i do obnove poverenja. Na tome treba da rade sve
zemlje. Hrvatska je u tom pogledu mnogo uradila. U tom suoc¢avanju sa istinom
i samim sobom mi moramo da napravimo odlu¢an zaokret. Medutim, ima i
drugih prakti¢nih pitanja o kojima se mora pregovarati. Pre svega treba ublaziti
vizni rezim i razmotriti instituciju dvojnog drzavljanstva, a najvaznije je pitanje
prognanih i izbeglih, o ¢emu svaka zemlja treba sa svoje strane uciniti sve.
Takode treba obezbediti punu zastitu nacionalnih manjina.

S obzirom da nemamo jasno definisanu spoljnu politiku, sta da radimo
sada kada u nasu zemlju stiZu mnoge strane delegacije?

m  Postoje kratkoroéni i dugoro¢ni ciljevi. Mi smo preplavljeni
stranim delegacijama. Na to treba odgovoriti, a mi nemamo mehanizam za
prihvatanje. Treba da budemo svesni da smo sad mezimce medunarodne
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zajednice, da to nece dugo trajati i da se gvozde kuje dok je vruce. To znaci da
narednih mesec-dva treba iskoristiti za reSavanje kratkoro¢nih problema, jer
¢eka nas zima. Potrebno je uspostaviti diplomatske odnose i obezbediti
instrumente za primanje direktne pomo¢i, a onda graditi strategiju za
buduénost i osnivati institucije koje ¢e to moci da nose. U mnogim zemljama u
tranziciji postoje ministarstva za evropske integracije, za $ta mi nemamo
dovoljno kadrova. Samo Kopenhagenski uslovi i kriterijumi (za ulazak u EU) su
tako strogi da o svakom od njih treba razmisljati i stvarati osnovu. Mi nemamo
institucionalnu podrsku u osposobljenoj javnoj upravi, u NBJ, ministarstvu
spoljne trgovine i slino. Stoga samo moZemo da odgovaramo na tude
inicijative. Daleko smo od toga da preduzimamo sopstvene, jer za to nemamo
strategiju, institucije ni kadrove.

®  Putujete u Zagreb, kojim povodom?

m U Zagrebu se odrzava takozvana trilaterala - perspektive odnosa i
saradnje Hrvatske, BiH i SR Jugoslavije. Na taj skup dolazi jedan broj visokih
predstavnika vlada ali i nevladinih organizacija. Prosli sastanak je odrzan u
Banja Luci, a ovaj zagrebacki u potpuno promenjenim uslovima. Smatramo da
nevladine organizacije, koje su probijale blokadu i barijere tih nacionalisti¢kih
politika i medusobne mrznje, mogu i dalje da igraju veliku ulogu i da ostvaruju
razli¢ite vrste kontakata, daju inicijative i vrse pritisak na vlade. Treba raditi na
uspostavljanju medusobnih odnosa, jer odmah potom u istom gradu treba da se
odrzi samit Pakta za stabilnost jugoisto¢ne Evrope.

Ekonomist magazin, 21. novembar 2000.
Interviju: Biljana Todorovié
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U pravom trenutku, kad Zelimo da se vratimo u Evropu iz koje smo
sami sebe isterali, da uhvatimo izgubljeni korak dug deset godina i da se
kandidujemo za udruzenu Evropu, dobili smo jednu dragocenu knjigu.
Evropska republika MiSela Fusea je i informativna i inspirativna, faktografska i
filozofska. MiSel Fus$e je u njoj sretno kombinovao kontemlplativnost, briljantan
esejisticki stil i smisao za paradoks jednog Francuza, sistemati¢nost i
odgovornost jednog nauc¢nika u za nas nedovoljno afirmisanoj oblasti politicke
geografije i obilje ideja jednog reformatora i politi¢ckog analiti¢ara, neposredno
angazovanog u promisljanju buduénosti politicke Evrope.

Uzgred budi receno, termin politicka Evropa pozajmio sam od g. FuSea.
Naime, kolokvijalno se kaze Amerika a misli se na Sjedinjene DrZzave i kaZe se
Evropa a misli se na politicku Evropu, Evropsku uniju, medudrzavni savez koji
zasad ¢ine zemlje zapadne i mediteranske Evrope, sutra centralne, a prekosutra
ijugoisto¢ne Evrope. Tesko da ¢e i u daljoj buduénosti Evropska unija pokrivati
¢itav kontinent.

Autor je nama uputio dve kratke, ali vredne poruke: prvo, da ce
"neizvesnosti u pogledu demokratskog razvoja Srbije, koja ¢e se jednog dana (a
taj dan je sreom do%ao) morati opredeliti izmedu mikro-imperijalnog
nacionalizma ... i savremenog otvorenog i evropskog identiteta" i drugu, da ce
"puno ostvarenje srpskog identiteta doc¢i otvaranjem prema modernosti i
evropskim vrednostima".

U vreme kad je Zapadna Evropa prerastala iz ekonomske u politicku
zajednicu, zajedni¢ka drzava juznoslovenskih naroda se raspadala. Nije
tragedija u tome $to se raspala nego u tome kako se raspala - u mrznji, krvi,
ratovima i etnickim ¢iséenjima. Nismo se drzali poruke filozofa Vladimira
Jankelevica da je demokratrija "umetnost upravljanja nesaglasnostima na
civilizovan nac¢in". Da smo se rastali kao Cesi i Slovaci, granice medu nama
licile bi na Sengenske.

Dve vrste kartografa, o kojima govori i Fuse, odigrale su u svemu tome
vaznu ulogu. Jedni crtaci novih mapa bili su nacionalisticki ideolozi koji su
ostvarenje veli¢ine drZave i nacije nalazili u pomeranju granica i teritorijalnim
osvajanjima, ratovima i "humanim preseljenjima". "Odista," kaze FuSe, "za
veéinu kriza ne mogu se naci reSenja sve dok teritorijalne fantazije, u njihovoj
arhai¢nosti, imaju prvenstvo, zbog toga $to zatvaraju aktere u jednu igru nulte
sume."
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U traZenju reSenja za prestanak krvavog balkanskog pira, i Evropa i
Amerika su nudile nove karte, od Kutiljerove, Ovenove, Vensove i
Stoltenbergove, sve do Dejtonske, u zakasnelom poku$aju da gospodare rata
privedu razumu. Evropa nije na vreme shvatila ozbiljnost krize koja se
nadvijala nad Balkanom i pretila bezbednosti Evrope niti je blagovremeno
reagovala na nju, pored ostalog zato $to je, impresionirana ujedinjenjem
Nemacke, a sama nedovoljno ujedinjena, pretpostavila dobre odnose sa
najja¢om evropskom silom potrebi da, nepristrasno i odlu¢no, u vreme dok su
balkanski nacionalisticki akteri bili jo$ slabi i nesigurni, izvrsi pritisak da se
raspad najvece drZzave na jugoistoku Evrope ne odigra tako nepripremljeno i
violentno.

Promenljiva geografija u ovom delu Evrope jo$ nije dobila svoju
konaénu mapu. Buduénost dvoclane federacije koja je sebe mnazvala
Jugoslavijom je neizvesna, a pitanje Kosova ¢e za dogledan period pred nama
ostati nereseno. Ipak, demokratskim promenama u Hrvatskoj poc¢etkom godine
i u Srbiji ove jeseni, stvorene su osnovne politicke pretpostavke da odnosi
izmedu novostvorenih drzava udu u normalnu, kooperativnu i partnersku
fazu. Veliko ohrabrenje je bio nedavni samit zemalja zapadnog Balkana, na
kome su lideri novih drzava pruzili jedan drugom ruku saradnje a Evropska
unija ruku podrske kroz sporazume o pridruZzivanju i saradnji i spremnost da
ih jednog dana, kad za to ispune uslove, primi u svoje drustvo. Ne¢emo valjda
jo$ jednom pogresiti pa svoje zadevice i revandikacije staviti ispred nase velike
ganse i primarne politicke aspiracije da postanemo deo udruzene Evrope. Taj
put je jasno trasiran, ali nije ni brz ni posut ruzama, jer trazi snaznu politicku
volju, spremnost na radikalne reforme i prilagodavanje institucija,
zakondavstava i stila Zivljenja i ponasanja. Odnosi medu zemljama Balkana
treba da se grade prema modelu evropskog udruzivanja, odakle dobijamo
inspiraciju i ohrabrenje. Ako zacetak nove Evrope nalazimo u pomirenju i
zajednickoj inicijativi dva vekovna neprijatelja Francuske i Nemacke, partnerski
srpsko-hrvatski odnosi treba da budu ki¢ma pomirenja, stabilnosti i
dobrosusedstva u regionu, uz neophodnost da se oni razvijaju ne na Stetu ve¢ u
prilog celovitosti i integriteta Bosne i Hercegovine, u skladu sa Dejtonskim i
Pariskim sporazumom. Treba da na Balkanu ostvarimo malu Evropu da bismo
bili spremni za veliku Evropu.

Svi sada imamo istu Sansu i u istoj smo polaznoj poziciji, ali, u skladu
sa diplomatijom regate, kako kaze Misel FuSe, ne moramo svi u isto vreme stici
na cilj. Kopenhagenski kriteriji iz 1993. su jasni i nediskutabilni: stabilnost
institucija koje garantuju demokratiju, pravnu drzavu, postovanje prava ¢oveka
i manjina, postojanje funkcionalne trzisne privrede sposobne da izdrzi Sok
utakmice na jedinstvenom evropskom trzistu i sposobnost prilagodavanja
dostignu¢ima Zajednice (acquis communautaire). Sto poptpunije ispunjenje tih
uslova ne treba shvatiti samo kao kupovanje ulaznice za ulazak u evropsku
kuéu, veé¢ pre svega kao sopstvenu potrebu da Sto pre predemo prag
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siromastva, autoritarnosti, drustvenog nereda i voluntarizma i postanemo
moderna zemlja koju d¢e karakterisati snaZne demokratske institucije,
demokratska politicka kultura, vrednosti otvorenog drustva i liberalna,
konkurentna trzisna pivreda.

Sem ovih, za sve potencijalne kandidate jednakih kriterija, od zemalja
ovog regiona se o¢ekuje i ispunjenje odredenih politi¢kih uslova, koji su vezani
za odlucan raskid sa politikom prethodnih rezima koji su nas krvno zavadili sa
onima sa kojima smo tako dugo Ziveli zajedno, uveli u ratove i doveli do
prosjackog Stapa. Moramo $to pre uspostaviti normalne diplomatske i sve
druge odnose bez ikakvih uslovljavanja, olabaviti grani¢ne reZzime i omoguditi
slobodno kretanje ljudi, robe, novca i ideja, i posebno, otklanjati posledice rata -
omoguciti povratak prognanih, izbeglih i raseljenih u svoje domove ili one koji
¢e im se izgraditi, uvesti dvojno drzavljanstvo, resiti pitanje sukcesije itd.
Odnos prema Haskom tribunalu je vazan preduslov za normalizaciju i
harmonizaciju odnosa medu nama. To je podvuceno posebnim zaklju¢kom
zagrebackog samita. Dok ne bude potpune saradnje nase tri drzave sa Haskim
sudom, nece biti poverenja u Zelju vlada i naroda da naprave konacan raskid sa
proslos¢u i politikom koja nas je odvela u ratove. Zlo¢ini ne mogu ostati
nekaznjeni. Njih nisu po¢inili Srbi, Hrvati i Bosnjaci, ve¢ neko u ime tih naroda i
taj neko mora biti izveden na sud, kako bi se krivica individualizirala. U
protivnom, ljaga i odgovornost ostaje u ocima suseda i sveta na citavim
nacijama.

Ne manje je potreban raskid sa duhom antievropejstva, ksenofobije,
nacionalistickog slepila i zagrizenosti i odbojnosti prema Evropi, koji je vladao
ovim prostorima i bio svesno i svesrdno promovisan od rezima i njegove
propagande. Mi smo oduvek pripadali Evropi, ne samo geografski; duga je
istorija prozimanja nase i evropske kulture, ali nas je decenija bezumlja i
izolacije prili¢no odvojila od Evrope. Sada treba ponovo razvijati evropski duh i
nacin misljenja, evropske vrednosti, evropska merila i svest o pripadnosti nasoj
§iroj domovini Evropi. Tome mnogo mogu da doprinesu mnogobrojne
nevladine organizacije, od Evropskog pokreta u Srbiji nadalje, evropske kuce,
medjiji itd. Mladi su i dosada imali najintenzivniji kontakt sa Evropom, doduse
vise preko interneta i drugih oblika savremenog komuniciranja nego
neposredno, putem zivog, nezamenljivog kontakta sa svojim vrSnjacima u
drugim zemljama Evrope. Nadamo se da ¢e vlade evropskih zemalja, francuski,
nemacki i drugi kulturni centri, evropski univerziteti, civilni sektor u Evropi,
dati svoj doprinos ne samo nasem nastojanju da Srbija bude mnogo prisutnija u
Evropi, ve¢, jos i vise, Evrope u Srbiji.

Proevropska orijentacija, u smislu pridruzivanja politickoj Evropi
Unije, postala je posle 24. septembra i 5. oktobra klju¢no stratesko opredeljenje
ove zemlje i to viSe nije predmet rasprave. Knjige kao $to je ova pred nama
informi$u nas, ohrabruju i podsti¢u. Posle tolikih lutanja, pogresnih koraka i
provincijalne zacaurenosti, okrenuli smo se ponovo Evropi i Evropa se otvara
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prema nama, nudedi nam Sansu da udestvujemo u jednom uzbudljivom
projektu izgradnje, kako FuS$e kaZe, prvog i najnaprednijeg medu
medudrzavnim sistemima, zasnovanog na dobrovoljnom savezu nacionalnih
drzava, jednog modernog eksperimenta stvaranja sveta koji ¢e odista biti
multipolaran i doprineti, prema rec¢ima Ibera Vedrina, "civilizovanju"
globalizacije.

Re¢ na promociji knjige MiSela Fusea
Evropska republika, 28. novembar 2000.

210

OVERI!

Otporovci uvek znaju da nadu pravu re¢. Uo¢i proslih izbora, to je bilo
ono ubita¢no i pobedni¢ko "Gotov je!" Posle izbora: "Samo vas gledamo", a sada
pred republicke izbore: "Overi!" Na izborima od 23. decembra treba zavrsiti
zapoceti posao i overiti pobedu od 24. septembra i 5. oktobra. Sada imamo na
federalnom nivou vladu kompromisa pod prinudom: neprirodan brak
pobednika na izborima u Srbiji i gubitnika izbora u Crnoj Gori. I to ipak nekako
funkcionise, a izrazito uspe$no u dvema vaznim oblastima - u spoljnoj politici
(ta¢nije izvlacenju zemlje iz medunarodne izolacije) i u monetarnoj sferi. Na
republickom nivou imamo dvovlasce i bezvlasce, jer politicku mo¢ ima DOS a
institucije uspesno blokira stara vlast. Posle ovih izbora drzavna masinerija bice
pod punom kontrolom novoizabranog parlamenta, ¢ime se stvaraju uslovi da
se pride realizovanju predizbornog programa DOS koji je ponuden pred
septembarske izbore i onda izvinjenja zbog odstupanja i sporosti nece biti
prihvacena.

Zbog svega toga, ovi izbori su veoma vaZni, bez obzira na to Sto
pobeda DOS nije u pitanju. Vazno je jo$ jednom potvrditi koliko Zelimo raskid
sa svim onom sto nam se deSavalo u prethodnoj deceniji - raskid sa jednom
pogubnom politikom koja nas je odvela u ratove, izolaciju i socijalnu bedu,
raskid sa jednim kriminalizovanim rezimom i svim njegovim nosiocima, raskid
sa bespravljem i gusenjem ljudskih i manjinskih prava, raskid sa neslobodom
misljenja, okupljanja, Stampe, univerziteta, raskid sa antievropejstvom, sa
ksenofoboijom i sa primitivnim gledanjem na svet i njegove podele, raskid sa
moralnim posrnuéem.

Civilni sektor je, takore¢i, jedino podruéje u nasoj zemlji, uz nezavisne
medije, za koje se moZe re¢i da je, svojom organizacionom i tematskom
diversifikacijom, opredeljenjima i angaZmanom, posebno mladih, na
evropskom nivou. To je jo$ jednom uverljivo potvrdeno poslednjom
predizbornom i proizbornom kampanjom, kojoj su duh i modernost najveéma
dale nevladine organizacije. Od njih se ocekuje da i u ovim izborima odigraju
isto tako vaznu ulogu. Kao i ranije, svaka od nevladinih organizacija radice to
na svoj prepoznatljiv nacin, od Otpora i Gradanskih inicijativa do Evropskog
pokreta.

Medutim, nevladine organizacije ne Zele samo da pomognu izbornoj
pobedi DOS, vec¢ i da DOS jasno kazu $ta od njega o¢ekuju posle te pobede. Mi
¢emo se susresti sa jednim specifiénim problemom koji se javlja posle duge
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vladavine autoritarnog rezima. Naime, dosadasnja opozicija postace vrlo jaka
vlast, sa vi$e nego dovoljnom vecdinom u parlamentu, a sustinski ne¢emo imati
opoziciju u smilu demokratskog korektiva, kritike i kontrole vlasti. Socijalisti i
radikali (drugi verovatno nece ni u¢i u parlament) to nece biti, ne zato sto ¢e biti
preslabi, ve¢ zato $to oni ne mogu, onakvi kakvi su, igrati ulogu toliko
neophodne demokratske opozicije. Koliko su nesposobni za promenu najbolje
pokazuje nedavni kongres SPS i posebno govor Slobodana Milosevica.

Stoga ¢e, po mom dubokom uverenju, tu ulogu demokratskog
korektiva mo¢i i morati da igraju nevladine organizacije, posebno moderni i
jaki sindikati i stvarno slobodni, stvarno nezavisni i visokoprofesionalni mediji.
Oni treba da budu jake grupe za pritisak koje ¢e pomo¢i, inspirisati i traZiti $to
potpuniju i brzu izgradnju novih, snaznuh demokratskih i odgovornih
institucija po evropskom modelu, novo pravosude i pravnu drzavu sa visokim,
evropskim  standardima zastite ljudskih prava, nepolitizovanu i
profesionalizovanu vojsku, policiju i javnu upravu, novi univerzitet i novi
kulturni model koji ée karakterisati demokratska politicka kultura i vrednosti
otvorenog civilnog drustva.

Evropa plus, 28. decembar 2000.
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KAKO NAJBRZE U EVROPU

Evropski pokret u Srbiji prezentira danas javnosti Srbije i Jugoslavije
jednu veoma korisnu i veoma potrebnu knjigu o tome kakav nas posao ¢eka
ako zaista Zelimo da se jednog dana pridruzimo politickoj Evropi. Grupa vrlo
kompetentnih autora pripremila je ovu neveliku ali sadrzajem bogatu knjigu
koja je istovremeno i izve$taj o stanju nacije i podsetnik i priru¢nik i materijal za
razmisljanje ali, pre svega, precizan program reformi kojima ova drzava i ovo
drustvo moraju da pristupe da bi jednog dana nasa zemlja postala ¢lan
Evropske unije.

Cini se da su nas raskid sa jednim rezimom i politikom koji su nas
odveli u ratove, izolaciju i bedu, potreba vracanja u svet i spremnost
medunarodne zajednice da to podrzi doveli u situaciju da nam je osnovna
spoljnopoliticka strategija takore¢i prirodno nametnuta (izlazak iz izolacije i
vradanje u medunarodne institucije, normalizacija odnosa i saradnja sa
susedima, obnavljanje odnosa sa velikim silama), a u tom okviru nesporan je
na$ osnovni spoljnopoliticki prioritet - evropska opcija sa strateskim ciljem
prijema u c¢lanstvo Evropske unije. Uz sve razlike koje medu akterima nase
politicke scene postoje, reklo bi se da ovo opredeljenje nije predmet debate.
Dakle, pitanje nije "da li u Evropu", nego "kako najbrze u Evropu?"

Izlazak iz medunarodne izolacije ide brze nego sto je iko mogao
ocekivati: izjavom predsednika Kostunice o odricanju od zahteva da se SRJ
prizna kontinuitet sa SFR] otvorena su Sirom vrata za brzi prijem u Ujedinjene
nacije; vratili smo se u OEBS; Jugoslavija je pristupila Paktu stabilnosti
jugoisto¢ne Evrope; uspostavljeni su, ili je u toku uspostavljanje diplomatskih
odnosa sa Cetiri velike sile i sa Bosnom i Hercegovinom i Slovenijom; na
dobrom putu je obnavljanje pregovora o sukcesiji; svi su izgledi da ¢emo vrlo
brzo biti primljeni u Medunarodni monetarni fond i Svetsku banku; na
zagrebackom samitu smo, skupa sa drugim drzavama nastalim na tlu bivse
SFRJ, uvrsteni u krug kandidata za Evropsku uniju; za mesec po dana bilo je
vise medunarodnih kontakata i na visem nivou nego u prethodnih 13 godina.
Sve to predstavlja vrlo brz i izuzetno uspesan start nove demokratke vlasti.
Treba znati da je ta nevidena jugoeuforija nesto to jako olakSava povratak u
svet na velika vrata, ali ona nece dugo trajati i brzo ¢e uéi u kolosek normalnih
odnosa bez popusta i gledanja kroz prste i uz jaku uslovljenost na putu sticanja
statusa ravnopravnog ¢lana medunarodne porodice.
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Ostaje nekoliko pitanja od ¢ijeg uspesnog reSavanja zavisi brzina sa
kojom ¢emo nastaviti put reintegracije u medunarodnu zajednicu. Prvo, to su
republicki izbori iz kojih treba da proizadu potpuno novi parlament i vlada,
¢ime c¢e se okoncati sadasnje dvovlasée i blokada institucija i omoguditi
pristupanje brzim zakonodavnim, institucionalnim i personalnim promenama.
Drugo, posle formiranja nove vlade moZe se pristupiti razgovorima i
pregovorima sa Crnom Gorom. Od ishoda tih razgovora i referenduma zavisice
u kojoj ¢emo drzavi Zziveti, $to ¢e u svakom slucaju nametnuti pristupanje
ustavnim promenama. Bilo bi dobro da do ishoda dode pre leta naredne
godine. Dok god sudbina jugoslovenske federacije ne bude resena, tesko da
demo modi uéi u ozbiljnije reforme. Trece, tzv. spoljni zid sankcija neée biti
sruSen dok se ne budu ispunili postavljeni preduslovi. Neki od njih su na
dobrom putu ispunjenja, kao $to su sukcesija i demokratizacija, sa akcentom na
postene izbore, slobodu medija, nezavisno sudstvo i privatizaciju. Sto se tice
reSavanja problema Kosova, stvari ne stoje dobro, ali je razuman odnos SR]
prema trenutnoj krizi i ponuda pregovora sa Albancima dobro prihvadena u
medunarodnoj zajednici koja sa mnogo vi$e paznje i nepristrasnosti reaguje na
zahteve Jugoslavije. U ovom trenutku najbolja je strategija zahtevati dosledno
postovanje rezolucije 1244 i ne otvarati za dogledno vreme pitanje konac¢nog
statusa Kosova, na kome ¢e medunarodne snage ostati u doglednom periodu.
Medutim, postoji jedan preduslov u okviru spoljneg zida sankcija na kome ¢e
medunarodna zajednica sigurno insistirati - to je puna saradnja sa Haskim
tribunalom. Ne treba se zavaravati benevolentnom reakcijom na stav da
izrucenje MiloSevica nije u ovom trenutku nas$ prioritet. Saradnja sa Hagom je
ne samo na$a medunarodna obaveza po Dejtonskom sporazumu i veoma bitna
pretpostavka za obnavljanje poverenja i ostvarivanje saradnje u regionu, ve¢ i
poseban politic¢ki uslov preko okvira Kopenhagenskih kriterija i sigurno jedna
od tacaka feasibility reporta kojim se utvrduje odnos zemlje kandidata prema
kriterijima EU, odnosno podobnost za otpocinjanje pregovora o potpisivanju
Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju.

Nakon toga realno je ocekivati da otpo¢ne postupak uclanjivanja SR] u
Savet Evrope, kao neophodnog predvorja za kasniji ulazak u Evropsku uniju.
Uostalom, kriteriji za prijem u Savet Evrope su isti kao oni koji su utvrdeni u
Kopenhagenu 1993.

Put prema Evropskoj uniji je, prema tome, jasno trasiran, ali ova knjiga
ubedljivo demonstrira da nije ni brz ni lak. Sreom, sve §to budemo na tome
radili nije samo kupovanje ulaznice za Evropu, ve¢ istovremeno onaj
neophodni set reformskih zahvata i mera, kratkoro¢nih i dugoro¢nih, koji treba
da nas transformise u zemlju prava, demokratije i trzisne privrede.

Za to se treba dobro pripremiti - institucionalno, kadrovski,
informativno. U ovom trenutkiu skoro da nemamo nista od toga, sem politicke
volje, koja je ipak pocetak svega. Nema nijedne oblasti pored koje ne treba da
prode reforma. Moraju se menjati ustavi, republi¢ki i savezni (ako nekog saveza
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uopste bude). Zatim, predstoji promena postoje¢ih odnosno donosenje sasvim
novih propisa koji ée konkretizovati nova ustavna resenja i biti prilagodeni
standardima Evropske unije, pocev od ukidanja nekih zakona-rugoba iz
prethodnog vremena, pa do radikalne promene gotovo svih sistemskih zakona,
reforme celokupnog zakonodavstva i kodifikovanja nekih sasvim novih oblasti.
Prilagodavanje tekovinama Unije (acquis comminautaire) treba da se izvrsi u ¢ak
31 oblasti, a prilagodavanje unutras$njem trzistu EU u 23 oblasti. Zemlje-
kandidati moraju da integrisu u svoj pravni sistem oko 40.000 pravnih akata
Unije. Za to se treba posebno organizovati, formirati odgovarajuca tela,
ministarstva i druge institucije koje ce se time baviti, ukljuciti strucne,
privredne i druge nevladine organizacije i timove i, narocito, okupljati ljude
koji o tome nesto znaju, a istovremeno Skolovati i obuc¢avati nove, mlade ljude
za ovako zamasan podhvat.

Dosledno sprovodenje i postovanje novih zakona trazi¢e raznovrsne i
ukrstene, efikasne oblike kontrole i nadzora. Kontrola izbornog procesa,
kontrola parlamenta nad radom vlade, sudska kontrola ustavnosti i zakonitosti,
kontrola nad radom organa uprave, posebno policije, preko institucije
ombudsmana koji odgovaa parlamentu, spoljna i unutrasnja kontrola rada
drzavnih organa, kontrola nad radom sluzbe bezbednosti, civilna kontrola nad
vojskom itd.

Kolikogod bili vazni ovi institucionalizovani vidovi kontrole i nadzora
oni se mogu pokazati neefikasnim u slucaju odsustva jedne istinski
demokratske klime u kojoj ¢e do izrazaja doci glas, kritika i uticaj javnosti, sve
do nagrade i kazne na izborima. Mi ¢emo, posle izbora 23. decembra, po svoj
prilici dobiti jaku vladu, podrzanu vise nego ubedljivom parlamentarnom
veé¢inom. To je dobro, jer ¢e vlada imati mandat da predlaze i sprovodi sve
promene koje smatra potrebnim i imati osiguran prolaz u Parlamentu. Ali, to
nosi i potencijalne opasnosti, posebno zbog toga $to ne¢emo imati nesto sto je
odlika svih demokratskih drustava - jaku demokratsku opoziciju. Opoziicija
posle ovih izbora nede mo¢i da bude taj neophodni demokratski korektiv.
Poslednji kongres SPS i govor Milosevica uverljivo su pokazali koliko su oni
nesposobni za demokratsku transformaciju.

Stoga ¢e tu ulogu morati dobrim delom da preuzmu, vise nego sto je to
slucaj u zemljama razvijene demoratije, nevladine organizacije, jaki sindikati i
stvarno nezavisna visokoprofesionalna $tampa. Svi priznaju da su nevladine
organizacije odigrale vaznu ulogu u unosenju evropskog duha i evropskih
kriterija u nasu sredinu, u ostvarivanju znacajnog dela alternativne diplomatije
u uslovima pune izolacije i, posebno, u izbornoj kampanji. Medutim, na njih se
ipak od strane politickih stranaka gleda kao na mladeg partnera koji je tu kad
zatreba i moze da pomogne, pod uslovom da mnogo ne talasa. Sndikati su bili
ili drzavni ili su onemogucavani na sve nacine, ako su bili nezavisni. Oni tek
treba da odigraju ulogu nezaobilaznog i uticajnog partnera i pregovaraca, ali i
organizovane i snazne opozicije merama koje pogadaju radne ljude. Mediji
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sada imaju Sansu da odigraju ulogu kojoj po snazi i uticaju nema ravne u
demokratrskom drustvu. Na izvestan nacin bilo je jednostavnije, ako ne lakse,
to Ciniti u uslovima kritike jednog rezima o kome se nije imalo $ta dobro reci.
Pravi izazovi pred tampom su tek danas. Nema pravog kritickog misljenja bez
nezavisne, odgovorne i kompetentne Stampe.

I na kraju bi¢e nam potreban raskid i sa dosada$njim nacinom
razmisljanja, gledanjem na svet i stilom zivljenja i ponasanja, sa ksenofobijom,
sa antievropejstvom, sa primitivhim podelama sveta po ideoloskim ili drugim
jednako neprihvatljivim kriterijima i graditi novi proevropski kulturni model
koji ¢e karakterisati demokratska politicka kultura i vrednosti otvorenog
civilnog drustva.

Ovu knjigu treba pored sebe da ima svako ko ima ambiciju i
odgovornost da ucestvuje u ovom grandioznom projektu demokratizacije,
civilizovanja i evropeizacije naseg drustva.

Prezentacija knjige Evropskog pokreta
Pripreme za evropsku integraciju, 12. decembar 2000.
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NEDELJNI KOMENTAR

Stojan Stamenkovié iz Instituta ekonomskih nauka rekao je da razlozi
politicke prirode dovode u sumnju prvobitne prognoze stope rasta (od 15
odsto) za ovu godinu. "Tri su razloga zbog kojih priliv stranog kapitala, od
kojeg direktno zavisi stopa rasta, moze biti manji od ocekivanog i to 3-4 puta:
prvo, pitanje saradnje sa Haskim tribunalom, drugo, reSavanje problema
izmedu Srbije i Crne Gore i, tree, moguce nesuglasice izmedu politickih
stranaka unutar DOS oko modela privatizacije." Tome svakako dodati i ¢etvrti,
nestabilnost na jugu Srbije.

Ova ocena je, nazalost, tacha. Nova vlada Srbije najavljuje mnoge
rezove i reforme, kako bismo se $to brze iskobeljali iz pustosi koju je ostavio
bivsi rezim i okrenuli se egzistencijalnim ekonomskim i socijalnim problemima,
izgradnji demokratskih institucija i harmonizaciji zakonodavstva sa evropskim
standardima. Iz izolacije smo izasli na velika vrata i iznenaduju¢om brzinom.
Evropa i Amerika su okrenule novi list u odnosima sa nama. Medutim, jedno je
uéi ponovo u medunarodne finansijske i druge institucije, a drugo je obezbediti
njihovo razumevanje, finansijsku podrsku i pozitivan signal stranim
investitorima da je ovde sve u redu. A bez reprogramiranja (i delom oprostaja)
naseg velikog duga i priliva kapitala u vidu direktnih investija nema brzog
oporavka. Stoga moramo okrenuti nasu strategiju - umesto da kupujemo (i
gubimo) vreme, srecni $to nam je jedno odlozeno do kraja marta a drugo do
kraja polugodista, moramo sami, i bez stranog pritiska, nuditi reSenja koja
realno mogu da produ. Pozitivan primer u tom pogledu predstavlja pristup
krizi na jugu Srbije. Insistiranje na postovanju rezolucije 1244, razumna i
hladnokrvna reakcija na provokacije ekstremista, okrenutost diplomatskom
reSenju i, posebno, aktivan odnos prema trazenju dugoroc¢nih reSenja (izrazen u
tzv. Covicevom planu) dobili su podrsku svih medunarodnih faktora i
doprinose politickoj izolaciji i osudi albanskih ekstremista.

Sto se tice Crne Gore, reSenje nije na vidiku, odnosno moramo sacekati
ishod izbora i najavljenog referenduma. IstraZivanja javnog mnjenja u Crnoj
Gori najavljuju takore¢i pata karte, sa moguc¢om neubedljivom prednoscu jedne
ili druge strane, tako da je pitanje da li je reSenje krize na pomolu. Evropska
unija i SAD daju prednost o¢uvanju zajednicke drzave, ali se neée usprotiviti
bilo kakom dogovorenom resenju i volji naroda. Ono sto brine je to sto se malo
razgovara i pregovara, a vise prepucava preko plota i unosi sasvim nepotrebno
i neodgovorno zla krv. Ovde se stvara i pothranjuje jedno jako anticrnogorsko
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raspoloZenje, a ni Podgorica ne zaostaje u stvaranju jako odbojnog odnosa
prema Srbiji. Kako god da se Crnogorci opredele, mi to moramo postovati i
posle sa njima ziveti ili u jednoj kudi ili kao dobri susedi, pa je i sa stanovista
tog buduceg Zivota i nasih domacih prioriteta mnogo mudrije i odgovornije
ohladiti kapislu i kooperativno se odnositi u daljim razgovorima o drzavno-
pravnom statusu, ali i o nemalim tekuéim problemima izmedu institucija,
privrednih subjekata i gradana dveju republika.

Najtezi je, izgleda, problem Haskog tribunala. Sa raznih mesta i u
raznim prilikama daju se izjave koje su protivrecne i ne daju utisak da postoji
zajednicki utvrdena politika. Dovodenje u pitanje legitimnosti i legaliteta
Tribunala i kvalifikacije da se radi o politickoj i antisrpskoj instituciji ne samo
da ne stoje, nego nas nikud ne vode. Ima nekoliko stvari koje bi trebalo da budu
nesporne. Ratni zlo¢ini su postojali i njihovim izvrsiocima se sudi i sudice se -
svima bez razlike na prostoru bivse Jugoslavije. U interesu je svih naroda, pa i
srpskog, da krivica bude individualizovana. Nije tacno da bilo ko u svetu danas
pripisuje srpskom narodu kolektivnu krivicu - do toga moZze do¢i samo ako se
odbija da se optuZenima za zlo¢ine sudi. Nece biti razumevanja medunarodne
zajednice za na$u mladu demokratiju ako ne bude pune saradnje sa Hagom.
Nece doci do pune normalizacije odnosa sa susedima ako svi ne budemo imali
isti ar$in prema tribunalu i "svojim" zlo¢incima. I na kraju, ali sigurno ne
najmanje vazno - nece biti raskida sa proslos¢u bez punog suocavanja sa tesko
probavljivom istinom o nama samima i o onima koji su nas vodili i bez jasnog
odredenja o odgovornosti. Zato otezanje da se donese zakon o saradnji sa
Tribunalom, jalove rasprave o tome da li ona ukljucuje i isporucivanje Sudu,
uslovljavanje saradnje prihvatanjem odgovornosti i medunarodne zajednice,
zalaganje da se Milosevic¢u sudi za vile, falsifikovanje izbornih rezultata i druge
lopovluke umesto za ratne zlo¢ine - samo nas nepotrebno udaljavaju od re$enja
i dovode u situaciju da tapkamo u mestu. Treba takode $to brze rascistiti ta je
pozeljno i moguce: da se Milosevi¢u sudi ovde za domaci kriminal a u Hagu za
ratne zlocine, ili ovde i za jedno i za drugo, u saradnji sa Tribunalom, ili samo u
Hagu. Pindi¢ je sa vrlo vaznog susreta sa novim drzavnim sekretarom SAD
Pauelom doneo jednu dobru i jednu lo$u vest: da nova administracija pokazuje
razumevanje za delikatnu poziciju novih vlasti, a da istovremeno do kraja
marta predsednik treba da obavesti Kongres da li Jugoslavija u punoj meri
saraduje sa Hagom (na osnovu rezolucije donete jo§ u oktobru), od cega ce
zavisiti ne samo sto miliona dolara americke pomo¢i, ve¢ i, mnogo vaznije,
americki stav prema nama u MMF, Svetskoj banci i drugim finansijskim
institucijama. Ne treba se zavaravati: vreme tece, ali ne od 31. marta ve¢ od
juce, jer, kao $to rece potpredsednik Labus, celokupna akcija reprogramiranja
duga i odobravanja neophodnih olaksica i kredita uveliko je u opasnosti.

Sacekati leto a da nisu rasciena ova tri pitanja pretstavlja veliki rizik
za novu vlast, ali i za sve nas.

Komentar za agenciju BETA, 8. februar 2001.
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NOVO VREME

Generalni sekretar Evropskog pokreta Jelica Mini¢ postala je pomo¢nik
ministra inostranih poslova. Potpredsednik Milan Pajevi¢ je nacionalni
koordintor Pakta za stabilnost jugoisto¢ne Evrope. 1z Foruma za medunarodne
odnose na odgovorne duznosti u SMIP su otisli: Dusan Lazi¢, Tibor Varadi,
Vladimir Peri¢, Vladimir Vere$ i Branko Milinkovi¢, a Ilija Puki¢, Slobodan
Vuckovié, Dejan Janca, Pavle Jevremovié i Stojan Cerovié¢ ¢e biti ambasadori.
Predrag Simi¢ je novi spoljnopoliti¢ki savetnik predsednika Ko$tunice.

Dobro je da su, sem politickih stranaka, i nevladine organizacije
postale takav rezervoar kadrova za organe nove vlasti. Sve su to kompetentne
licnosti koje ¢e sigurno, sem visoke stru¢nosti, uneti u okostale i nesposobne
institucije nov duh demokratizma, aktivizma i odgovornosti prema javnom
interesu i javnom poslu, koji je krasio sve aktiviste nevladinih organizacija.
Mnoge ideje za koje su se ove organizacije borile u nemoguéim uslovima u
protekloj deceniju imaju $anse da budu sada realizovane, mada ¢e i u novim
uslovima nailaziti na otpor inercije, oportunizma i konzervativizma.

Sigurno je da ¢e nevladine organizacije prema demokratski izabranim
vlastima imati odnos kooperativnosti umesto konfrontacije. Ali, ako su do sada
nevladine organizacije prirodno bile pretezno antivladine, one ne smeju postati
provladine. Moze se i treba saradivati, pomagati i ucestvovati u realizaciji
zajednickih projekata sa vlas¢u, ali nevladine organizacije moraju takode
sacuvati svoju nezavisnu i kriticku poziciju. One ne smeju postati ono sto se u
Americi posprdno zove GONGO (Government Organized Non-Governmental
Organization). Forum za medunarodne odnose je jo§ u oktobru ponudio
platformu nove spoljne politike koja je naisla na pozitivhu reakciju, ministar
Svilanovi¢ je u Press klubu u Vasingtonu rekao da jako rac¢una na iskustvo i
ekspertizu Foruma, ali je Forum takode nedavno dao saopstenje sa oStrom
kritikom nekih poreza predsednika Kostunice (susret sa Milosevicem i
odbijanje susreta sa Karlom del Ponte). Forum, i svi drugi oblici rada
Evropskog pokreta, moraju sac¢uvati svoju intelektualnu autonomiju i kritic¢ki
duh.

Ta kriticka pozicija nije totalna opozicija kakvu smo ispoljavali u vreme
Milogeviceve vladavine. Ali, nije ni gledanje kroz prste onima ¢ijoj smo pobedi i
mi doprineli. Ovakav odnos je utoliko znacajniji zbog toga sto je sadasnja
parlamentarna opozicija (SPS, radikali i Stranka srpskog jedinstva) u toj meri
retrogradna da je od njih tesko ocekivati da predstavljaju nuzan demokratski
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korektiv nove vlasti. Drugi je slucaj sa diferencijacijom u okviru DOS koja je,
posto su izbori za nama, ne samo moguca, vec¢ i poZeljna. Ne bi valjalo da se te
razlike ispoljavaju preteZzno kroz sukobe pojedinih istaknutih li¢nosti, ve¢ pre
svega u odnosu prema pojedinim problemima koji su na dnevnom redu:
zadrzavanje pojedinih eksponiranih saradnika bivSeg rezima, ili njihovo
eliminisanje iz javnog Zivota, odnos prema politickom i privrednom kriminalu i
korupciji u prethodnom periodu, saradnja sa Haskim tribunalom, nalaZenje
reSenja za odnose u jugoslovenskoj federaciji kroz tolerantan dijalog, puna
normalizacija odnosa sa susedima bez ikakvih uslovljavanja, uvodenje
veronauke u 8kole itd. Nevladine organizacije nisu politicke stranke, ali nisu ni
politi¢ki neutralni i bezli¢ni organizmi koje ¢e stranke ili drzava koristiti po
svom nahodenju i imati prema njima nekakav pokroviteljski, ili ¢ak nadreden
odnos. Nevladine organizacije treba za svoje stavove i dalje da se bore jasno i
glasno, trazed¢i podrsku medija, sindikata, lokalnih skupstina i republickog
parlamenta. To je i najbolja, sustinska podrska demokratskim vlastima u
njihovim naporima da sprovedu mneophodne politicke, legislativne,
institucionalne i privredne reforme koje ¢e nas voditi ka Evropi i svetu.

Evropa plus, 30. februar 2001.

220

ZLOBNE STRELE NA RACUN SUSEDA

Na konferenciji odrzanoj u Zagrebu izmedu 17. i 19. novembra prosle
godine usvojili smo izvestaje okruglih stolova, a posebnim pismom obratili smo
se Sefovima drzava i vlada zemalja na zagrebackom samitu koji je odrzan
nekoliko dana posle naseg skupa. Dobro bi bilo da danas ocenimo kakvo je
stanje nasih medusobnih odnosa, §ta je od onoga $to smo predlagali i trazili
ostvareno, a Sta nije i na kojim podrudjima ¢emo dati nove inicijative i vrsiti
pritisak na vlade da se stvari brze menjaju.

Samo odrzavanje zagrebac¢kog samita predstavljalo je veliki dogadaj i
znacajan uspeh, posle cele decenije u kojoj se jedini dijalog odvijao oruzjem i
otrovnom propagandom. Mi smo i ranije razgovarali - otuda i ime naSeg
projekta "Igmanska inicijativa" - ali vlastodrsci nisu, ako ne ra¢unamo tajne
dogovore o podeli Bosne i Hercegovine i sli¢cne komplote dvojice protiv treceg.
Koliko god smo bili ohrabreni odrZavanjem samita, moramo konstatovati da je
bila vidljiva razlika izmedu naseg skupa i sastanka na vrhu u Zagrebu. Tamo je
bilo mnogo manje jedinstva u pogledima i odlu¢nosti da se okrene potpuno
novi list. Moglo se jasno naslutiti da proces normalizacije i rekoncilijacije nece
iéi lako.

Mi smo trazili neodlozno i bezuslovno uspostavljanje punih
diplomatskih odnosa i pocetak kontinuiranog procesa stvarne normalizacije
odnosa i razvoja svestrane saradnje izmedu nasih triju drzava, ukljuc¢ujuci meke
granice i neometano kretanje ljudi, dobara i informacija. Mi pozdravjamo $to
su, napokon, svih pet godina nakon Dejtonskog sporazuma kojim je ta obaveza
eksplicitno preuzeta, uspostavljeni diplomatski odnosi izmedu SR] i BiH;
postoji nesumnjiv napredak i u odnosima SR] i Republike Hrvatske, ali je sve to
jos daleko od punih diplomatskih odnosa koje smo trazili (odugovlaci se sa
razmenom ambasadora), a pogotovo od stvarne normalizacije odnosa i
svestrane saradnje. Granice jesu otvorenie, ali daleko od otvorenih, vizni rezim
je ostao tvrd i nepropustan, a kretanje ljludi i dobara i strujanje informacija vise
su nego skromni. Jos uvek se odapinju zlobne strele na ra¢un suseda, omaknu
se i najodgovornijim politicarima nacionalisticki komentari, a deo medija
posmatra kroz vrlo tamne naocari sve $to se deSava u drugim zemljama
regiona. Privrednici, izgleda, pokazuju najvecdi interes i prodornost, medusobno
se posecuju, izlaze sa zajednic¢kim inicijativama i vrse pritisak na svoje vlade.
Ne mozemo reéi da nema pomaka - u izvestaju o radu ekspertskih timova bice
o tome vise reci. U pozitivhom kontekstu pomenuo bih izmene jugoslovenskog
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zakona o drzavljanstvu kojim je uvedeno dvojno drzavljanstvo, $to smo mi
uporno trazili. Razgovori o sukcesiji se odvijaju u boljoj atmosferi, ali opipljivih
rezulatata jos nema. Reklo bi se da ipak nema dovoljno politicke volje da se u
reSavanje nagomilanih problema i punu normalizaciju ide bez odlaganja i
prethodnih uslovljavanja. U osnovi, kao i u Hrvatskoj, u Srbiji je posle euforije
zbog promena do$lo do izvesnog razofaranja sporoscu novih vlasti da idu
odlu¢no u raskid, ne samo sa starim rezimom i njegovim nosiocima, veé i sa
sistemom, politikom i nagomilanim negativnim nasledem, pa to sigurno ima
odraza i na materiju o kojoj mi danas raspravljamo.

Mi smo ucesnicima samita rekli da od njih ocekujemo "da osnaze
uverenje nasih naroda da je period sukoba i patnji, prouzrokovan negativnim
silama Sovinizma i velikodrzavlja nacionalnih oligarhija iza nas". Ne bi se,
nazalost, reklo da je to iza nas. MiloSevi¢, Tudman i Izetbegovié¢ ve¢ su istorija,
ali ne i ideje koje su zastupali i na kojima su dobili podrsku svojih naroda. Niko
nije mogao ni ocekivati da ¢e nacionalizam ("pravo na uspaljenost sobom i
mrznju prema drugima" kako napisa Aleksandar Tisma), koji se tako $iroko i
zilavo ukorenio u nasem narodnom bi¢u, jednostavno is¢ileti preko noci, nekog
sjecnja ili nekog oktobra, kad sa scene sidu njegovi ¢elni protagonisti. Ali, imali
smo pravo da ocekujemo da nece dobijati podrsku u javnosti i u drzavi.
Nacionalizam nije u povlacenju, reklo bi se da je u nastupanju. Nacionalisti se
odri¢u podrske koju su davali Milogevi¢u i Tudmanu i legitimisali ih u o¢ima
naroda i nastupaju agresivno kao u najboljim danima, obuceni ovoga puta u
demokratske odore. Kao $to re¢e moj prijatelj Mirko Tepavac, '"retardirana
nacionalna i politicka svest, koju je tokom vise od jedne decenije brizljivo
odnegovao Milosevi¢, jo$ ¢e zadugo biti limitirajuci faktor emancipacije. Niko
jo$ nije uspeo - pogotovo to ne moZe u multietnickoj sredini - da u duzem
trajanju istovremeno bude i nacionalista i demokrata. Bi¢e samo dok ne
prevagne jedno od ta dva."

Od ucesnika zagrebackog samita zatrazili smo "da ponovo naglase da
nema kolektivnih krivaca, a time ni 'zlih i dobrih' naroda nigde, pa ni na ovim
prostorima, nego da ¢e oni koji su odgovorni za pocinjene zloc¢ine, nakon
nepristrasnog istraznog postupka, pojedina¢no odgovarati pred tribunalom u
Hagu". Punu saradnju sa Haskim tribunalom i kaZnjavanje ratnih zlo¢inaca
smo u nasim zakljuécima doveli u direktnu vezu sa procesom normalizacije
odnosa i pomirenja medu nama. Izgleda da za nase odnose vazi zakon spojenih
sudova - ako jedna zemlja opstruira saradnju sa Hagom, to samo olaksava
posao protivnicima saradnje u drugim zemljama. Ako mi ne damo Vukovarsku
trojku, Hrvati ne daju Norca. U Beogradu se sa raznih mesta i u raznim
prilikama daju izjave koje su protivrecne i ne daju utisak da postoji zajednicki
utvrdena politika. Dovodenje u pitanje legitimnosti i legaliteta tribunala i
kvalifikacije da se radi o politickoj i antisrpskoj instituciji ne samo da ne stoje,
nego nas nikud ne vode. Ima nekoliko stvari koje bi trebalo da budu nesporne.
Ratni zlo¢ini su postojali i njihovim izvrsiocima se sudi i sudice se - svima bez
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razlike na prostoru bivse Jugoslavije. U interesu je svih naroda, pa i srpskog, da
krivica bude individualizovana. Nije ta¢no da bilo ko u svetu danas pripisuje
srpskom kao ni bilo kom drugom narodu kolektivnu krivicu - do toga moze
do¢i samo ako se odbija da se optuZenima za zlo¢ine sudi. Nece biti
razumevanja medunarodne zajednice za nase mlade demokratije ako ne bude
pune saradnje sa Hagom. Nece do¢i do pune normalizacije odnosa sa susedima
ako svi ne budemo imali isti ar§in prema tribunalu i "svojim" zlo¢incima. I na
kraju, ali sigurno ne najmanje vazno - nece biti raskida sa prosloséu bez punog
suocfavanja sa teSko probavljivom istinom o nama samima i o onima koji su nas
vodili i bez jasnog odredenja o odgovornosti. Na Haski tribunal treba gledati
kao na instituciju za pomirenje a ne za odmazdu. Zato otezanje da se donese
zakon o saradnji sa Tribunalom, jalove rasprave o tome da li ona ukljucuje i
isporucivanje optuzenih Sudu, wuslovljavanje saradnje prihvatanjem
odgovornosti i medunarodne zajednice, zalaganje da se MiloSevic¢u sudi za vile,
falsifikovanje izbornih rezultata i druge lopovluke umesto za ratne zloc¢ine -
samo nas nepotrebno udaljavaju od jedino pravog i moguceg reSenja i dovode u
situaciju da tapkamo u mestu.

Predlozili smo formiranje komisija za istinu; to predlazu i drugi,
recimo na$ danasnji gost, ministar Svilanovi¢. Ali, ne vidim da se nesto
konkretno radi. Medutim, ako vlasti nece, moZemo mi. Komisija za istinu je deo
neophodnog procesa suocavanja, koje treba da bude trostruko: suocavanje sa
prosloscéu, sa novim realnostima i sa buduénoséu. Ko nije nacisto sa tim sta je
stvarno bilo u proslosti, ko ne razume u kakvom svetu danas Zivimo, tesko da
¢e biti u stanju da se bori sa izazovima buduénosti. Kad je re¢ o proslosti,
moramo raskrstiti sa mitovima o na$oj daljoj istoriji koji su uvek bili hrana
nacionalizmu i sa falsifikovanjem nase recentne istorije. Treba istinu o nama
samima surovo ogoliti - bez toga nema ni katarze ni pomirenja. Ne manje je
potrebno razumevanje istorijskog trenutka u kome zivimo. Seéam se jednog
skoro banalnog primera: naftne krize su tresle svet 1973. i 1979. godine, a mi to
nismo ni primetili niti $ta ucinili da promenimo strukturu potrosnje energije.
Kao sto nismo takore¢i primetili ni pad Berlinskog zida, dogadaj koji je
promenio politicku sliku sveta i naseg kontinenta napose. Bora Jovi¢ u svojim
memoarima opisuje kako su tih novembarskih dana 1989. bili opsednuti
pripremama za XIV Kongres i jacanje jedinstvenog Saveza komunista
Jugoslavije. Tako i danas: kao da ne primecujemo proces globalizacije -
medunarodni svet postaje globalni svet. Evropsku integraciju, dabome da
primecujemo, puna su nam usta nje, Evropska unija je naSa zajednicka
aspiracija, ali mislimo da éemo to posti¢i preskacudi region u kome Zivimo.

Nedostatak smisla za istorijsko, za opomene proslosti, za imperative
sadasnjosti i za nagovestaje buducnosti uti¢e da se dosta olako odnosimo
prema cinjenici da je nestabilnost u regionu jo$ uvek velika i da ovaj relativni
mir moze biti samo zati$je pred novu buru. Na kraju krajeva, krize kroz koje
smo prolazili i prolazimo nisu nove. Problem Kosova i odnosa Srba i Albanca
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star je skoro jedan vek. Da li ée Crna Gora i Srbija biti nezavisne, ili ¢e se
ujedinititi? Pitanje je postavljeno 1918 i odonda su podele jake. Odnosi Hrvata i
Srba prolazili su jednom kroz krize drugi put kroz ratove 1929, pa 1939, pa
1941, pa 1971, pa 1991. Bosna i Hercegovina je stalno bila predmet aspiracija i
svojatanja Beograda i Zagreba, sve do danasnjih dana. Hoemo li mi na svakoj
prelomnoj tacki ponovo otvarati ista pitanja, ili smo u stanju da se uzmemo u
pamet i poénemo da Zivimo jedni pored drugih i jedni sa drugima? Hvalimo se
demokratskim promenama i novim demokratskim reZzimima. Da li smo se
zaista tako korenito promenili da moZemo biti sigurni da su krize i ratovi iza
nas?

Daleko smo mi jos od samoodrZive stabilnosti. MoZe se postaviti jedno,
sreéom dosta hipoteti¢no, ali ipak dovoljno upozoravajuce pitanje: $ta bi bilo
kad bi se medjunarodna zajednica odlucila da sutra povuce svoje snage iz BiH,
sa Kosova i iz Makedonije? Ko garantuje da se opet ne bismo pobili? Dok god
nacionalisti mogu da racunaju na nase glasove, makar to bili '‘prosveceni' ili
'uljudeni' ili 'demokratski' nacionalisti (ja mislim da je ovo poslednje
oksimoron), dogod se zlo¢inci budu delili na nase i njihove, dogod etni¢ko
¢iscenje ne budemo zamenili moralnim, dogod krhka Dejtonska struktura BiH,
gde mnoge klju¢ne odluke i dalje donosi visoki predstavnik ne bude stasala u
integrisanu i samosvojnu drzavnu i drustvenu zajednicu, dogod ne uhvate
¢vrstog korena u svim nasim zemljama demokratske institucije, vladavina
prava i novi kulturni model i ne sprovedemo neophodne strukturne reforme -
nema Sanse za pravo i trajno pomirenje i ni u $ta ne mozemo biti sigurni.

Kosovo ostaje izvor nestabilnosti u regionu za period pred nama. Kako
ne postoji nikakva Sansa za konsenzus, jer su Albanci na Kosovu za
nezavisnost, a sve zemlje u susedstvu (sem Albanije) i medunarodna zajednica
protiv, najbolje je usredsrediti zajedni¢ke napore da se obezbedi mir i sigurnost
svima na Kosovu i sada$nje privremeno stanje po rezoluciji 1244. i
medunarodna uprava zadrze za dogledni period. Pa, kad se i ovde, kao u
Evropi, granice budu relativizovale, valjda ¢e problem dobiti neke druge
dimenzije.

Stanje na jugu Srbije je nesSto drugacije i moZze se resiti. Najzad je jedna
vlast u Srbiji shvatila da se do re$enja moze do¢i samo dogovorom i da se
Albanci moraju ravnopravno integrisati u drzavni i drustveni Zivot Srbije. Ovaj
stav nailazi na podrsku medunarodne zajednice (koja najzad i sama treba da
odgovori svojim obavezama) i oni koji traZe reSenje u teroristickim aktima u
Presevskoj dolini, ili pribegavanju vojnoj sili i barjace se i junace po Srbiji -
moraju ostati izolovani. Ne mogu da ne napravim jedan mali izlet, s tim u vezi.
Oganizacija "Oslobodilacka srpska armija" (OSA) saopstila je da je nacelnik
Generalstaba Vojske Jugoslavije general-pukovnik Nebojsa Pavkovi¢ "dao punu
podrsku" predlogu OSA da se formiraju "dobrovoljacki odredi koji bi se
angazovali u odbrani otadzbine pod komandom GS'". "Pavkovi¢ je u razgovoru
sa predstavnicima OSA insistirao da se odredi mogu angaZovati samo ukoliko
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se dobrovoljcima obezbedi status boraca i moguc¢nost ostvarivanja svih prava
koja im u skladu sa tim pripadaju," piSe u saopstenju organizacije OSA koja
takav stav nacelnika GS V] smatra "izrazito patriotskim". I to posle svega &to su
razne paravojske, dobrovoljci i dragovoljci napravili na ovim prostorima u
protekloj deceniji! Da potsetim, to je isti general Pavkovié¢ koji je uoci izbora, u
septembru 2000. godine rekao: "Mi vojnici shvatamo da je 24. septembar Dan D
kada treba prakticno ponovo da budemo u prvim borbenim redovima...
Necemo dozvoliti nikome da nam na jeftin i perfidan, pokvaren na¢in oduzme i
slobodu i otadzbinu... Trebalo im je re¢i da mi imamo Vrhovnog komandanta
Slobodana MiloSevic¢a, hrabrog, odlu¢nog i sposobnog vizionara koji hrabro
donosi odluke kada su u pitanju sloboda i otadzbina i da smo zbog toga svi uz
njega."

Promenljiva geografija u ovom delu Evrope jo$ nije dobila svoju
kona¢nu mapu. Sem Kosova, jo$ jedno pitanje oc¢ekuje ishod: sudbina dvoclane
jugoslovenske federacije. Dobro bi bilo da se na reSenje ne ¢eka dugo, jer nas
odvlaci od glavnog pravca nasih istovetnih ambicija.

Moramo sacekati ishod izbora i najavljenog referenduma. Ono $to,
medutim, brine je da se malo razgovara i pregovara, a viSe prepucava preko
plota i unosi sasvim nepotrebno i neodgovorno zla krv. Nismo se drZali poruke
filozofa Vladimira Jankelevica da je demokratrija "umetnost upravljanja
nesaglasnostima na civilizovan nacin". Kako god da se Crnogorci opredele, mi
to moramo postovati i posle sa njima Ziveti ili u jednoj kuéi ili kao dobri susedi,
pa je i sa stanovista tog buduceg Zivota i nasih domacih prioriteta mnogo
mudrije i odgovornije ohladiti kapislu i kooperativho se odnositi u daljim
razgovorima o drzavno-pravnom statusu, ali i o ne malim teku¢im problemima
izmedu institucija, privrednih subjekata i gradana dveju republika.

Na podrudju kakvo je nase moraju se obezbediti i regionalna
decentralizacija i Siroka autonomija i snazna lokalna samouprava i otvorene
granice i saradnja sa susedima i orijentacija na uklju¢ivanje u evropske
integracije. To nisu medusobno iskljucivi ve¢ komplemetnarni procesi.

Necemo, valjda, jo$ jednom pogresiti pa svoje zadevice i revandikacije
staviti ispred naSe velike Sanse i primarne politicke aspiracije da postanemo
deo udruzene Evrope. Taj put je jasno trasiran, ali nije ni brz ni posut ruzama,
jer trazi snaznu politicku volju, spremnost na radikalne reforme i
prilagodavanje institucija, zakondavstava i stila Zivljenja i ponasanja. Odnosi
medu zemljama Balkana treba da se grade prema modelu evropskog
udruzivanja, odakle dobijamo inspiraciju i ohrabrenje. Ako zacetak nove
Evrope nalazimo u pomirenju i zajednickoj inicijativi dva vekovna neprijatelja
Francuske i Nemacke, partnerski srpsko-hrvatski odnosi treba da budu ki¢ma
pomirenja, stabilnosti i dobrosusedstva u regionu, uz neophodnost da se oni
razvijaju ne na Stetu ve¢ u prilog celovitosti i integritetu Bosne i Hercegovine.
Treba da na Balkanu ostvarimo malu Evropu da bismo bili spremni za veliku
Evropu.
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U ostvarivanju tog istorijskog i plemenitog projekta nemala je uloga
slobodno organizovanih institucija gradanskog drus$tva kao Sto je nasa
Igmanska inicijativa. Nevladine organizacije su po prirodi stvari u prethodnom
periodu bili antivladine, kao nezavisni i inspirusi¢i deo narodnog otpora. One u
promenjenim okolnostima, kada su njihovi saveznici postali vlast, ne smeju
ipak postati provladine organizacije, puki privesci i servisi te vlasti. Mi ¢emo
saradivati sa vlastima u mnogim projektima, ali éemo i dalje ljubomorno ¢uvati
nasu nezavisnu poziciju i kriti¢cku distancu koju smo imali i prema politickim
strankama opozicije. Ovo je utoliko potrebnije jer danasnju parlamentarnu
opoziciju ¢ine ostaci prethodnog rezima i nacionalistickih partija i oni
jednostavno ne mogu igrati onu neophodnu ulogu demokratskog korektiva
delovanja novih vlasti, koje imaju ubedljivu veéinu u parlamentima. Tu ulogu
¢e dobrim delom preuzeti civilni sektor - nevladine organizacije, snazni
nezavisni sindikati i nezavisni mediji. I mi u Igmanskoj inicijativi bi¢emo
kooperativni, nudi¢emo vladama inicijative i ekspertize, ali ¢emo i vrsiti
pritisak i biti itekako kriti¢ni, jasni i glasni u osudi svega $to je oportunizam,
sporost, kontinuitet sa starim, nacionalisti¢cka uskogrudost ili neodgovornost
prema istorijskim zadacima koji su pred nasim zemljama. UdruZeni, bi¢emo jaci

Danas, 7. mart 2001.

Uvodno izlaganje na skupu nevladinih organizacija BiH,
Hrvatske i SRJ udruzenih u projekt "Igmanska inivijativa",
odrZanom 3. i 4. marta 2001. u Novom Sadu
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Ovu Skupstinu odrzavamo u bitno promenjenim okolnostima. Rezim
koji nas je uveo u ratove, u ekonomsku, socijalnu i moralnu bedu i u najdublju
medunarodnu izolaciju, ne samo da je porazen na izborima, ve¢ je definitivno
siSao sa istorijske pozornice. Evropa i svet su nam svesrdno pruzili ruku
podrske, Jugoslavija se na velika vrata i veoma brzo vratila u medunarodnu
zajednicu, a u odnosima sa susedima okrece se novi list.

Imamo sada novu istorijsku Sansu i od nas samih zavisi da li ¢éemo
hteti i umeti da je iskoristimo. Na putu emancipacije, oporavka i preobrazaja jo$
je puno prepreka; mnoge nam je ostavio u naslede Slobodan Milosevi¢, a druge,
nazalost, stvaramo sami.

Ne znamo u ovom trenutku u kojoj ¢emo drzavi Zziveti: Srbiji ili
federativnoj Jugoslaviji. Bez obzira na ishod crnogorskog izjasnjavanja, vec je
nepotrebno i neodgovorno stvoreno dosta zle krvi koja ée jako opterecivati nase
odnose bilo da Zivimo u istoj kudi ili kao susedi. Situacija na jugu Srbije je
preteca, ali razuman odnos nasih vlasti i podrska medunarodne zajednice, koja
¢e valjda prestati da bude samo verbalna, uz potpuno promenjeni odnos suseda
koji se 1 sami osecaju ugrozenim, daju osnova za nadu da ¢e se situacija staviti
pod kontrolu i uéi u stadij ozbiljnih dogovora i pregovora o ravnopravnom
ukljuc¢ivanju albanske zajednice u drzavni i drustveni zivot Srbije. Tu je i dalje
potrebna i mudrost i strpljivost i uzdrzanonost, ali i jedinstvo pogleda i akcija.
Resavanje problema Kosova nije na vidiku i s tim se treba pomiriti. Srbija,
umereniji Albanci koji su ipak dobili vedinsku podrsku i medunarodna
zajednica treba da se manu ambicija da sada resavaju konacni status Kosova, jer
je o tome nemoguce postiéi konsenzus. Mnogo uputnije je kooperativno
koncentrisati napore na puno sprovodenje rezolucije 1244, na obezbedenje mira
i sigurnosti za sve Zitelje Kosova i uspostavljanje institucija pravne drzave,
racunajuéi sa tim da ¢e medunarodna uprava ostati na Kosovu za dogledni
period pred nama.

Reklo bi se, medutim, da problem koji je realno manji od ova tri,
saradnja sa Haskim tribunalom, predstavlja u ovom trenutku najozbiljniju
politi¢cku prepreku medunarodnoj reafirmaciji Jugoslavije, obezbedenju pune
podrske Evrope i sveta naSem izvlacenju iz ekonomskog i finansijskog ambisa,
punoj normalizaciji i obnavljanju poverenja sa susedima, doslednom raskidu sa
nosiocima i politikom prethodnog rezima i naSem kona¢nom okretanju
politickim i ekonomskim reformama, proizvodnji i podizanju Zzivotnog
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standarda. Umesto hitnog ispunjavanja nase medunarodne obaveze nudi nam
se zakon o saradnji sa Tribunalom za ¢iju pripremu je navodno potrebno Cetiri
do Sest meseci. Ta tzv. kupovina vremena je samo neodgovorno gubljenje
vremena cija je cena suvise visoka da bi se sa time smelo poigravati.

Nevladine organizacije, koje su se u prethodnom periodu jako razvile,
deluju u promenjenim, povoljnijim uslovima, ali imaju ne manju ulogu. Civilni
sektor je jedno od retkih podrudja u nasoj zemlji za koje se moze reéi da je,
svojom organizacionom i tematskom diversifikacijom, opredeljenjima i
angazmanom, posebno mladih, na evropskom nivou. To je jo$ jednom uverljivo
potvrdjeno tokom dve poslednje predizborne i proizborne kampanje, kojima su
duh i modernost najve¢ma dale nevladine organizacije. Mnoge ideje za koje su
se ove organizacije borile u nemoguéim uslovima u protekloj deceniju imaju
ganse da budu sada realizovane, mada ¢e i u novim okolnostima nailaziti na
otpor inercije, oportunizma i konzervativizma.

To &to su na vlasti sada njihovi politicki saveznici u otporu protiv
diktature i $to su mnogi nasi ¢lanovi zauzeli odgovorna mesta u vladi i
diplomatiji, ne treba ni¢im da dovede u pitanje nezavisnu poziciju i kriticku
distancu Evropskog pokreta i drugih nevladinih organizacija prema pojedinim
potezima novih demokratskih vlasti. Drugim recima, ako su nevladine
organizacije, po prirodi stvari, u prethodnom periodu bili u osnovi antivladine,
one ne smeju sada postati provladine, apologeti i servis vlasti. Takav stav ima
utoliko veéi znacaj u situaciji kada ulogu tako neophodnog demokratskog
korektiva vlasti (koja u parlamentu Republike ima vi$e nego komotnu vecéinu)
naprosto ne moZze igrati danasnja opozicija jer se ona ne moze smatrati
respektabilnim politickim protivnikom koji je poraZen na izborima, ve¢ je i po
sastavu i po ponasanju relikt jednog vremena sa kojim raskid mora biti totalan.
Tu prazninu treba da popune nevladine organizacije, jaki sindikati i nezavisni
visokoprofesionalni mediji. Stoga ¢emo u odnosu prema vlastima biti
konstruktivni i kooperativni, ali ¢emo sacuvati svoju intelektualnu autonomiju i
kriti¢ki duh.

Evropski pokret i druge nevladine organizacije treba da budu jake
grupe za pritisak koje ée pomoéi, inspirisati i traziti $to potpuniju i brzu
izgradnju novih, snaznih demokratskih i odgovornih institucija po evropskom
modelu, novo pravosude i pravnu drzavu sa visokim, evropskim standardima
zastite ljudskih prava, nepolitizovanu i profesionalizovanu vojsku, policiju i
javnu upravu, novi univerzitet i novi kulturni model koji ¢e karakterisati
demokratska politicka kultura i vrednosti otvorenog civilnog drustva.

Evropski pokret, kako mu i ime kaZe, nastaviée da deluje na razvijanju
evropske svesti, Sirenju evropskih ideja i gradenju evropskih standarda.
Politicka aspiracija svih zemalja regiona je pridruzivanje Evropskoj uniji. Zna se
da je taj put dug i trnovit. Medutim, prilagodavanje tekovinama Unije (acquis
comminautaire) i harmonizaciju zakonodavstva (zemlje-kandidati moraju da
integriSu u svoj pravni sistem oko 40.000 pravnih akata Unije), ne treba shvatiti
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samo kao kupovanje ulaznice za ulazak u evropsku kucu, veé, pre svega, kao
sopstvenu potrebu da Sto pre predemo prag siromastva, autoritarnosti,
drustvenog nereda i voluntarizma i postanemo moderna zemlja, kojoj ce
prirodno biti mesto u politickoj Evropi.

Sve aktivnosti Evropskog pokreta bile su i bi¢e i u buduce prozete tim
duhom.

Uvodna rec¢ na godisnjoj skupstini Evropskog pokreta, 15. mart 2001.
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BOLJI ZIVOT ILI LAZNI NACIONALNI PONOS

Zivorad Kovacevi¢, predsednik Evropskog pokreta u Srbiji, dobitnik je
prestizne "Medunarodne nagrade Valter Has" za 2000. godinu, priznanja koje
svake godine Kalifornijski univerzitet dodeljuje svojim studentima koji postizu
zapazene rezultate u javnom delovanju, nauci, kulturi, obrazovanju. U
obrazloZzenju Zirija isti¢e se 'veliki doprinos Zivorada Kovacevica
demokratskim promenama u Srbiji".

Sagovornik Danasa magistrirao je na Kalifornijskom univerzitetu 1960.
godine, bio je gradonacelnik Beograda od 1974. do 1982. godine, ¢lan Saveznog
izvrsnog veca, predsednik Komisije za medunarodne odnose, ambasador SFR]
u Vasingtonu. Jedan je od osnivaca i prvi predsednik Drustva za saradnju sa
susednim narodima koje je formirano 1992. godine u vreme najzes¢ih ratnih
sukoba, zatim viSe godina predsednik uglednog Foruma za medunarodne
odnose. Danas je, izmedu ostalog, aktivan na realizaciji projekta Igmanska
inicijativa koji objedinjuje nevladine organizacije iz Hrvatske, Bosne i
Hercegovine i Jugoslavije, sa ciljem da se normalizuju odnosi drZzava na koje se
odnosi Dejtonski sporazum.

Zivorad Kovacevié: U Sarajevu ¢emo 12. i 13. maja imati sastanak na
kome ¢emo aktuelizovati nasu staru ideju, stvaranje tripartitne komisije za
istinu. Mi pozdravljamo formiranje ovakvih komisija i u Hrvatskoj, i u BiH, i u
SR Jugoslaviji, ne Zelimo da im osporimo legalitet, ali, objektivno, postoji
tendencija da se te komisije vise bave time $ta su drugi narodi uradili njihovom,
nego obrnuto. Zelimo, dakle, da stvorimo nevladino telo koje istina ne bi imalo
nikakva ovla$éenja i prava, ali bi ljudi koji su se tokom svih ovih godina
zalagali za mostove i osudivali nacionalizam u sopstvenoj zemlji, agresiju i
etnicko ¢iscéenje, verovatno zajedno mogli objektivno da sagledaju sta se sve
desavalo.

Danas: Kako ocenjujete dosadasnje reakcije vlasti na predloge iz projekta
Igmanske inicijative?

m  Pozdravili smo donosenje Zakona o drzavljanstvu kod nas i izjavu
saveznog ministra spoljnih poslova da je Jugoslavija spremna na jednostrano
ukidanje viza za gradane Hrvatske. Ipak, proces normalizacije odnosa je spor u
odnosu na objektivne potrebe i Zelje, gradana, izbeglica, privrednika, pre svih.
Ne vidimo razlog da na$ region ne bude sli¢an sengenskom, odnosno, ako veé¢
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svi zelimo da idemo u Evropu, za$to joj se ne bismo prilagodavali prema
modelima koji veé¢ deluju.

. Proslo je osam meseci od otmice Ivana Stambolica. Kako danas, sa te
vremenske distance, kao predsednik Odbora za oslobadanje Ivana Stambolica, ocenjujete
ovu otmicu?

m  Odbor je osnovan da bi se pritiskala vlast sa ciljem da se pokrene
energicna istraga. Mesec dana pritiskali smo bivsu vlast, bez ikakvih rezultata,
¢ak i bez odgovora. Novu vlast pritiskali smo sa ne mnogo vise uspeha, sve do
izbora nove republicke Vlade. Iz razgovora sa premijerom Zoranom Dindi¢em i
ministrima Vladanom Batié¢em i DuSanom Mihajloviéem zakljucili smo da
Vlada hoce da se ozbiljno pozabavi ovim slucajem, ali da nailazi na velike
teskoce.

Cilj nam je bio da ne dozvolimo da, u vreme krupnih dogadaja i
preokreta, slu¢aj ode na marginu, bude izgubljen u ravnodusnosti. Verujem da
smo u tom smislu dosta uradili, jer je odziv na nase apele bio veliki, nekoliko
hiljada ljudi je potpisalo peticiju, imali smo viSe javnih akcija i napravili od
otmice Ivana Stambolica jedan paradigmatican slucaj. Re¢ je o odredenoj
liénosti, Ivanu Stamboli¢u, dakle, ali i o stanju stvari kod nas, ¢injenici da moze
da nestane neko ko je bio prvi ¢ovek Srbije, u po bela dana i na javnom mestu, i
da nikoga ne zaboli glava i ne ucini nista.

®  [ma li pomaka u istrazi, novih detalja?

®  Najtuznija je ¢injenica da je proslo osam meseci, a da ne znamo
nista viSe nego 25. avgusta posle godine kada je otet Ivan. Oc¢igledno je da je re¢
o politicki motivisanom, iniciranom i organizovanom zlo¢inu. Iz razgovora sa
premijerom Pindi¢em i ministrima Mihajloviéem i Bati¢em, krajem februara,
stekli smo utisak da nova Vlada Zeli da sprovede energi¢nu istragu i time smo
bili ohrabreni. Moram, medutim, da ponovim ono $to sam rekao i premijeru
bindicu, ta¢no je da je prva odluka nove vlade bila smena Radeta Markovica,
Sefa Drzavne bezbednosti, $to smo mi odavno trazili, ali da se to desilo odmah
posle 5. oktobra prosle godine, moZzda bi za Ivana bilo nade. Mora se postaviti
pitanje zasto je propusteno toliko vremena. Medutim, proslo je vise od dva
meseca od tog razgovora a ni Odbor ni javnost ne znaju da li se istraga
pokrenula s mrtve tacke. Proslo je osam meseci i tesko je ocekivati
spektakularne rezultate, ali éemo mi biti uporni u zahtevu da se istina utvrdi.
TuZno je reéi: Ivanu Stamboli¢u je, mozda, oduzeto ne samo pravo na Zivot, ve¢
i pravo na smrt. Njegova porodica i dalje Zivi u velikoj neizvesnosti i to je
surova potvrda surovosti politickog obracuna retko zabelezenog u analima
civilizovanog sveta.

m  Kako ocenjujete danasnji medunarodni poloZaj nase zemlje i kojim bi
pravcima trebalo da se krece nasa diplomatija ?

B Svet pozdravlja demokratske promene, omoguéeno nam je da se
brzo i na velika vrata vratimo u UN, OEBS, MMF, pred ulaskom smo u Svetsku
banku, Savet Evrope, tako da je put za diplomatiju u osnovi trasiran. Sama
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¢injenica da nam je osnovna strate$ka aspiracija, kao i svim drZzavama regiona,
ulazak u Evropsku uniju, veé opredeljuje $ta treba da ¢inimo.

Moramo se $to pre osloboditi nekih ogranicenja i blokada koje nas
usporavaju i sprecavaju da se okrenemo pravoj agendi: reformama, tranziciji i
poboljsanju vrlo niskog Zivotnog standarda. Tu je pre svga problem odnosa
Srbije i Crne Gore - unutradnje pitanje sa velikim spoljnopolitickim
implikacijama. Ne razumem trijumfalizam u prikazivanju poraza na
poslednjim izborima kao velike pobede. Ocigledna je podeljenost birackog tela
Crne Gore, pri ¢emu je ipak, nesto veci deo za ideju nezavisnosti. Kad je veé
tako, ne valja pritiskati i forsirati odluku. Iako bi nam vi$e odgovaralo da se to
pitanje Sto pre skine s dnevnog reda, bolje je pomiriti se odredeno vreme sa
statusom quo, $to bi omogucilo da se u mirnijoj atmosferi nade miroljubiv izlaz.
Posao svih, na crnogorskoj strani i u Beogradu, je da budu strpljivi imudri i ne
dolivaju ulje na vatru, sve sa ciljem da se u Crnoj Gori tenzije smanje i pronade,
eventualno, predlog prihvatljiv za obe strane.

Na jugu Srbije imamo, pak, primer pametne politike i mislim da smo
tu polozili ispit. Uzdrzanost i spremnost na dijalog s Albancima na jugu Srbije
podigli su nas rejting u svetu i tako treba nastaviti. Sto se, pak, statusa Kosova
ti¢e, u opticaju su razlicite ideje, u Americi se jedna grupa zalaze za Sto ranije
priznavanje nezavisnosti Kosova, druga za podelu (koja je i ovde imala uvek
pristalica), a ima i onih koji smatraju da Amerikanci treba da se povuku, posto
je to evropska stvar. Nijedan od ovih stavova nije preovladujuéi. Mislim da je
najpametnije i za nas i za kosovske Albance i za medunarodnu zajednicu, da se
svi drze Rezolucije 1244 koja je dobra mozda ba$ zbog svojih slabosti:
nepreciznosti, privremenosti. Pada mi na pamet malo bizarna analogija: kad
sam bio gradonacelnik shvatio sam da su privremeni objekti najdugotrajniji.
Stoga treba odbaciti ne samo pomenute ideje, ve¢ i nastojanje da se prelaznim
reSenjima stvaraju konture buduceg uredenja. Mislim na carinske punktove, na
tremine, poput ustavnih osnova Kosova, funkciju predsednika Kosova,
Vrhovni sud Kosova. Re¢ je o medunarodnom protektoratu, koji zamrzava
postojece stanje i priznaje formalno teritorijalni integritet Jugoslavije, a ne o
prednacrtu buduceg ustava koji bi samo pojacao aspiracije jednih i strahovanja i
nepoverenje drugih. Najvaznije je, obezbediti fizi¢ku sigurnost gradana, pre
svega onih danas ugrozenih, zatim povratak raseljenih i drzati stvari pod
kontrolom, za period koji nece biti kraci od deset godina. A onda ¢e problem
mozda imati druge dimenzije u Evropi i na Balkanu otvorenih i relativnih
granica. Uz sve komplimente nasim vlastima za politiku na jugu Srbije, izgleda
kao da su mislili da ée problem Kosmeta mo¢i da saceka smirivanje u kopnenoj
zoni, tako da angaZman nije bio na potrebnom nivou. Moramo biti
kooperativni, ne povlaciti nervozne poteze, ali i aktivni i inicijativni. Problem se
ne moZze prepustiti samo Srbima na Kosovu, pogotovo Sto su i oni (pored
ostalog i stranacki) podeljeni.
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®  Jedan od uslova koji nam medunarodna zajednica postavlja za povratak u
njene institucije i finansijsku pomoc je i saradnja sa Haskim tribunalom?

B Bez pune saradnje nema govora o benevolentnosti medunarodne
zajednice. Bilo je govora o nekakvom "americkom ultimatumu", da ¢e nam ¢ak
uvesti sankcije - nema govora o tome. Oni nam nece upaliti crveno svetlo, ali je
nama jednako vazno da ne upale Zuto umesto zelenog, $to bi mogli da ucine
veé ignorisanjem donatorske konferencije.

Treba definisati $ta je na$ nacionalni interes - to je da Zivimo bolje, a ne
da vaskrsavamo stare ideje i istrajavamo na laZznom nacionalnom ponosu.
Stradali smo zbog Milo$evica dok nas je vodio u ratove, treba li da stradamo
sada kad viSe nije na vlasti. Ja to ne razumem. To ne znaci da odobravam svaki
potez tuzilastva Tribunala, ali nema ozbiljnijih prigovora objektivnosti Suda.
Moze se razgovarati i pregovarati o vidovima saradnje, ali se mora stvarno a ne
verbalno saradivati. Bez te saradnje nema ni pomirenja sa drugima i
normalizacije odnos u regionu.

Mi, dakle, treba da u punoj meri izvrsavamo sve svoje medunarodne
obaveze, ne mozemo uéi u svet, a da se ponasamo mimo njega, po merilima
koja su samo nasa. U tom sluc¢aju, mislim da nova diplomatija ima sve $anse da
uspe. Re¢ je o mladim i obrazovanim ljudima, u pocetku moze da bude
nesnalaZenja, ali siguran sam da ¢e se diplomatija renovirati. Ona ne treba da
imitira Milogevicevu ili Titovu diplomatiju, ne moZemo vi$e da imamo globalne
pretenzije, treba da ukidamo ambasade, da svodimo interese na klju¢na mesta
na kojima treba da rade najbolji ljudi.

m  Beograd danas, iz ugla coveka koji je u dva mandata bio na celu Skupstine
grada?

B Beograd je godinama sistematski upropastavan, ostao je bez vlasti
i bez ikakave imovine, ¢ak i sto za kojim sedi predsednik Gradske skupstine
nije vlasnistvo Grada nego Republike. Grad nema ingerencije, ali mislim da ¢e
novi zakon o lokalnoj samoupravi koji je raden po evropskim modelima
promeniti tu situaciju.

Takode, tu su i nagomilani problemi, Beograd je promenio strukturu
svog stanovnistva, jedan broj mladih i obrazovanih ljudi je otiSao u
inostranstvo, dosle su brojne izbeglice, grad je postao i centar mafije...

m  Kakav bi trebalo da bude novi gradonacelnik, kako da funkcionise gradska
uprava?

B Veoma je vazno da se spreci svaki zametak korupcije, da bilo koji
takav incident ostane nesankcionisan i da niko i ne pomisli o mitu za izdavanje
dozvola za gradnju, recimo. Najzad, vreme kompjutera omogucéava brzu
modernizaciju gradske uprave. Od odnosa ljudi iza Saltera, do javnih evidencija
sve mora da bude maksimalno transparentno.

Postoje sanse i Beograd treba da priprema velike projekte koje bi,
verujem, finansirala Evropska investiciona banka i Svetsak banka, za izgradnju
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infrastrukture, sistema koji imaju osigurane izvore prihoda. Posebno bi trebalo
pripremati ekoloske projekte koji imaju mnogo izgleda da budu prihvaéeni.

m  Gde vidite najvece komunalne probleme Beograda?

®m  Grad je u saobrac¢ajnom kolapsu koji se ne moze resiti bez metroa,
ali to je za sada neizvodljivo, to nismo uspeli ni kada smo imali viSe para. Tu
nekih velikih zahvata ne moZze biti, ali moguéi su uspesni potezi na
normalizaciji gradskog saobracaja.

Mislim da su najvazniji projekti koji mnogo kostaju, a ¢iji se rezultati
vide tek kasnije, ulaganje u izvore za vodosnabdevanje, pre¢is¢avanje vode,
kanalizaciju. Ako se grad shvati kao organizam u kojem svaki deo ima svoju
inicijativu, i opstine i pojedini komunalni sistemi, mogu da se postignu
rezultati, jer je to podrucje u kojem ¢e nam svet pomoci, pogotovo kada je re¢ o
komunalnoj i saobracajnoj infrastrukturi.

Gradonacelnik ne treba da misli da moze da promeni svet, ne treba da
daje krupne izjave, treba da gaji specificni duh Beograda.

m  Postoji li tako nesto?

m  Mislim da se beogradski duh, duh otvorenosti i kosmopolitizma i
dalje prepoznaje, tome su ponajvise doprineli mladi ljudi, posebno u otporu
prethodnoj vlasti. Mladi su uneli moderni duh, veoma vaZnu specigi¢nu
urbanu ironiju, humor koji se izrazava duhovitim sloganima, grafitima,
hepeninzima. Beograd je svojevremeno bio grad mnogih festivala, kulturnih i
sportskih dogadaja koji su mnogo znacili za uspostavljanje prepoznatljivog
identitata, Beograd je bio vrlo bezbedan grad, u Beograd su ljudi voleli da
dolaze, posle su ga izbegavali kao kuzno mesto, ali sada postoje svi uslovi da
doZivi novu regeneraciju.

Danas, 5-6. maj 2001.
Intervju: Bojan Tonci¢
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DAN EVROPE

Ujedinjena Evropa izabrala je 9. maj za svoj dan. To je Dan pobede nad
fagizmom, ali i dan kada je, samo pet godina kasnije doneta Sumanova
deklaracija u kojoj je prorocki receno da ¢e Zajednica za ugalj i celik "povezati
Francusku, Nemacku i zemlje koje ¢e im se pridruziti i poloziti prve konkretne
temelje Evropske federacije, neophodne za o¢uvanje mira".

Devetog maja 1995. godine Evropski pokret u Srbiji je doneo
deklaraciju "Za Srbiju u ujedinjenoj Evropi" koja pocinje re¢ima: "Ujedinjavanje
Evrope je realnost poslednjih godina XX veka. Integracioni procesi su otvoreni i
u onim delovima starog kontinenta u kojima su do juce izgledali nezamislivi.
Srbija je, medutim, odvojenija i udaljenija od Evrope nego ikada u svojoj
modernoj istoriji."

Pet godina kasnije, 9. maja prosle godine, ova ocena je zvucala ¢ak
blago. Uvodnik Evrope plus kaze da je tog dana "prakti¢no zavedeno vanredno
stanje" i navode se tuzne c¢injenice u prilog ove konstatacije: preuzimanje
Studija B od strane vlasti, onemogucavanje rada Radija B92 i Radio Indexa,
drakonsko finansijsko kaZnjavanje ostalih nerezimskih medija, prebijanje
gradana koji su pokusali da izraze svoju ogorcenost na ulicama Beograda,
proglasavanje Otpora za teroristi¢ku orgaizaciju, zatvaranje Univerziteta - uz
poruku vlasti da je Jugoslavija "najevropskija evropska zemlja" i da "posustala
Evropa treba da uci od male Srbije".

Ovaj 9. maj slavimo u radikalno promenjenim okolnostima. Evropa i
svet otvorili su se prema nama posle velike demokratske pobede naroda. Usli
smo u Ujedinjene nacije, u OEBS, u Evropsku investicionu banku i
Medunarodni monetarni fond, pred vratima smo Svetske banke, ucestvujemo u
radu Evropskog parlamenta, podrzana je nasa kandidatura za Savet Evrope,
Romano Prodi kaZe da je realno da se Jugoslavija pridruzi onima koji se
spremaju za Evropsku uniju.

Dakle, vrata Evrope nisu viSe zabravljena za nas, ali to ne znac¢i da
éemo se tek tako usetati u ujedinjenu Evropu. Brzina kojom éemo se, korak po
korak, priblizavati naSem strateSkom cilju - pridruZivanju ujedinjenoj Evropi -
zavisi pre svega od nas. Moramo se, pre svega, odgovorno odnositi prema
svojim medunarodnim obavezama: od striktnog postovanja Rezolucije 1244 (Sto
najveéim delom i ¢inimo) do pune saradnje sa Haskim tribunalom (u ¢emu ima
mnogo nepotrebnog odugovlacenja). Nasu ukupnu poziciju jako bi olaksalo
nalaZenje zajednickog reSenja za odnose izmedu Srbije i Crne Gore. Rezultati
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nedavnih izbora u Crnoj Gori nude nove $anse za dogovor, ali to trazi razuman
odnos i spremnost za kompromis obeju strana. Treba udiniti sve, i bukvalno
sve, da to pre sklonimo ove blokade i predemo na pravu i jedino perspektivnu
agendu: reforme. Te reforme ve¢ pocinju ili se najavljuju, ali im na putu stoje ne
samo pomenuta spoljna ogranic¢enja, ve¢ i jo§ uvek Zzilavi i jako prisutni
neevropski konzervativizam, primitivizam, destrukcija, neodgovornost i
nacionalisti¢ko slepilo. Najupecatljivije ilustracije toga su ponasanje radikala
koji hoce da od parlamenta naprave sprdacinu i blokiraju njegov rad i farisejsko
dusebriznistvo novopecenih demokrata iz SPS, koji pokusavaju da ubede narod
da sve nevolje poti¢u od novih vlasti.

Evropski pokret, koji izuzetno dinami¢no razvija i obogacuje svoju
aktivnost sve veéim brojem znacajnih projekata i sve masovnijim Sirenjem baze
kroz svakodnevno osnivanje novih lokalnih veca, pruzi¢e punu podrsku novoj
vlasti u svim njenim poduhvatima koji nas priblizavaju Evropi, a ostace i dalje
kriti¢an prema svemu $to nas na tom putu ometa ili usporava, bez obzira ko to
¢ini.

Evropa plus, broj 33, maj 2001.
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DIKTATOR SA PATOLOSKOM CRTOM

Knjiga pred vama je vredan i pouzdan istorijski dokument, ne prica
samo o jednom slucaju, ve¢ pri¢a o vremenu u kome smo Ziveli i Zivimo, prica o
nama.

Latinka Perovi¢ je u svom svedocenju o Ivanu na RTS rekla: "Ne moZze
se tiranin objasniti samo svojim patoloskim karakteristikama. To se ne dogada
prvi put u istoriji, obi¢no se tako tumaci kad padnu diktatori, ali diktatori
izrazavaju stanje duha, izrazavaju Siroke koalicije moénih institucija, moénih
pojedinaca, savez elita i, razume se, podrazumevaju program."

To je sve vrlo ta¢no. I o tome je upravo u ovom slucaju re¢. Najgore je
ipak kad to stanje duha i te elite stanu iza jednog antistorijskog programa i
njegovog nosioca koji pri tome jeste psiholoski ostecen i patoloski usmeren na
vlast kao jedini racio, bez obzira na cenu i Zrtve, cesto nerazumno
potkopavajuéi temelje sopstvene vlasti. Ima, naime, nosilaca autoritarnih
rezima koji krajnje racionalno promisljaju tako da, iako takode prvenstveno
usmereni na osvajanje, ocuvanje i jacanje li¢ne vlasti, upak uspevaju da
formulisu i sprovode realne i ostvarljive politicke, ekonomske i socijalne
programe, kojima svoju vlast perpetuiraju u ¢itavoj istorijskoj epohi.

NaZalost, u nasem slucaju diktator se opredelio za jedan projekat (velike
Srbije) koji je bio ne samo anahron i naopak, ve¢ i nerealan i neostvarljiv, jer je
pretpostavljao premestanje stanovnistva i etnicko ciS¢enje velikih razmera i
potpuno preuredenje granica na Balkanu. Svako razuman mogao je znati da tako
nesto medunarodna zajednica, koliko god bila neefikasna i nejedinstvena, nikad
nece dozvoliti, tako da je ve¢ samo to pokazivalo da na$ diktator, makar izgledao
pragmatican i vest takti¢ar, ne samo da ne ume strateski da misli, ve¢ ima jako
naglasenu iracionalnu i patolosku crtu. Paradoksalno zvudi, ali mozda je upravo
iracionalnost ¢itavog projekta doprinela masovnoj opijenosti naroda svojim
vodom, uz masivnu propagandnu poruka o antisrpskoj zaveri i uverljivost koju su
toj tezi i legitimitet projektu dala mnoga zvu¢na imena.

Legitimitet diktatoru dalo je i direktno personalno, stranacko i
institucionalno naslede prethodnog rezima, tako da se dobila sprega
nacionalizma kao odluc¢ujuceg ¢inioca okupljanja nacije sa suludom idejom o
poslednjoj odbrani socijalizma u Evropi. Ovaj drugi element je kasnije prerastao
u zvucnu levu, internacionalisticku retoriku, $to je olaksalo da se pod srpskim
barjakom sa petokrakom nadu i mnogi koji su ostali privrzeni partizanskoj i
jugoslovenskoj tradiciji (za razliku od ravnogorskog i antikomunistickog
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nacionalizma Vuka Draskovica). Tako je MiloSevidev makijavelizam
ideologizovan prvo nacionalizmom, a onda nekakvim navodnim
neokomunistickim  internacionalizmom. Taj nacionalisti¢ko-staljinisticki
amalgam je mleo sve pred sobom. Doduse, romanti¢no-zaneseni komunisticki
utopizam MiloSevic¢eve supruge je ubrzo pokazao narodu svoje pravo, surovo
lice: preuzimanje kontrole JUL nad najvaznjim tokovima vlasti, novca i
masovnog komuniciranja i nemilosrdan obra¢un sa politi¢ckim protivnicima.

Milosevi¢ je delovao spretno i drsko u brojnim previranjima i
sukobima, igrajudi istovremeno na kartu straha koji je izazivao kod drugih
naroda i kartu sporosti medunarodne zajednice, koja ¢e, tako je bar on mislio,
na kraju ipak morati da prizna novo stanje stvari koje je on stvorio. Dobio je
auru vestog takticara i ¢inioca od respekta, tako da su mmnogi privrZenici
realpolitike u svetu, izlaz iz mnogobrojnih kriza na Balkanu videli u "dilovima"
sa njim. Medutim, sem uspeha dugog prezivljavanja, on ipak nije bio u stanju
da upise na svoj rabo$ nijedan stvarni politi¢ki rezultat, ve¢ je nizao poraz za
porazom, nalazeéi izlaz iz kriza u kreiranju novih, sve nereSevijih i sve
pogubnijih, u ¢ijim ishodima je opet i opet bivao gubitnik. Dok je bio na
vrhuncu moéi mnogima je izgledao impresivno, a kad je poc¢eo da gubi, gubio je
i sigurnost i zivce. Promenio je dotadasnji vokabular neprikosnovenog vode
koji Stedro deli naciji opsta mesta i izandale floskule kao neporecive istine,
poceo je da se nervira, da preti, da prizemno nipodastava svoje politicke
protivnike, nastojao je da ulije strah u kosti ne samo opoziciji ve¢ ¢itavom
narodu, presao je u otvorenu represiju. Car je poceo sve vise da se obnaZzuje.
Pravio je sve vece greske, od frontalnog napada na univerzitet, na medije, na
omladinu, do niza poteza kojima je izazvao intervenciju NATO, ili
miskalkulacija kao Sto je pouzdavanje u pomo¢ Rusa i Kineza ili raspad
atlantske alijanse - i najzad do katastrofalno pogre$ne procene da de
prevremenim predsednic¢kim izborima dotuci svoj politicke protivnike i
ucvrstiti svoju vlast za naredni period.

Tad pocinje sve izrazitije da deluje i da dominira ono drugo lice
sistema i li¢nosti vode - patologija, pogotovo udvojena patologija - délire a deux.

Na tom terenu i nalazim odgovor na cesto postavljano pitanje o
motivima otmice Ivana Stamboli¢a, jer racionalni politicki razlog mislim da nije
postojao. Posto je od pocetka bilo jasno da nije re¢ o klasiécnom kidnapovanju sa
ucenom, da je providna podvala da se radilo o osveti proistekloj iz nekih
Ivanovih prljavih poslova, jer se on biznisom bavio na nivou preZivljavanja, da
je upucéivanje vlasti i rezimske §tampe na Crnu Goru i Republiku Srpsku bilo
smisljeno podmetanje, da je jednako apsurdno da je Ivan znao za neke tajne
rac¢une i finansijske transakcije, jer bi on bio poslednji kome bi dozvolili uvid u
to. Uostalom, da je do otmice doslo iz nekih takvih razloga, pocinioci bi ve¢
odavno bili otkriveni. Ostaju samo politicki motivi, ostaju samo naredbodavci
na vrhu drZzave i ostaje samo drZavna bezbednost kao organizator zlo¢ina. To i
jeste bila i ostala opsteprihvacena pretpostavka. Ali, postavlja se pri tom
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naredno pitanje: kakvu je to realnu opasnost za rezim predstavljao Ivan
Stamboi¢ da su bili prinudeni da pribegnu eliminisanju? On jeste uZivao
nesumnjiv ugled i taj ugled je poslednjih godina, nakon njegovih sve ¢es¢ih
istupanja nesumnjivo rastao, imao je odlicne i Ceste kontakte sa mnogim
politi¢kim liderima u ex-Jugoslaviji, mogao je mozda da privuce jedan broj onih
koji jo$ uvek veruju u neku levicu, socajldemokratsku, ali sve to skupa ipak ne
znadi da je kao bivsi komunisticki funkcioner i sa jasnim antinacionalistickim
pledoajeom imao realne Sanse da bude prihvacen kao protivkandidat udruzene
opozicije MiloSevicu. Na kraju krajeva, u vreme otmice kandidat opozicije je
ve¢ bio poznat. Iz ovoga sledi da bi razloge za ovo gnusno zlodelo trebalo
traziti ne u realnoj proceni opasnosti po rezim, ve¢ na drugoj strani - u
bolesnoj, patologkoj mrnji, mozda u onome $to je jednom prilikom rekao Spiro
Galovi¢: "Videli su da se primice kraj njihove vladavine i moguce da im je
mnogo teZe bilo pomisliti na to da se kao survivor, posle trinaest godina,
pojavljuje neko ko stoji na pocetku, jer bi to predstavljalo neki dokaz da se tih
trinaest godina uopste ne ra¢unaju u vreme - u istorijsko vreme, da je to neko
iskakanje iz istorijske orbite i ne$to sto se baca u kos kao kakav neuspeli
dnevnicki zapis."

U osnovi, i mu¢ko ubistvo Slavka Curuvije i pokusaj likvidacije Vuka
Draskovica spadaju u istu kategoriju bolesnog fiksiranja objekata li¢cne mrznje i
osvete, pre nego hladnokrvne procene zlo¢inaca o realnim opasnostima koje im
od tih ljudi prete. Pri tom, razume se, uvek treba govoriti oni, a ne on, jer je ona
uvek bila licna i osvetoljubiva, a on hladno proracunat bez velikog
emocionalnog angazmana. Medutim, Sto im se viSe blizio kraj, patoloska
mrznja je sve vise postajala zajednicka crta tih dveju, na prvi pogled razli¢itih
osoba, od kojih je svaka dala svoj doprinos kreiranju jedinstvenog genija zla.

Mozda je postojao jo$ jedan dodatni motiv nastao iz paranoi¢nog
straha - a to je da upravo poseju strah, kao poslednju zastitu od neminovnog
budenja naroda. U svakom slucaju, Ivan Stamboli¢ je za njih bio nesto vrlo
specijalno - moguc¢nost da on ipak na kraju bude u pravu, da on bude pobednik,
politi¢ki i moralni, da on prezivi njihovu politicku smrt - tu pomisao oni nisu
mogli da podnesu. To je Mira Markovi¢ jednom i rekla: prava opasnost nije
opozicija, ¢uvajmo se povampirenih leSeva sa Osme sednice! Slucaj je bio
specijalan i po tome &to za razliku od Ibarske magistrale i ubistva Curuvije,
ovde nisu dozvolili da i najmanji tragovi ostanu. I pored toga $to u jednoj
takvoj operaciji mora ucestvovati najmanje desetak izvrsilaca, niko nije
progovorio. Ili je to neposredno izvedeno preko nekog drugog ili su i
izvrSiocima usta zapuSena.

I onda je receno "nestao". Bio, pa ga nema. Nije on otet, zatvoren,
likvidiran, vec¢ je nestao. Poruka koju su kasnije cini¢no prenosili drzavni mediji
i razni Markovi¢i bila je - ¢emu tolika drama? Progutacete vi sve ovo kao i sve
drugo. Od naroda se o¢ekuje da primi to bez uzbudenja, bez mnogo pitanja, bez
snaznijeg reagovanja, onako kako smo ga navikli da prihvata kao usud sve $to
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se u njegovo ime i za njegovo dobro ¢inilo svih ovih godina. To je, kako kaze
Migel Abensur povodom Levinasovih refleksija o filozofiji hitlerizma, "iskustvo
bez presedana bivstvovanja-u-zajednici, kao okovanog bivstvovanja, kao
zatocenja iz koga ne treba izlaziti, okovanosti u kojoj se treba sam okovati, u
ime nekog masovnog identiteta, bez pukotine i bez nagovestaja dvojstva -
jedan narod, gotovo u celosti, prikovan za tle, vezan, drzan vezama po krvi"
(Blut und Boden).

To je ¢ist totalitarizam, ali onaj koji je ve¢ usao u fazu nepatvorenog i
iracionalnog zla, zla koje ne samo da bezrazlozno unistava druge, ve¢ uspesno
razara i sam totalitarizam. To je u toj meri van standarda normalnosti, da ljudi
uglavnom nisu u stanju da ga poimaju, pa zato i pokusavaju da nadu koliko-
toliko plauzibilno politicko, kriminalisticko, zavereni¢ko ili kakvo drugo
objasnjenje. Mnogi su se do tada ponasali kao dete koje rukicama prekrije oci pa
misli da za druge ne postoji - zacepe usi i zatvore o¢i pa se onda nista i nije
dogodilo. Ako vam neko govori o opsadi Sarajeva ili vam prikaze film o
Srebrenici, gnev se okreée prema onome koji izaziva nelagodu. Medutim, treba
re¢i da je u slucaju Ivana Stambolica, iako je bilo i ravnodusnosti i odmahivanja
rukom ("ipak se radi samo o jednom komunjari"), doslo do stvarno masovne
reakcije gneva i podrske Odboru da se istina mora utvrditi. Ljudi su se
pridruzivali apelu Odbora pojedinac¢no i grupno, slali pisma novinama, davali
informacije Odboru, organizovali veoma posecene tribine po gradovima Srbije,
javljali se iz inostranstva. To viSe nije bio narod koji se dogodio nego kome je
prekipelo.

Medutim, zbog nedopustive indolentnosti novih vlasti, koje nisu
shvatile da je ovo vazan test njihove stvarne spremnosti za odlucan raskid sa
prethodnim reZimom, njegovim nosiocima i njegovom politkom, veé¢ su
dozvolile da jo$ pola godine ostanu na svojim mestima svi oni koji su otmicu
verovatno organizovali i izveli i uniSte sve tragove i isto toliko vremena
propustile da uopste otpocnu sa istragom, - Sanse za rasvetljavanje ovog slucaja
bile su realno male. Mi i danas ne znamo nista vise o ovoj otmici nego 25.
avgusta, pa ¢ak ni to kada je i po ¢ijem naredenju odluc¢eno da se prekine
pracenje Ivana Stambolica.

Mi u Odboru za oslobadanje Ivana Stamboli¢a pritiskali smo i bivse i
nove vlasti, skoro sa jednakim rezultatom, alarmirali smo javnost i javnost je na
to reagovala snaznom podrskom, mi i dalje ne odustajemo, Zelimo stalno da
podsec¢amo na ovaj slucaj i trazimo da se na njegovom rasvetljavanju energic¢no
radi.

Mi ne Zelimo da menjamo na$ polazni stav - dok god postoje i
minimalne Sanse da je Ivan Ziv bori¢emo se da on oslobodi. Pa ¢ak iako se
konac¢no pokaZe da nade nema, mi ¢emo se i dalje boriti da se istraga energicno
vodi, da se otkrije ne ko je nego kako i preko koga je taj zlo¢in izveo, da do kraja
razgolitimo i na ovom drasti¢cnom slucaju zlo¢inacku prirodu bivseg rezima i
krvnika na njegovom ¢elu, koji moraju stati pred lice pravde i za Vukovar, i za
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Sarajevo, i za Srebrenicu, i za zlo¢ine na Kosovu, i za teror nad sopstvenim
narodom, ali i za Ivana Stamboli¢a. Dok god to ne uradimo neéemo modi reéi,
ni drustvo ni nova vlast, da je raskid sa prosloséu definitivan i da nastupa
vreme prava i pravde.

Danas, 31. maj - 1. jun 2001. - re¢ na promociji knjige

"Sucaj Ivan Stamboli¢", u izdanju Helsinskog odbora
za ljudska prava u Srbiji
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SPRECAVAN]JE KONFLIKATA
I DIPLOMATIJA

Intervencije medunarodne zajednice uopste, i u slucaju Jugoslavije
posebno, bile su cesto kritikovane iz dva protivrecna razloga. Prvi je da je
medunarodna zajednica ¢inila suvise malo i suvise kasno da spreci da krize u
Hrvatskoj, u Bosni i na Kosovu dodu do kriti¢ne tacke, a drugi, da je oruzana
intervencija protiv Jugoslavije bila prenagljena i da svi diplomatski putevi nisu
bili istrazeni ni diplomatska sredstva iscrpliena. Sto se ti¢e prve kritike (o
drugoj ¢e biti rec¢i kasnije), ja svakako ne prihvatam teoriju zavere, inace Siroko
rasprostranjenu u regionu, koja upire prstom u medunarodnu zajednicu kao
glavnog krivca za jugoslovensku tragediju. Medutim, medunarodna zajednica
ne moze biti ni sasvim amnestirana. Njena reakcija na raspad Jugoslavije i na
ratove koji su usledili bila je spora, neodlu¢na i ¢esto nekonzistentna. Ne samo
Jugosloveni, ve¢ i ostali, platili su veliku cenu za godine neodluc¢nosti. Ali,
pravde radi, valja reé¢i da se o medunarodnoj zajednici ne moZe govoriti u
jednini, ve¢ u mnozini i da sam termin moZe da zavede. Malo je primera da je
medunarodna zajednica govorila jednim glasom. Pristupi SAD i Evrope, da i ne
govorimo o Rusiji, ¢esto su se veoma razlikovali, pa i pozicije glavnih evropskih
aktera su bile daleko od jedinstvenih. Sta vise, svaka drzava ¢lanica Evropske
unije morala je da postigne interni konsenzus o tome $ta valja ¢initi. Samo se po
sebi razume da je najefikasnija intervencija ona koja se ostvari u ranim fazama
krize kad se jo$ nije razvio puni i samoobnovljivi momentum. Ali, veoma je
teSko upravo na pocetku krize dobiti podrsku javnog mmnjenja za rizi¢nu i
skupu intervenciju i onda je sasvim prirodno da vlade vige vole da sacekaju u
nadi da se kriza moze re$iti pregovorima, uz pomoé¢ medunarpdnog
posredovanja i pritiska. Jo$ je teZe posti¢i konsenzus veceg broja zemalja - od
kojih svaka ima sopstvene interese i posebnu untrasnju politicku konstelaciju -
u okviru saveza, integracione celine ili ad hoc grupe, sve do Ujedinjenih nacija. I,
najzad, i kad se dode do opsteg konsenzusa, on neizbezno rezultira u politici
najmanjeg zajednickog imenitelja, $to teSko da je vrsta pristupa koja je
neophodna da ubedi regionalne izazivace krize i agresore da moraju menjati
kurs. Ukratko, po definiciji, medunarodna zajednica je spora u svom odgovoru
na krize.

Nadalje, u vaganju razli¢itih interesa koji mogu biti ugrozeni akutnom
regionalnom krzom, interes njenog sprecavanja da eskalira u oruzani sukob i
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opasno destabilizuje region moze biti u drugom planu u odnosu na neki drugi
nacionalni interes. Na primer, izbijanje jugoslovenske krize koindiciralo je sa
finalnim fazama pregovora o Mastrihtskom ugovoru. Ujedinjena Nemacka, ¢ija
je relativna tezina unutar Evropske zajednice naglo povecana, pritiskala je svoje
evropske partnere da priznaju "disidentske" republike i oni su, uklju¢ujudi
Fransoa Miterana i DZona MejdzZora, koji su u pocetku bili jako protiv toga, na
kraju popustili.

Postoji jos jedan vazan uslov da bi medunarodna intervencija bila
kredibilna i efikasna u danasnjem svetu: spremnost Sjedinjenih DrZzava da
preduzmu inicijativu i aktivno vodstvo, ubede svoje saveznike u NATO da se
pridruZze i obezbede kooperativnost Rusije i neprotivljenje Kine.

Frustrirana krahom svojih napora da privede pameti jugoslovenske
lidere i istovremeno uplasena da ne bude uvucena u drugi Vijetnam, americka
administracija je odlucila vrlo rano (jos u jesen 1991) da ostane na distanci i
prepusti Evropi da preduzme vodec¢u ulogu u reSavanju jugoslovenske krize. A
Evropa je za to bila vrlo lose pripremljena. Mada je Evropska unija preduzela
¢itav niz ograni¢enih akcija, strategiji iza tih akcija nedostajala je koherentnost.
Amerika je osatala napola involvirana. Amerikanci su se vratili na balkansku
scenu na velika vrata 1995. Dejton je bio uglavnom americka ideja, inicijativa i
realizacija, uz punu podrsku i u¢es¢e Evrope i Rusije. Jo$ jednom se potvrdilo
da SAD, Evropa i Rusija moraju delovati zajedno i demonstrirati spremnost da
re¢i podrze delom, ako Zele da proizvedu efektivni rezultat. Strane u sukobu (a
posebno Milogevic) pazljivo su pratile svaki transatlantski nesporazum ili
isklju¢ivanje odnosno rezerve Rusije. Sto se ti¢e kosovske intervencije, Rusija i
Kina su bile isklju¢ene, antagonizirane i politicki marginalizovane i
bombardovanje je izazvalo masovno ogorcenje u ruskoj i kineskoj javnosti, a te
dve sile su se priblizile jedna drugoj vise nego ikad u recentnoj istoriji.

Gotovo sve dosadasnje medunarodne intervencije su preduzimane u
ime medunarodne zajednice. Medutim, ponekad je taj atribut pridavan
akcijama kao Sto je americko-britanski rat protiv Iraka; u slucaju Jugoslavije
radilo se o impresivnoj koaliciji 19 zemalja NATO, ali uz jako protivljenje Rusije
i Kine i1 manje-vise glasnu opoziciju mnogih drugih zemalja, kao $to je recimo
Indija. Pun legitimitet intervenciji u ime medunarodne zajednice mogu dati
jedino Ujedinjene nacije.

Naredno pitanje je: koji su efekti, implikacije i posledice razli¢itih
oblika intervencije protiv tzv. otpadnickih nacija (rogue nations): javni pritisak,
upozorenja i osude u rezolucijama Ujedinjenih nacija, poitika Stapa i Sargarepe
(uz cesce koriS¢enje Stapa nego Sargarepe), ekonomske sankcije, potpuna
izolacija, demonizacija diktatora i, najzad, upotreba oruzja? Moglo bi se
postaviti opste pravilo: ucestalost upotrebe pojedinih formi intervencije je
obrnuto srazmerna njihovoj efikasnosti. To osobito vaZzi za ekonomske sankcije.
Cesta je kritika da ta vrsta pritiska samo povecava tvrdokornost onih kojima se
preti ili koji se izoluju i kaznjavaju. Jedno klju¢no pitanje svakako ostaje: ko je
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stvarno kaznjen - oni koji pate i od kojih se o¢ekuje da donesu promene, ili
diktatori koji drze te drzave pod kontrolom? Milogevic¢eva Srbija je bila ¢udna
mesSavina mafije i nomenklature kojima su jako prijale sankcije Ujedinjenih
nacija. Tokom saslusavanja pred nominaciju, Kolin Pauel je gotovo sa prezirom
govorio o koris¢enju sankcija i dao do znanja Kongresu da namerava da
pritiska da se stvari menjaju. Siroka upotreba trgovinskih embarga i drugih
formi sankcija '"samo pokazuje odreden stepen neodmerene oholosti i
arogancije koji, na kraju krajeva, mozda ne sluze tako dobro nasim interesima
kao sto se misli", rekao je g. Pauel Spoljnopoltickom komitetu Senata.!

Drugo vazno pitanje je: da li je intervencija bila neophodna, da Ii su svi
diplomatski putevi bili istraZeni i sva diplomatska sredstva iscrpljena?

Pre 1998, SAD, EU i NATO bili su manje-viSe posmatra¢i onoga sto se
desava na Kosovu, zadovoljni da situacija nije dobila akutne dimenzije.
Dejtonski pregovori i sporazumi zaobisli su Kosovski problem. Iako su
Amerikanci smislili tzv. spoljni zid sankcija, sa Kosovom kao jednim od uslova
za njegovo uklanjanje, ispostavilo se da je Milogevi¢ uzeo zdravo za gotovo da
je on neophodan partner u implementaciji Dejtonskih sporazuma i, u skladu sa
tim, verovao je da ima punu slobodu da ¢ini $to god Zeli, uklju¢ujudi nastavak
represije na Kosovu.

Tokom veceg dela 1998. godine, akcenat politike Zapada bio je stavljen
na ekonomske sankcije i ohrabrivanje dijaloga izmedu dveju strana, sa
vidljivom tendencijom da se izbegne donosenje teskih odluka i odlozi $to se
vise moze trenutak kad se mora naciniti izbor. Ameri¢ka administracija je
podlegla iluziji da su ekonomske sankcije i drugi vidovi pritiska dovoljni da
ubede Milosevi¢a da zaustavi represiju i otpo¢ne dijalog sa albanskim liderima
kako bi se doslo do reSenja politicke buduc¢nosti Kosova. To je bilo pogresno sa
dva aspekta. Prvo, nije bilo realisticno ocekivati da se sudar dva rivalska
nacionalizma, srpskog i albanskog, mozZe resiti pregovorima uz medunarodno
posredovanje. Ta Sansa je izgubljena ranije, u vreme Rugovine borbe za mirno
reSenje, koje bi ukljucivalo Siroku autonomiju za Kosovo. Ali u 1998. godini jaz
je bio jednostavno nepremostiv. Kosovski Albanci (uklju¢ujuci umerene) ne bi
vige bili zadovoljni ni¢im manjim od nezavisnosti, a Milogevi¢ nije mogao da se
odrekne suvereniteta nad pokrajinom. Postojao je i drugi paradoks: SAD i
Evropa su se stavili na stranu Albanaca, i to njigovog najmilitantnijeg dela,
Oslobodilacke vojske Kosova, ali nisu bili spremni da prihvate njihov zahtev za
nezavisno$¢u. Druga ozbiljna greska je suviSe jako fokusiranje na Milosevica.
Inspirisani dejtonskim iskustvom, Amerikanci (osobito Holbruk), verovali su
da put do mira na Balkanu vodi preko Milogevic¢evog kauca. I tako se Bela kuca
opet okrenula Holbruku da napravi "dil" koji ¢e ceo problem gurnuti u narednu
godinu. Jedini podsticaj koji je Holbruk bio u stanju da ponudi Milo$evic¢u bila
je pretnja vazdusSnim udarom. MiloSevi¢ je napravio ustupke, neke mozda i

! Los Angeles Times Service, January 23, 2001

244

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

znacajne, ali su oni bili neodredeno definisani. Predsednik Klinton je slavio
dogovor kao trijumf diplomatije koju podrzava sila, rekavsi da je dobijena
osnova za trajni mir. Ali, Oktobarski sporazum je brzo propao. Zanimljivo je da
Amerikanci nisu bili za to da NATO posalje kopnene trupe koje bi obezbedile
implemntaciju sporazuma, kao $to su mnogi u Briselu ocekivali i zagovarali,
ukazujuéi pri tom na indikacije da MiloSevi¢ ne bi glatko odbacio takvu
mogucénost. Prema Dadleru i O'Henlonu?, Alksandar Ver$bou, americki
ambasador pri NATO, predlozio je uspostavljanje medunarodnog protektorata
na Kosovu, kako bi se zaobislo pitanje njegove politicke buduénosti. Klintonova
administracija je dosla do istog zakljuc¢ka, ali tek pred kraj bombardovanja.
Umesto toga, na Kosovo su poslati posmatrac¢i OEBS da kontrolisu postovanje
sporazuma od strane Srba.

Kako je kosovska kriza dobijala na intezitetu i pretila da se prelije u
region i destabilizuje ga, Milosevi¢ je postao veliko opterecenje za americku
politiku. DZejms Rubin je rekao na brifingu pocetkom decembra 1998:
"Milosevié¢ je bio u sredistu svake krize u biv8oj Jugoslaviji tokom protekle
decenije. On nije jednostavno deo problema; Milo$evi¢ je problem." To je druga
jednako pogres$na strana fokusiranja na Milogevica: prvo, Milosevi¢ nekada
"balkanski kasapin", postao je posle Dejtona "klju¢ni faktor u obezbedivanju
mira i sprovodenja Dejtonskih sporazuma", i onda odjednom, on sam postaje
suStina problema - i stoga, umesto pravljenja "dilova" s njim, sada se veruje da
je njegovo uklanjanje reSenje problema. Benevolentan odnos medunarodne
zajednice i posebno Amerikanca prema MiloSevi¢u doveden je u pitanje u zimu
1996-1997. kad su izbili masovni javni protesti protiv krade lokalnih izbora u
svim gradovima Srbije koji su trajali tri meseca. Po prvi put su zapadni mediji
prihvatili postojanje jedne druge, demokratske Srbije i ozbiljno doveli u pitanje
mudrost i moral oslanjanja na Miloseviéa u postizanju mira i stabilnosti u
regionu. Medutim, podrska vlada Zapada demokratskim snagama u Srbiji bila
je mlaka i neubedljiva.

Kriza je dostigla tacku kljucanja i organizovan je skup u Rambujeu.
Drzavni sekretar Medlin Olbrajt je izjavila: "Pre nego $to je pribegao sili, NATO
je presao dodatnu milju ne bi li nasao mirno resenje." Medutim, u stvarnosti,
razgovori u Rambujeu imali su smisao postavljanja ultimatuma MiloSevi¢u, a
ne pregovaranja o resenju krize. Kao sto je rekao DZzejms Rubin, "oni su bili
smisljeni da ne uspeju". (Blizak saradnik gde Olbrajt bio je direktniji rekavsi da
je jedini cilj Rambujea bio "da se zapo¢ne rat zajedno sa saveznicima koji
nemaju izbora."¥) Rambuje ustvari, nije dao priliku ni Albancima ni Srbima da
ispregovaraju mirovni sporazum. Bio je to ultimatum Srbima: potpisite ili éete
biti bombardovani. Ali, to je bio ultimatum i Albancima: potpisite, ili ¢ete biti

2Ivo H. Daalder and Michael E. O'Hanlon, Winning Ugly, pp. 54-5
3 Daily Press Briefing, U.S. Department of State, December 1, 1998
4 International Herald Tribune, June 11, 1999
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ostavljeni da sami vodite borbu. Ipak, u pocetku su obe strane odbile da
potpisu sporazum. G-da Olbrajt je preklinjala Albance da potpisu - i tek onda
kad su unete odredbe koje je trebalo da zadovolje albansku stranu, oni su se
najzad slozili. Medutim, MiloSevi¢ je zaklju¢io da ne bi mogao da politicki
prezivi, ako budu sprovedene njegove odredbe, posebno one o prisustvu
NATO na celoj teritoriji Jugoslavije® i moguéem referendumu posle tri godine®,
te je odbio da potpiSe sporazum i put prema intervenciji je bio otvoren.

Pitanje je kad je odluka o intervenciji doneta. Izgleda da su tokom
¢itavog kosovskog konflikta postojala dva razlicita pristupa reSenju krize
unutar americ¢ke administracije: jedni su verovali da se moZe ispregovarati
prihvatljiv "dil" izmedu kosovskih Albanaca i Milo$evica i $ansa je data novoj
rundi "holbrukovanja", dok je g-da Olbrajt sve vreme bila ¢vrsto uverena da je
sila jedini jezik koji MiloSevi¢ razume. (Ne treba smetnuti s uma da je ona,
takode, konstantno pritiskala na bombardovanje tokom bosanske krize.) Njena
argumentacija je prevladala nakon masakra u Racku. Racak se, takode, pokazao
kljuénim u poku$ajima administracije da mobilise evropske ¢lanove NATO na
preduzimanje vojne akcije. Uzgred budi receno, pojedina¢ni dogadaji i slike
(stvarni, izmisljeni ili naduvani) su veoma mnogo doprineli da se donesu teske
odluke (Markale u Sarajevu, masakr u Srebrnici, vojnici NATO privezani za
telegrafske stubove). Svi podaci ukazuju da je odluka o upotebi sile doneta
sredinom januara 1999, posle dogadaja u Rac¢ku, a pre sastanka u Rambujeu.

Odluka o intervenciji je dosla kao rezultat niza losih spoljnopoliti¢kih
procena. Prvo, rasprostranjeno je bilo uverenje unutar administracije i NATO
da bi ve¢ uverljiva pretnja silom bila dovoljna da ubedi MiloSevi¢a da radije
prihvati sporazum u Rambujeu, nego da se suo¢i sa bombardovanjem. Posle
razocaranja u Rambujeu, doslo je do druge pogresne procene: da ¢e, ¢im po¢nu
da padaju prve bombe, MiloSevi¢ popustiti (5to je jos bilo osnaZeno
podeséanjem na to da su vazdusni udari po srpskim snagama u Bosni ubedili
Milosevica da prihvati ponudeni mirovni sporazum, ¢ime je na¢injena pogre$na
analogija sa situacijom u kojoj Miloseviceve koZza nije bila u pitanju). Ta vera u
blickrig i brzu pobedu bez rizika, koja bi otklonila potrebu za slanjem kopnenih

5 "NATO osoblje ¢e uzivati, kao i njihova vozila, brodovi, letilice i oprema,
slobodan ulaz i neogranicen prolaz kroz SR], uklju¢ujudi i odgovarajuéi vazdusni prostor
i teritorijalne vode. To ¢e obuhvatiti, ali neée se ograni¢iti na pravo na logorovanje,
manevre, smestaj vojnika i koriéenje zemljista ili objekata koji su neophodni za podrsku,
trening ili operacije." Interim Agreement for Peace and Self-Government in Kosovo
(Rambouillet Agreement), Chapter 8, Annex B, Section 8

6 "Tri godine nakon stupanja na snagu ovog sporazuma, bife sazvan
medunarodni skup kako bi utvrdio mehanizam za kona¢no resenje za Kosovo, na bazi
izraZene volje naroda, misljenja relevantnih vlasti, napora koji je svaka od strana ucinila
u implementaciji Sporazuma i Helsinskog zavrénog akta i doneo sveobuhvatnu ocenu
implementacije ovog sporazuma i razmotrio predloge bilo kje od strana za preduzimanje
dodatnih mera." (Rambouillet Agreement)
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trupa, mora da je bila privla¢na za predsednika Klinitona, posebno u trenutku
sudenja u Senatu i odluke o impi¢mentu u Predstavni¢kom domu. "Verovao
sam da ¢e MiloSevi¢ popustiti pred zahtevima saveznika posle nekoliko dana
bombardovanja", rekao je on kasnije. Veliko je pitanje da li bi predsednik doneo
istu odluku da su mu bili ponudeni uverljivi argumenti da intervencija moze da
potraje viSe meseci sa mogucom perspektivom slanja kopnenih trupa na
Kosovo. To vazi i za ameri¢ku i za evropsku javnost, kao $to se moze prosuditi
na osnovu stalnog opadanja javne podrske bombardovanju sto je ono duze
trajalo.

Ne treba ni re¢i da je i MiloSevi¢ lose procenjivao, ¢ak i losije nego
NATO. On je verovao da NATO nema stomak za ustrajnu i dugu vojnu akciju i
da moze ¢ekati dok interna neslaganja u NATO i pritisak Rusije, ne svr$e posao
za njega. On je rekao Joski FiSeru uoci intervencije: "Ja mogu da izdrZim mrtve
- mnogo njih - ali vi ne mozete."” On je posebno pogresno hazardirao, kad je
poverovao da mu rat sa NATO daje perfektnu zastitu za njegov rat -
organizovanu kampanju etnickog ¢is¢enja na Kosovu koju je on sistematski
planirao pre bombardovanja. Time je samo poja¢ao odlu¢nost NATO.

Koji su bili stvarni ciljevi intervencije?

Pobrojmo prvo proklamovane ciljeve. Pre nego Sto to ucinimo,
podsetimo se da su se tokom intervencije ciljevi stalno menjali i akcenti
pomerali. U pocetku, trebalo je da to bude ogranicena vazdusna kampanja sa
ciljem da se Milogevi¢ prinudi da se vrati za pregovaracki sto. Na dan kada je
pocelo bombardovanje, predsednik Klinton je izjavio da je prvi cilj alijanse "da
demonstrira ozbiljnost namere NATO, tako da srpski lideri shvate neophodnost
promene kursa."® Posle izvesnog vremena, humanitarni razlozi su izneti kao
primarni motiv za intervenciju: sprecavanje etnickog izgona i spasavanje
ljudskih zivota. Obznanjeni su takode izvesni strateski ciljevi: zaustavljanje
agresije i zastita ugroZene politicke stabilnosti regiona. Vojni ciljevi su bili:
proverljivo zaustavljanje srpske vojne akcije i "nanosenje ozbiljnog udara
borbenoj sposobnosti srpskih snaga kako ne bi mogle da ugroze narod Kosova"
(Klinton).?

NATO nije ostvario nijedan od hunmanitarnih ciljeva. Naprotiv,
humanitarna katastrofa, do masovnog izgona kosovskih Albanaca doslo je tek
nakon pocetka bombardovanja Jugoslavije. Studija Stejt dipatmenta, objavljena
10. maja, tvrdi da su "od kraja marta 1999. srpske snage dramaticno povecale
obim i tempo njihovih napora... usmerenih na ustrajno i sistematsko nastojanje
da se etnicki ocisti ¢itava pokrajina Kosovo."? Sa izuzetkom onih koji su ubijeni

7Ivo H. Daalder and Michael E. O'Hanlon, Winning Ugly, p. 94

8 Statement by the President to the Nation, White House, Office of the Pres
Secretary, March 24, 1999.

9 Tbid.

10 U.S. Department of State, Erasing History: Ethnic Cleansing in Kosovo, May
10,1999
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u Racku 15. januara 1999, svi drugi pobrojani u amendiranoj optuznici protiv
MiloSeviéa i njegovih saradnika, ubijeni su izmedu 24. marta i 10. juna - u
vremenu kada je bombardovana Jugoslavija.!' Ne samo to, vec¢ je administracija
ocigledno bila iznenadena i nepripremljena da se nosi sa novom situacijom.
Predsednik Komiteta za obavestajna pitanja Predstavni¢kog doma, Porter Gas,
informisao je medije da "nas je nasa obaves$tajna zajednica upozoravala danima
i mesecima pre bombardovanja da éemo imati pravu eksploziju izbeglica... da
¢e se odlu¢nost Srba samo pojacati, da ¢e se konflikt prosiriti i da e biti
etnickog ¢iscenja."1?

NATO nije bio mnogo uspesniji ni u postizanju drugih strateskih
ciljeva (zaustavljanja agresije i stabilizovanja regiona), ni vojnog cilja slamanja
ki¢me Milo$eviceve armije.

Jedan drugi cilj bio je takode artikulisan. Sendi Berger, predsednikov
savetnik za nacionalnu bezbednost, je kao prvu svrhu ulaZenja u rat naveo
jacanje kredibiliteta NATO. Predsednik Klinton je upozorio da, ako alijansa
propusti da deluje i ne uspe, to ¢e "diskredovati NATO".1® Britanski premijer
Toni Bler je izjavio u Donjem domu: "Povuéi se sada znacilo bi unistiti
kredibilitet NATO ".* Wilijam Pfaf je napisao u "Boston gloubu": "Debata o
intervenciji nije vise disput o sredstvima do odredenog cilja. To je rasprava o
tome da li ¢emo napustiti NATO i ameri¢ko polaganje prava na medunarodno
vodstvo: ako ne bude pobede NATO nad Srbijom, nece vige biti ni NATO."5 |
najzad, g-da Olbrajt je rekla posto je mirovni sporazum potpisan: "Cilj o¢uvanja
kredibiliteta NATO je postignut."16

Nastojeci da nade prihvatljivo diplomatsko resenje za okoncanje rata,
Klintonova administracija je dosla do jo$ jednog cilja intervencije:
uspostavljanje medunarodnog protektorata na Kosovu.

Medutim, uz sve to, postojao je jos jedan vazan, mozda i najvazniji, ali
neproklamovani cilj: dovesti do Milogevicevog pada. O tome su govorili Vesna
(Pesi¢) i Ivan (Jankovié) i ja se slazem sa njima. Nacin na koji je rat voden
pokazao je da je cilj bio da se izvrsi pritisak na Srbiju i MiloSevi¢a da on ode.
Menjanje ciljeva tokom intervencije samo potkrepljuje ovu pretpostavku.

Predsednik Havel, u govoru pred kanadskim parlamentom, rekao je:
"Ovo je verovatno prvi rat koji nije voden u ime 'nacionalnih interesa', ve¢ u
ime nacela i vrednosti."'” Moze biti da je tako, ali, kao $to rece Majkl Ignjatief,

11 Milosevic et al. Case (IT-99-37), Amended Indictment, The International
Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia

12 The New York Times, April 8, 1999

13 Remarks by the President to AFSCME Biennial Convention, White House,
Office of the Press Secretary, March 23, 1999, p. 7

14 Quoted in Noam Chomski, New Military Humanism

15 Boston Globe, April 12, 1999

16 The New York Times, June 7, 1999

17 New York Review, June 10, 1999
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"Kosovo je evidentno pokazalo da ratovi zapoceti u ime vrednosti, obavezno
postanu kontroverzniji nego ratovi vodeni zbog interesa."

U zakljucku, smatram da je ova oruzana intervencija protiv suverene
zemlje bez ovlas¢enja Ujedinjenih nacija mogla i morala biti izbegnuta.
Diplomatske opcije nisu bile iscrpljene. Zasto? Zato $to je umesto koherentne
zapadne i americke poltike u odnosu na kosovski problem, vodena cik-cak
politika: periodi neaktivnosti i manje-vise pasivnog posmatranja smenjivali su
se sa diplomatskim inicijativama usmerenim poglavito na neostvarljive ciljeve,
pri ¢emu se najvise racunalo na MiloSevicevu kooperativnost, a onda, dosta
iznenadno, doslo je do potpunog obrta zakljuckom da je jedino reSenje
problema skinuti MiloSeviéa s vlasti jednom loSe promisljenom i lose
pripremljenom intervencijom. To je jo$ viSe zamagljeno nastojanjem da se
intervencija konceptualizuje kao test kredibiliteta NATO u potrazi za
alternativhom misijom koja bi izgledala relevantna u posthladnoratovskoj eri u
smislu globalizacije (g-da Olbrajt je jednom rekla da NATO mora da postane
snaga za obezbedenje mira "od Srednjeg Istoka do centralne Afrike"?, a
predsednik Klinton je izjavio na NATO samitu: "Kosovska kriza je podvukla
znacaj NATO."?) Paradoksalno je samo po sebi da je NATO svoj prvi rat poveo
protiv suverene zemlje koja nije napala nijednu njegovu c¢lanicu, krseci time
sopstvenu povelju i politicka uveravanja da c¢e ostati striktno odbrambeni
savez. NATO je ustvari sam sebe otvorio kritici insistiranjem da svoj kredibilitet
stavlja na probu ratom protiv jedne minorne drzave i na jednom ipak
perifernom pitanju. ("Mi mozda nismo bili u stanju da to zaustavimo, ali smo
ipak pokazali da imamo volju da pokusamo", rekao je generalni sekretar NATO
Havijer Solana.”!) Intervencija NATO je zaobilaZenjem Ujedinjenih nacija
marginalizovala jedini sistem globalne bezbednosti koji imamo i potkopala
njegov prestiz i kredibilitet, stvarajuéi time vrlo opasne presedane za
buducnost.

Jedna od lekcija koju mozemo izvucdi jeste da upotreba sile ne moze biti
tek jedno od oruda diplomatije, postaju¢i njeno prosto nastavljanje drugim
sredstvima. Rat uvek mora ostati instrument kome ¢e se pribec¢i samo u krajnjoj
nuzdi. Moguca je recimo bila vrlo ograni¢ena vrsta intervencije poput SFOR-
ovog modela u Bosni koja bi obezbedila implementaciju Oktobarskog
sporazuma.

Naredna lekcija je da podrzavanje jedne strane u gradanskom ratu
vodi mnogim problemima. Niko ovde ne bi mogao da negira da je MiloSevic¢
vrsio zlo¢ine na Kosovu, ¢ije su Zzrtve bie Albanci. Medutim, americka
administracija i NATO ne samo da su podrzali bezrezervno albansku stranu,

18 Michael Ignatieff, Virtual War, Kosovo and Beyond, p. 72

19 Washington Post, February 22, 1998

20 W. J. Clinton, Remarks to the Opening Session of the North Atlantic Council
Summit, April 24, 1999.

2 New York Times, April 5, 1999
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vec su se odlucili da im OVK bude glavni saveznik, marginalizuju¢i Rugovu,
koji se oslanjao na mirnu neposlusnost. Umerenima na obe strane nije data
prilika da se ¢uju u kosovskoj krizi. Albanski ¢vrstorukasi su prakti¢no imali
glavnu re¢. Americka administracija je zazmurila na njihovu strategiju
provociranja srpskih snaga da krenu u nesrazmernu odmazdu, kako bi naterali
NATO da interveniSe, a to je isto ucinila i u odnosu na finansiranje OVK:
trgovanje heroinom i masovno reketiranje. Jo$ u februaru 1998, americki
specijalni izaslanik na Balkanu, Rober Gelbard izjavio je usred Pristine da
Sjedinjene Drzave gledaju na OVK kao "nesumnjivo teroristicku grupu." Danas
je vidljivo da je OVK iskoristila okupaciju Kosova da ekspandira u juznu Srbiju
i severoistocnu Makedoniju, izazivajué¢i nemire i nastoje¢i da odsece delove
Makedonije i Srbije i ujedini ih sa nezavisnim Kosovom. O¢ito da su se uloge
promenile. Sad su Srbi i drugo nealbansko stanovnistvo zrtve. NATO i KFOR
se jako pribojavaju da budu direktno involvirani i postanu mete albanskih
ekstremista. Kako bi izbegli da budu uvuceni u jos jednu oruZzanu intevenciju,
bolje bi bilo da ogranifeno interveni$u sada: zatvaranjem granica Kosova,
vréenjem prtiska na obe strane da ispregovaraju reSenje bez federalizacije
Makedonije i zavr§avanjem nezavrSenog posla razoruzavanja OVK i drugih
albanskih ekstremista. Prema tome, na kraju ipak dolazimo do potrebe
izvesnog vida medunarodne intervencije. Bombardovanje Jugoslavije bilo je
dovoljno upozorenje da se ne sme dozvoliti da se stvari otrgnu kontroli.

Sve u svemu, verujem da NATO intervencija u Jugoslaviji, iako
slavljena kao pobeda i uspeh, ipak nije utrla put za slicne intevencije u
buducnosti. Naprotiv, bilo bi vrlo tesko jos jednom postici jedinstvo ¢lanica
Atlantske alijanse ili bilo koje druge alijanse da udu u sli¢nu avanturu.

(Prevod sa engleskog)

Izlaganje na okruglom stolu "Ameri¢ko-srpski dijalog o intervenciji",
Americki institut za mir, Vasington, 29. jun 2001.
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Medunarodna pozicija Jugoslavije je jos uvek dobra, ali postoji ozbiljna
opasnost da se, u dogledno vreme, ako ne ba$ vratimo u neku vrstu
medunarodne izolacije, ono da dodemo u situaciju da svet izgubi interesovanje
za nas. Sve zavisi od toga koliko brzo i koliko uspesno ¢emo konsolidovati
unutragnji politicki Zivot - kaze za Reporter Zivorad Kovacevié, ugledni
jugoslovenski diplomata, bivsi ambasador SFR] u SAD, danas predsednik
Evropskog pokreta u Srbiji i jedan od osnivaca Foruma za medunarodne
odnose.

Kovacevi¢ zato ne preza da javnost upozori na rizik koji domace
politicke svade mogu da izazovu:

"Brze nego $to je iko mogao da predvidi Jugoslavija je uspela da se
vrati na medunarodnu scenu u protekloj godini. No, politicke rasprave u zemlji
mogle bi znatno da uti¢u na polozaj SR] u svetu. Mislim da vige nije re¢ o
satanizaciji Srba ve¢ se, prosto, obnavlja tradicionalna teza o Balkancima koji
stalno izazivaju neki nered i koje treba ostaviti da se kuvaju u sopstvenom sosu.
Ne smemo se zavaravati i tvrditi da ne vidimo da nas nase svade kostaju."

Reporter: Unutrasnja nestabilnost o kojoj govorite je, zapravo, neslaganje dva
lidera u drzavi, Kostunice i Dindica...

Zivorad Kovacevic: Svet prati sve &to se ovde desava sa uznemirenosc¢u i
skepsom, jer nema dovoljno evidencije da se ovde stvari sustinski menjaju.
Ovdasnje politicke svade bitno uticu na uzdrzanost prvenstveno stranih
investitora, a zasad samo delimi¢no i zapadnih vlada.

m  Dali SAD u ovom trenutku interesuje taj sukob i moZe li se ocekivati da
Ce se, u nekom trenutku, opredeliti za neki blok?

®m  Jedno vreme apsolutni favorit je bio Kostunica i to je bilo prirodno.
U ovoj domacoj raspravi Amerikanci, ¢ini se, na izvestan nacin, pokazuju vise
simpatija za Pindica kao pragmati¢nijeg i modernijeg politicara. Ipak, mislim
da jos uvek nismo dosli do faze da bi se SAD umeSale, makar i posredno, i
opredelile za nekoga. Za razliku od unutrasnjeg politickog Zivota moram da
primetim da je na spoljnom planu najvi$e uradeno: kako na politi¢ckom tako i na
ekonomskom. Kako je re¢ o ljudima koji nisu imali tu vrstu iskustva, mislim da
to vrlo dobro rade (Svilanovi¢, Labus) i da je mnogo uradeno.

m  [spostavilo se da je DOS imao najvise problema u kadrovskoj
diplomatskoj politici...
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®  Mi nismo imali kontinuitet ni sa nekadasnjom, vrlo sposobnom,
diplomatijom SFR], a nismo, naravno, nikako mogli da nastavimo tragom
Miloseviceve diplomatije. Nova vlast je zato morala da privuce neke nove ljude.
Osim toga, morali su da angaZuju jedan broj ljudi iz javnog zivota, novinara i
kulturnih stvaralaca. Verovatno ih ima vise nego $to je to normalno u strukturi
stabilne diplomatije, ali mislim da je vlast bila prinudena na to. Ono $to ne bi
valjalo je da neki koji su postali ambasadori kao kandidati odredenih stranaka
veruju da su i dalje samostalne politicke licnosti koje mogu na svoj nacin da
vode poslove. To je vrlo pogresno. Novi ambasadori moraju da zaborave $ta su
radili ranije u Zivotu, da shvate da su sada visoki drZavni ¢inovnici, da rade po
nalozima ministra i da pokazu spremnost da profesionalne diplomate uzmu za
saradnike. Recimo, Jelica Kurjak, pored Vlade Vere$a, sigurno najbolji
poznavalac Rusije, nije bila rado videna kao savetnik u Moskvi. Ona je kasnije
postavljena na to mesto, ali uz velike pritiske.

m  Sta je bio veci problem DOS: objektivni manjak koalitetnog kadra ili
sukob oko politicke pripadnosti kandidata?

m  Pri¢a o politi¢koj pripadnosti kandidata ima mnogo vise nego $to
bi u stvarnosti smelo da je bude. Mi smo kao normalno prihvatili to $to su u
Predsednistvu DOS raspravljali i glasali dva sata oko tri kandidata za
ambasadora u SAD. Mislim da je glasanje na Predsednistvu DOS potpuno
neprihvatljivo. Tako se o slitnim pitanjima nije odlu¢ivalo ni u Centralnom
komitetu komunisicke Jugoslavije. Mi smo svi znali ko su kandidati, svi znamo
da ¢e Stojan Cerovi¢ biti ambasador u Vasingtonu, iako o tome jo$ nije ni
odlucivala jugoslovenska vlada, a o ulozi parlamentarnog odbora za spoljnu
politiku da i ne govorimo. Ukupno uzev, izbor ambasadora, ipak nije bio los.
Mogu se staviti neke primedbe ali, kako ¢ujem, ljudi se dobro snalaze. Uskoro
ée poceti da radi dvogodisnja Diplomatska akademija kroz koju bi prosli svi
mladi kadrovi, ali bi bila obavezna i za viSemesecno pripremanje novih
ambasadora.

m  Da li je dvomesecni kurs pri SMIP, kroz Sta sada prolaze izabrani
ambasadori, dovoljna priprema za ovu funkciju?

m  Svako od njih bi morao da radi, pre svega, na sopstvenoj pripremi.
Ja sam odli¢no poznavao americke prilike, ali sam se godinu dana posebno
pripremao, proucavao americku istoriju, drustvo i ekonomiju, ¢itao
svakodnevno americke novine, nastojao da dobijem S$to vise informacija o
politickom i dru$tvenom miljeu, znao unapred s kim ¢u kontaktirati kada
stignem.

m  Koliko je uloga ambasadora ogranicena ucrtanim trasama diplomatskih
odnosa dve zemlje, a koliko zavisi od njegove liche sposobnosti? Da li su, na primer,
odnosi jedne male SR] i supersile SAD odredeni interesima velike sile ili nekog uticaja
ima i sam ambasador? Da li je neucestvovanje SR] u evropskom Danu Zalosti povodom
americke tragedije ozbiljan politicki propust?

m  Srbija i Belorusija su jedine dve zemlje u Evropi koje nisu
proglasile Dan Zzalosti zbog solidarisanja sa Amerikom. To jeste propust, u
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svakom slucaju. Mislim da je to bio kratkovid potez i da je to ustupak
antiameri¢kom raspolozenju koje ovde postoji.

®  Da li bi se to moglo protumaciti kao ustupak tzv. antiamerickom bloku u
vlasti?

m  Ne bih mogao reéi da postoji takav blok, ali je kratkovido i
kontraproduktivno kad drzavni funkcioneri, zarad unutrasnjeg rejtinga,
pridikuju Americi i njenoj ulozi u svetu. Ne zato $to ne bi imalo $ta o tome da
se kriticki kaze, ve¢ zato Sto to treba prepustiti drugima - novinarima,
politi¢ckim analiti¢arima, slobodnim javnim li¢nostima. Kostunica je ovih dana
pohvalio Busa zbog njegove uzdrzanosti oko americke reakcije na teroristicki
napad, $to je prijatno odudaralo od njegovih ranijih cestih Zaoka na racun
Amerike i njene uloge u svetu.

Diplomatija se jako promenila, danas se Sefovi drzava i vlada i ministri
inostranih poslova vidaju, takoreéi, nedeljno, poznaju se, na "ti" su medusobno.
Prirodno je da uloga ambasadora nije vise ono $to je nekada bila. Ali, on je
znacajan, s jedne strane zbog toga $to ima obilje moguénosti da dobro proceni
situaciju u zemlji u kojoj je ambasador i o tome informie nadlezne u svojoj
zemlji. U Vasingtonu je to posebno bitno, jer tamo ima mnogo centara moci sa
kojima se mogu i moraju uspostaviti veze. Jedan kongresmen ili senator uziva u
tome da bude smatran poznavaocem neke zemlje i vrlo se dobro medu njima
zna ko je za $ta specijalista. Dakle, treba saznati kako se u Vasingtonu stvarno
gleda na Jugoslaviju. Takve informacije ne idu zvani¢nim kanalima, ali idu
nezvani¢nim. S druge strane, on treba da bude autenti¢ni interpretator politike
svoje vlade i tumac¢ unutrasnje politike i ekonomske situacije - u li¢nim
kontaktima, predavanjima, intervjuima itd.

®  Da li onda to sto je Milan St. Protic, opozvani jugoslovenski ambasador u
SAD, tvrdio da je nekoliko puta video predsednika Busa, spada u njegove diplomatske
uspehe?

m  Verovatno je tako ako on to kaZze, ali uopste uzev, male su Sanse
ambasadora da se srece sa predsednikom. Ipak, ambasadorima u SAD se, vise
nego i u jednoj zemlji, otvaraju mogucnosti za stvaranje kontakta.

m  Postoji neka vrsta podudarnosti u vasoj i u politickoj sudbini Milana St.
Protica, buduci da ste i vi, 1989. godine, bili opozvani sa mesta ambasadora SFR] u
Vasingtonu...

B Ima viSe slicnosti. Najpre, obojica smo bili gradonacelnici
Beograda. Ja, dodus$e, osam godina on tri meseca. Bili smo obojica ambasadori u
Vasingtonu i opozvani. Ja sam bio opozvan zbog politickog neslaganja sa
Milosevicéem. Ne bih rekao da je u Proti¢evom slucaju re¢ o pravom politickom
sukobu. Ne znam da li je presudio njegov temperament ili njegovo drugacije
shvatanje uloge ambasadora.

m  Otkud toliko novinara medu ambasadorima?

B Nezavisni mediji su u jednom periodu bili jedino mesto gde se
moglo ozbiljnije kriti¢ki razmisljati o spoljnoj politici i o tome Sta se u svetu
stvarno deSava. Za mene je zato bilo prirodno da je medu novinarima
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nezavisnih medija bilo dosta kompetentnih poznavalaca medunarodnih prilika,
pa prema tome i kandidata za ambasadore.

m  Kakvu realnu politicku korist ima stranka Ciji clan postane ambasador u
nekoj zemlji? Da li DSS ima posebnu korist zato Sto je clan te stranke i novinar Stojan
Cerovi¢, buduéi ambasador u SAD?

B Za mene je Stojan Cerovi¢ pre svega sjajan novinar, vispren
analiticar i veoma dobar poznavalac americke politike i americ¢kog drustva, sa
mnogobrojnim licnim kontaktima i nesumnjivim ugledom i to je sigurno bilo
presudno za njegov izbor. Li¢no mislim da stranke nemaju koristi od toga. To
su ranije, u bivsoj drzavi, neki ambasadori radili, zastupaju¢i interese republika
iz kojih su. Pre bih rekao da je re¢ o tome da politicke stranke Zele da
demonsriraju svoj uticaj, da pokazu koliko se isplati biti uz njih.

Reporter, 10. oktobar 2001.
Intervju: Suzana Milici¢
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BUS BI MOGAO DA KRENE
I NA SADAMA HUSEINA

"Svet je znao da ¢e Amerikanci odgovoriti na teroristi¢ki napad. Bilo je
jasno da Bu$ nije smeo da dozvoli da ne odgovori na pritisak javnosti i
Kongresa i da nije mogao da propusti S8ansu da se u o¢ima Amerikanaca i sveta
ne predstavi kao lider koji ume da donese pravu odluku u trenutku nacionalne
krize i izazova medunarodnom prestizu i liderstvu SAD i tako popravi svoj
vrlo nizak rejting kod kuce i u svetu. Udar je najavljen i nikoga nije iznenadio.
Nije se znalo kada i kako". Ovako pocetak dugo najavljivanih vazdusnih udara
anglo-americkih snaga na Avganistan, za Danas komentarise nekadasnji
gradonacelnik Beograda i bivsi jugoslovenski ambasador u Sjednjenim
Ameri¢kim Drzavama, danas prvi ¢ovek Evropskog pokreta u Srbiji Zivorad
Kovacevié. "Bilo je dosta strepnje od nervoznog i osvetni¢kog kontraudara,
narocito posle saopstenja Bele kuce da c¢e 'americka odmazda biti potpuna,
nemilosrdna i sveobuhvatna', kako prema bin Ladenu, tako i prema
'otpadnickim' drzavama koje podrzavaju terorizam" dodaje Kovacevic.

Na konstataciju da do toga, bar za sada, nije doslo, Kovacevié
primecuje: "Veé ¢injenica da je do reakcije doslo tek posle cetiri nedelje bila je
ohrabrujuca, jer su u meduvremenu obavljane domace i spoljne konsultacije. To
je sve doprinelo da Bu$ nije podlegao iskusenju da ide na brzu i masivnu
odmazdu. Pokazao je neocekivanu uzdrzanost, vestinu i inteligenciju, za ¢iji je
manjak bio stalno optuzivan, do poruge. Mozda su za to zasluzni dobri
savetnici, ali je on umeo da odabere one na koje ¢e se osloniti i da poslusa
trezvene i umerene, a ne hardlajnere. Posao mu je paradoksalno olaksan time
$to su republikanci prebegom jednog senatora izgubili ve¢inu u Senatu, tako da
se na ¢elu mo¢nog spoljnopolitickog komiteta nasao demokrata DZozef Bajden,
umesto ratobornog i arogantnog DZesi Helmsa". Da bi se izbegla neprijatna
iznenadenja, poput onih prilikom napada na Jugoslaviju, akcija je brizljivo
pripremana, vojno, finansijski, obavestajno, unutrasnjepoliticki i diplomatski.
Uz pomo¢ ¢injenice da niko nije mogao da se stavi na stranu onih koji su izvrsili
takav bezumni zlo¢in nad hiljadama apsolutno nevinih ljudi, SAD su uspele da
obezbede ne samo da ne bude ozbiljnije opozicije intervenciji - tome se nisu
usprotivile Rusija, Kina i Indija, nisu susedi Avganistana, uklju¢ujudi i Iran,
nisu ¢ak ni arapske i druge muslimanske zemlje - ve¢ i aktivhu podrsku svih
NATO saveznika, zatim (Sto je osobito vazno) Rusije, uz njenu pomoc
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Uzbekistana i Tadzikistana (tako da ¢e prvi put posle pada Berlinskog zida
Amerikanci moéi da koriste vojne baze na tlu bivSeg Sovjetskog Saveza),
podrsku Pakistana, Saudi Arabije i drugih zemalja Golfa, a zatim i Ujedinjenih
nacija i svetskog javnog mnjenja. Svojom rezolucijom, Savet bezbednosti je dao
zeleno svetlo i medunarodni legalitet intervenciji.

Danas: Koji su primarni, a koji sekundarni ciljevi anglo-americke
intervencije?

Kovacevié: Formulisana su tri neposrednja cilja akcije: prvo, stvaranje
siroke alijanse za borbu protiv medunarodnog terorizma, drugo svrgavanje
talibanskog rezima i, trece, likvidacija Al-kaide i bin Ladena. Prvi cilj je
praktino ve¢ ostvaren. Najveéi broj zemalja sveta podrzava borbu protiv
medunarodnog terorizma, iz nacelnih ali i sopstvenih razloga. Mnogi Zele da
sopstvene politicke protivnike podvedu pod tu rubriku. Za obaranje
talibanskog rezima, iako su Amerikanci verbalno od toga odustali, Sanse su
velike, a time i mogucénost da se spreci dalji egzodus iz Avganistana i
napacenim Avganistancima efikasno pomogne, umesto sadasnjeg poprili¢no
cini¢nog menija - red bombi, red paketa hrane. Medutim, veoma je neizvesno
da li ¢e ostvariti treéi cilj. Nije lako uhvatiti Osamu bin Ladena i mulu
Muhameda Omara. Sem toga, Amerikancima bi bilo sigurno draZe da njih
likvidiraju sami Avganistanci, jer bi ubistvo Ladena od "nevernicke ruke" od
njega napravilo martira u o¢ima mnogih muslimana i samo podstaklo
odmazdu.

W Sam bin Laden je zapretio odmazdom: "Kunem se wvelikim Bogom,
Amerika nece imati sna".

B S obzirom na onu strahotu od 11. septembra i ¢injenicu da se ne
radi samo o fanatiku, veé i biznismenu teskom nekoliko stotina miliona dolara,
ta pretnja se ne moZze uzeti olako. Doduse, posle uvedenih rigoroznih mera
bezbednosti, nije verovatno da bi se mogao ponoviti 11. septembar, ali ima
mnogo drugih morbidnih moguénosti, uklju¢ujudi i bakterioloski rat. Zamislite
kakav bi devastirajuci efekat imala neka nova diverzija recimo neposredno
posle prerano proklamovane pobede.

m  Sta bi se moglo smatrati uspehom u ovoj prooj fazi?

m  Prva faza ne bi smela predugo da traje i da donese velike Zrtve.
Rekao bih da bi ta prva faza morala da bude okoncana za mesec dana, pored
ostalog i zbog toga Sto bi vremenske prilike od polovine novembra znatno
otezale i vazdusne i kopnene akcije. Sto se merila uspeha tice, ako ne uhvate
Ladena, tesko da ¢e se u o¢ima Amerikanaca, do ¢ega je BuSu najvise stalo,
poduhvat smatrati uspesnim, a to je vrlo tesko postic¢i. Sem toga, valja imati u
vidu da se ne svodi sve na Bin Ladena i Al-kaidu, iako su oni najvazniji simboli.
Radi se o jednoj odli¢no organizovanoj, kako rece Zoran Popovié, teroristi¢koj
multinacionalki, organizovanoj na principu dosta autonomnih ogranaka i celija,
u vedem broju zemalja. Ipak taj neuspeh bi dobrim delom mogao da bude
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kompenziran padom talibanskog rezima. Ali, to se ne moZe uraditi iz vazduha.
Mora se dobiti borbena i politi¢ka podrska iz samog Avganistana. Analogija sa
uspeSnim otporom sovjetskoj invaziji tesko da pije vodu, jer su tada
Avganistance obilato pomagali Amerikanci i podrzavao najveci deo sveta, a
talibani su politicki potpuno izolovani i dosta omrznuti u samom Avganistanu
zbog svog krajnjeg radikalizma i brutalnosti. Rac¢una se dosta na tzv. Severnu
alijansu, koja bi mogla da krene u napad, uz pomo¢ manjih specijalnih
americkih i britanskih jedinica, posto budu bombardovanjem onesposobljeni
talibanski komandni centri.

®m  Da li se opozicione grupe mogu ujediniti?

m  To nije lako, posebno zbog plemenskih trvenja, a i svaka od grupa
ima svoje sponzore u susedstvu. Severna alijansa okuplja Tadzike, Hazare i
Uzbeke. Nju podrzava Indija, najvec¢i neprijatelj Pakistana i Irana. Talibani se
regrutuju medu Pastunima na jugu, koji su uvek vladali Avganistanom i
najbrojniji su (23 miliona). Sad su i oni uznemireni, jer ih talibani guraju u
ambis, pa su pozvali iz egzila svrgnutog, ostarelog (86) kralja Zahira Saha (koji
je i sam Pastun), da preko njega ouvaju svoju poziciju. Sansa postoji da svi
prihvate njegovo liderstvo. On bi mogao da sazove tzv. Loja dzirgu, skup svih
plemenskih poglavica kako bi se ujedinili u borbi protiv Talibana.

B Mnogi strepe da bi se ovaj sukob mogao proSiriti na druge zemlje u
regionu?

B Amerikanci stalno isticu da ¢e borba protiv medunarodnog
terorizma trajati dugo, godinama. Medutim, to ne bi smelo da podrazumeva
samo rat i vojnu akciju. Bombe sigurno nisu ni jedino, a jo§ manje najbolje
sredstvo te borbe. U pitanju je stvaranje jedne snazne medunarodne mreZe koja
¢e zahtevati politicku, diplomatsku, ekonomsku, finansijsku, obavestajnu,
policijsku, pravnu i infromativnu saradnju i sredstva. To bi moglo da otvori
jednu novu etapu u medunarodnim odnosima, poput one sa ljudskim pravima.
Medutim, valja imati u vidu da je Bu$ dobio mnoge komplimente za svoj
dosadasnji pristup, i u svetu i kod kucée. Njegov rejting je skoc¢io na
nezamislivih 80 odsto. On sigurno Zeli da ve¢ sada obezbedi sebi drugi term.
Njegovo racionalno ponasanje mu je donelo aplauze, ali su nova iskusenja i
provere tek pred njim. Mnogo zavisi od toga kako i kada ¢e se ova faza zavrsiti.
Ako se neposredni ciljevi u potpunosti ostvare, postavlja se pitanje sta dalje.
Nede li mozda Bu$ podledéi iskusenju, promeni raspoloZenja od $oka i poniZenja
ka novoj euforiji uspeha i patriotizma i odlu¢i da ide na prosirenje sukoba i
dovrsi posao koji je njegov otac zapoceo, time $to ¢e o istom trosku likvidirati i
Sadama Huseina. Ve¢ se ¢uju glasovi u Americi da je to jo$ lakse nego svrgnuti
talibane. Ambasador SAD u UN Dzon Negroponte je predao pismenu notu u
kojoj se, pored ostalog, kaze: "Mozda ¢emo ustanoviti da nasa samodbrana
zahteva dalje akcije u odnosu na druge teroristi¢ke organizacije i drzave." To je
odmah alarmiralo mnoge, jer im je li¢ilo na nagovestaj prosirenja intervencije
na Irak. Kofi Anan je nastojao da smiri duhove time Sto je, navodno, to
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razjasnio sa Negroponteom. Medutim, to nije isklju¢eno. A bilo bi velika greska.
Koalicija koja se okupila oko SAD tesko da bi mogla da se odrzi. Mnoge zemlje
Zaliva bile bi protiv, muslimanski svet bi dobio jos jednu potvrdu da je akcija
uperena protiv njih, Rusija bi se, takode, sigurno suprotstavila, a i svetsko javno
mnjenje tesko da bi to moglo da prihvati kao odgovor na 11. sptembar, jer
zasad nema nikakvih dokaza da je Irak u tome wucestvovao. Postoji
protivrecnost i tenzija izmedu maksimalistickih ratnih ciljeva Pentagona i
najniZeg zajednickog imenitelja ciljeva antiteroristicke koalicije.

®  [ma li u svemu Sto se desava prizvuka borbe protiv islama?

m U pocetku je bilo neodmerenih izjava i postupaka u tom smislu.
Brzo se shvatilo da bi bilo krajnje neprihvatljivo da akcija dobije etiketu sukoba
izmedu hrid¢anske, ta¢nije, zapadne i islamske civilizacije. Citav niz javnih
nastupa i diplomatskih poteza je bio preduzet da se ta fama razbije, jer bi to
upravo odgovaralo teroristima. Medutim, vlade muslimanskih zemalja koje su
dale direktnu ili pre¢utnu podrsku intervenciji nalaze se ipak izmedu cekiéa i
nakovnja - izmedu straha od Amerike i svetskog javnog mnjenja i straha od
sopstvenih gradana koji su naj¢es¢e antiamericki raspoloZeni. Njihove stolice se
ozbiljno drmaju. Veoma je rovita situacija u Pakistanu, nista manje u Indoneziji,
u Saudijsko Arabiji, medu Palestincima itd. Amerikanci i drugi ée morati i
nastojanjem da bude $to manje Zrtava i masivhom ekonomskom pomodi
Avganistanu, posle eventualnog uspeha, morati o tome itekako da vode racuna.

B MoZe li se povuci analogija i izouéi pouka iz NATO intervencije na SRJ?

m  Kod NATO intervencije protiv Jugoslavije bilo je mnogo vise
nedoumica, uzdrzanosti i protivljenja u svetu. Tek je MiloSeviceva odluka da
krene masovno na Albance kad su pocele da padaju bombe, naknadno dala
NATO koaliciji u ruke adut humanitarne intervencije, a bezumni teroristicki
napad 11. septembra prosto je ujedinio svet. Sto se pouka ti¢e, ima ih dosta i,
¢ini se, da ih imaju u vidu. Unapred je obezbedena podrska, ne samo saveznika,
vec i Rusije i arapskih i muslimanskih zemalja. Cela akcija je dobila prethodni
imprimatur Ujedinjenih nacija. Bombardovanje je, izgleda, znatno selektivnije i
nastoji se da bude $to manje Zrtava. Ratni ciljevi su postenije formulisani.

. Hoce li ovo imati za posledicu eventualno presipitivanje americke spoljne
politike?

m  Verovatno. To je bilo na dnevnom redu ionako, jos pri kraju
Klintonovog mandata. Sa promenom administracije i recesionim pretnjama
pitanje je aktuelizovano, a ovaj napad je sigurno nesto §to namece potrebu da se
americka globalna pozicija stavi pod lupu. Amerika, jednostavno, ne moze vise
ni ekonosmki ni politicki da izdrzi da bude aktivno prisutna u svakom kutku
planete, a sve to joj je donelo jedan jako rasiren antiamericki sentiment, ne samo
u svetu u razvoju, ve¢ i u saveznickim zemljama. Kolin Pauel je rekao u
Kongesu prilikom nominacije da su brojne ekonomske sankcije donele vise
Stete nego koristi i da su one izraz "ameri¢kog hubrisa i arogancije". Ve¢ duze
vremena politi¢ki analiti¢ari u SAD upozoravaju da sa nestankom bipolarnog
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sveta ne treba da predemo na monopolarni, ve¢ na monopolarno-multipolarni
svet, u kome Amerika moZe i treba da zadrzi vodecu, ali nikako ne
hegemonisticku ulogu. Ova nova situacija moze da ima i dobre posledice.
Pauela su polili hladnom vodom americki saveznici u NATO kad je branio
raketni stit. Mozda mu to i nije bilo toliko krivo, jer se on tome tiho
suprotstavljao, i zbog ogromne cene, ali posebno zbog antagoziranja Rusije, a
dobrim delom i Evrope. On nije ni za prosirenje NATO, opet zbog izazivanja
Rusije. Sad je Rusija odigrala vaznu ulogu svojom podrskom americkoj
kampanji. Evropljani, posebno Nemacka ve¢ duze vremena upozoravju da od
Rusije (ali i Kine) treba stvarati saveznika a ne protivnika. Dosta ¢e zavisiti od
ishoda sadasnje akcije i od toga kome ¢e se Bu$ u okviru administracije i
stranke prikloniti. Na jednoj strani je umereni drzavni sekretar Kolin Pauel (i po
svoj prilici savetnik za nacionalnu bezbednost Kondoliza Rajs), ¢ije je savete
Bu$ poslusao u slucaju incidenta sa Kinom i u sadasnjoj krizi, na drugoj Sef
Pentagona Donald Ramsfeld, poprili¢an jastreb (mada je ovoga puta bio znatno
umereniji), a u sredini je najuticajniji Buov savetnik, potpredsednik Dik Cejni,
koji ipak vise naginje Ramsfeldu.

m  Kako ée se ovo odraziti na recesiju koja ve¢ kuca na vrata Amerike?

B Neposredne posledice su sigurno negativne. Tesko su pogodene
veoma vazne privredne grane: aviotransprt, hoteli i osiguranje. Svakog dana
dolazi do masovnog otpustanja radnika. Potro$aci i biznis su, razume se,
uzdrzani u pogledu kupovina i investicija. DrZzava nastoji da stimulise
privrednu aktivnost monetranim i fiskalnim merama - izuzetno niskim
kamatnim stopama, poreskim olaksicama i oslobadanjima i drugim
stimulacijama. Zasad se jo§ ne moZe govoriti o recesiji koja se konvencionalno
definiSe kao pad proizvodnje u dva uzastopna kvartala. Ipak, mnogi kazu da je
reakcija privrednih subjekata manje negativnha nego $to se strahovalo i da bi
uspe$no okoncanje kampanje moglo da povrati poverenje investitora i
potrogaca. Videcemo. Stagod da se desi u Americi imace odraza na ¢&itav svet.

m  Kako ocenjujete nasu reakciju i kako bi se sve ovo moglo odraziti na nas?

®  Ministar Svilanovi¢ i drugi funkcioneri su pozdravili potrebu
ujedinjene borbe ptotiv terorizma. Presednik Ko$tunica je dao komplimente
Busovoj uzdrzanosti. Ono Sto bi trebalo zameriti je da se Srbija, pored
Belorusije, jedina u Evropi nije pridruZzila proglasavanju Zzalosti i minutu
¢utanja povodom teroristickog napada. Bez obzira na nase sveZe oZiljke od
NATO intervencije, ve¢ sama ¢injenica da je toliko nevinih ljudi ubijeno, trebalo
je da prevagne u odnosu na oportunisticki ustupak antiamerickom
raspoloZenju. To je u Americi zabeleZeno, kao i divljacki ispad na stadionu.
Verujem da ¢emo se aktivno ukljuciti u razne forme borbe protiv terorizma, jer
je to i u nagem najboljem interesu. Sto se odnosa Amerikanca prema nama tice,
oni ¢e nam davati i dalje podrsku, mada sa nelagodom prate nase interne
sukobe, koji dovode u pitanje sprovodenje neophodnih reformi i punu saradnju
sa medunarodnom zajednicom. Nova situacija ¢e verovatno imati za posledicu
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izvesno dezagaZovanje SAD na Balkanu u korist Evropske unije, ali i mozda
manje pomoci.

Danas, 15. oktobar 2001.
Intervju: Ivan Nikoli¢
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PERSPEKTIVE REGIONALNE SARADNJE
U JUGOISTOCNOJ EVROPI

Region Jugoistoéne Evrope je u stanju velike razdrobljenosti. Raniju
podelu Sest balkanskih zemalja po formuli 2+2+2 (dve ¢lanice NATO, dve
¢lanice VarSavskog pakta i dve nesvrstane, odnosno neutralne) zamenila je jo$
garolikija podela i dublja fragmentacija. Nastalo je petnaestak drzava i kvazi-
drzava odnosno funkcionalnih entiteta (dva entiteta u BiH, Crna Gora i
Kosovo), jedinstveno trziste SFR] je razbijeno, delovi trzista SEV su ostali
izolovani, Grcka je deo trzista Evropske unije, Turska ima sporazum o
slobodnoj trgovini sa EU, a Albanija je, kao i ranije ostala potpuno izolovana.

Ono sto sve ove zemlje ujedinjuje jeste Evropska unija - neke zemlje su
¢lanice, druge su kandidati, a sve ostale potencijalni kandidati za Evropsku
uniju. To je potpuno nova istorijska situacija i klju¢na zajednicka determinanata
politika svih zemalja regiona. Medutim, ovu zajednic¢ku aspiraciju, nove drzave
nastoje da ostvare pojedinacno, izolovano i kompetitivno. Iako je padom
Milogevicevog reZima eliminisana crna rupa u sredistu regiona i otklonjena i
poslednja politicka prepreka punoj normalizaciji odnosa i regionalnoj saradnji,
rezultati su prili¢cno mrsavi, posebno medu zemljama nastalim raspadom SFR].
Medusobno nepoverenje je duboko, a vlade pokaziju malo politicke volje da
odluéno krenu putem pune i neuslovljene saradnje.

Privrednici se sastaju, ¢ak vrlo masovno, vrse pritisak, lobiraju i daju
inicijative, ali bez mnogo uspeha. Drzave su malo, gotovo nista, ucinile da se
privredna saradnja olaksa. U oblasti kulture slika nije mnogo svetlija. I dalje se
radi o pojedina¢nim manifestacijama. Ohrabrujuce je da su one dobro poseéene
ilepo primljene, ali je to rezultat individualnih inicijativa, pre svega onih koji su
se i u najtezim danima sretali, a bez prave drzavne i drustvene podrske.

Preko stotinu nevladinih organizacija iz tri zemlje tzv. Dejtonskog
trougla - Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Jugoslavije udruZile su se u projekat
Igmanske inicijative, smatrajuci da su tu dva osnovna ¢vorista regionalne krize i
dva klju¢na testa naSe spremnosti za Evropu. Igmanska inicijativa kriticki
ocenjuje delovanje vlada i vr$i na njih pritisak, daje vladama uobli¢ene
predloge svojih ekspertskih timova za promene u zakonodavstvu koje treba da
olaksaju saradnju i podsti¢e prekograni¢nu saradnju opstina (Osijek-Tuzla-
Novi Sad i Dubrovnik-Trebinje-Herceg Novi).
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Medunarodna zajednica nastoji da pomogne reintegraciji regiona na
dva fronta. Jedan su tzv. regionalne inicijative. Ima ih osam: od
Centralnoevropske inicijative, nastale pre deset godina, do Pakta o stabilnosti u
jugoisto¢noj Evropi, osnovanog pre dve i po godine. Ove inicijative su imale
dva znacajna hendikepa - mala sredstva i neuklju¢enost Jugoslavije, tako da su
rezultati dosta skromni i bez vedeg uticaja na unapredenje stabilnosti i saradnje
u regionu. Tome treba dodati i ¢injenicu da su te inicijative nastale kao
posledica podsticaja spolja bez jace autohtone komponente i uticaja, da u njima
dominiraju administarivne strukture i da se cesto konkurentski preklapaju.
Pakt o stabilnosti, koji je bio najavljen na velika zvona kao nekakav Marsalov
planu za evropski jugoistok, predstavlja posebno razocaranje, jer su i projekti i
angaZovana sredstava vrlo skromni. Sad se govori o tome da Pakt "treba da
koncentrise svoje napore na obezbedenje politickog sporazuma zemalja regiona
o jasno definisanoj regionalnoj saradnji" (zakljuéci Saveta za op$te poslove u
Briselu od 19.11.2001) i da novi specijalni koordinator (o ¢ijem izboru zemlje
regiona saznaju iz novina) treba da predloZi prioritetne ciljeve Pakta.

Drugi kolosek medunarodnog angazmana (i ocigledno mnogo
znacajniji), je aktivnost Evropske unije u sklapanju sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju sa potencijalnim kandidatima za EU. Oni ¢e biti visoko
uslovljeni. Ocigledno je da ¢e, sem harmonizacije domaceg zakonodavstva sa
evropskim i ekonomsko-politickih reformi, drugi bitan uslov biti razvijena
regionalna saradnja i ekonomska integracija. To stvara jednu inherentnu
protivrecnost izmedu ocenjivanja performansi i spremnosti svake zemlje
pojedinac¢no za proces pridruzivanja Uniji i nastojanja da se region prethodno
maksimalno poveZe i integrie, kroz regionalne multilateralne aranzZmane,
razvijenu medusobnu trgovinu i druge oblike privredne saradnje. Ocito je da se
ta dva procesa moraju odvijati istovremeno i komplementarno i da ée biti
potrebna stalna presija Evropske unije da se prevlada otpor politi¢kih elita i
javnog mnjenja u mnogim zemljama regiona prema povezivanju sa susedima.

Ekonomist, 13. oktobar 2001.

262

SAMO U BUDUCNOSTI
MOZEMO NACI BUDUCNOST

U Dubrovniku sam opet posle vise od decenije. Sa pomeSanim
osecanjima. Sa rados¢u, tugom i velikom nelagodom. Sa rado$cu sto ¢u opet
proSetati Stradunom, najlepsom ulicom na svetu. Sa tugom $to je taj jedinstveni
dragulj podneblja u kome zivim napadnut i oskrnavljen. Sa nelagodom, jer su
to udinili pripadnici moje i bratske crnogorske nacije, a za to jo$ nisu kaznjeni.
Upotrebio sam ipak re¢ nelagoda a ne stid, sram, jer sam medu onima koji su
od samog pocetka, a takvih je vedina u ovoj sali, javno osudivali zlozine i
njihove inspiratore, organizatore i izvrsioce.

Proslog utorka je u Beogradu odrzan seminar o Nordijskom modelu
saradnje. Anders Ljungren, generalni sekretar Nordijske asocijacije izneo je tri
osnovna razloga za uspeh te saradnje:

Prvo, nordijsku saradnju su gurali oni koji su bili okrenuti boljoj
buducnosti, a ne oni koji su usmereni na ozivljavanje necega Sto pripada
proslosti i sto je definitivno izgubljeno. Osecanje Zudnje za novim je pozitivna
snaga u politici, ose¢anje Zaljenja za onim $to je proslo je destruktivna snaga.

Drugo, ta saradnja je neraskidivo vezana sa snaZznim globalnim i
evropskim opredeljenjem nordijskih zemalja.

Trece, nordijska saradnja nikad nije dovodila u pitanje pravo nacija na
samopredeljenje. One su dosle do zakljucka da c¢e svoju nezavisnost i
suverenitet najbolje oc¢uvati i zastititi ako se odreknu njegovog dela u korist
saradnje u Skandinaviji i Evropi.

Nordijska saradnja je pocela pre 50 godina, gradena je strpljivo, bez
pritisaka i forsiranja, da bi se doslo dotle da gradani pet nezavisnih zemalja i
triju autonomnih oblasti putuju bez pasoga po Skandinaviji, znatno pre Sengena
i ostvaruju mnoga svoja prava (na rad, na zdravstvenu zastitu, na besplatno
gkolovanje itd.) u bilo kojoj od tih zemalja.

Niko ne mozZe i ne treba da pokuSava da prenese i kopira bilo ¢&iji
model, bez obzira koliko je uspesan, ali je nac¢in na koji su nastali i Nordijski
savet i Evropska unija inspirativan i ohrabrujudi.

Posle demokratskih promena u Hrvatskoj u sje¢nju i u Srbiji u oktobru
prosle godine, posle izbora u federaciji BiH koji su doveli na vlast
nenacionalisticke partije, uz ranije promene u Crnoj Gori, imali smo svi pravo
da ocekujemo da ¢e nove demokratske vlasti koje imaju zajednicku klju¢nu
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aspiraciju prema Evropskoj uniji, uciniti sve, ne da zaboravimo proslost i
oprostimo agresiju i zlo¢ine, ve¢ da uklanjamo prepreke saradnji u regionu i
reSavamo strpljivo, tolerantno i kooperativho jedno po jedno pitanje od
zajednickog interesa. Tu nadu su ojacali reSavanje pitanja sukcesije i
uspostavljanje diplomatskih odnosa izmedu BiH i SR] bez prethodnih uslova.
Mi smo se opredelili da, kao nevladine organizacije koje nisu prekidale
kontakte ni u vreme krvavih sukoba, stavimo naglasak na saradnju u tzv.
Dejtonskom trouglu, jer su tu dva osnovna ¢vorista regionalne krize i dva
klju¢na testa nase spremnosti za Evropu. Jedno je BiH, bez ¢ije celovitosti i pune
suverenosti, bez uplitanja Beograda i Zagreba (patronatom nad Republikom
Srpskom i Herceg Bosnom i neodustajanjem od propalih nacionalistickih
projekata) nema poverenja i stabilnosti na evropskom jugoistoku. Drugo
¢voriste i drugi test su hrvatsko-srpski odnosi koji su oduvek bili ili ki¢ma mira
i dobrosusedstva ili jabuka razdora i kapisla ratnih pozara u regionu. Da se
upravo u tom trouglu u osnovi reSava pitanje saradnje u c¢itavom regionu
potvrduje i ¢injenica da Hrvatska, BiH i Jugoslavija imaju sasvim dobre odnose
i sve bolju saradnju sa Slovenijom i Makedonijom, da su uspe$no reSena
grani¢na i mnoga druga sporna pitanja.

Nazalost, na nasem treem skupu mozemo da konstatujemo da je
napredak u saradnji triju zemalja vrlo skroman, u pone¢emu se ide i unazad,
postavljaju se prethodni uslovi, potpisani sporazumi se ne ratifikuju, nema
bitnijeg pomaka u resavanju pitanja povratka izbeglica i prognanih, imovine i
drzavljanstva, vizni reZzim je i dalje restriktivan, spor i obeshrabrujuéi - jedini
mali pomak je sto je, zahvaljujué¢i dobrim delom i nasem pritisku, fakticki i
privremeno, otklonjena diskriminacija prema gradanima BiH iz Federacije pri
ulazu u SRJ. Niko nam ne moZe objasniti kako to da smo imali ambasadore u
Beogradu i Zagrebu u vreme MiloSevia i Tudmana, a danas ih nemamo.
Saradnja sa Haskim tribunalom, za koju smo uvek naglasavali da je bitan uslov
vra¢anja medusobnog poverenja i normalizacije odnosa, dobila je neke uzlete
isporucivanjem MiloSevica i nekoliko optuzenih iz Hrvatske i BiH, ali je opet
stala i opstruiSe se sa povratnim negativnim efektom na raspoloZenje za
saradnju po sistemu spojenih sudova. I dalje se govori o optuZenim Srbima,
Hrvatima i Bo8njacima, a ne o odgovornima za ratne zlocine, reakcija na emisije
o Srebrnici i "Oluji" okrece se prema onima koji ih prikazuju, komisije za istinu i
pomirenje ili ne postoje, ili ne daju zasad od sebe glasa, mediji i dalje objavljuju
feljtone u kojima su odgovorni samo na drugoj strani.

Privrednici se sastaju, ¢ak vrlo masovno, vrse pritisak, lobiraju i daju
inicijative, ali bez mnogo uspeha. DrZzave su malo, gotovo nista, ucinile da se
privredna saradnja olaksa. U oblasti kulture slika nije mnogo svetlija. I dalje se
radi o pojedina¢nim manifestacijama. Ohrabrujuce je da su one dobro poseéene
ilepo primljene, ali je to rezultat individualnih inicijativa pre svega onih koji su
se i u najtezim danima sretali, a bez prave drzavne i drustvene podrske. Sve u
svemu, ipak je re¢ o odsustvu politi¢ke volje da se prepreke uklanjaju i ide u
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saradnju. Ima problema koje je vrlo jednostavno resiti i oko kojih, bar verbalno,
nema nesaglasnosti, ali nema gestova dobre volje, ve¢ se sve uslovljava
korakom druge strane.

Izgleda da nikako ne moZemo da prihvatimo nekoliko jednostavnih
postulata. Prvi je da nacije ne mogu da biraju susede. Drugi, da ¢emo u Evropu
tesko moci da udemo pojedinac¢no, paralelno i kompetitivno. Treéi, da je neke
probleme kao 3to su recimo zastita sredine, suzbijanje kriminala i terorizma i
kori$éenje resursa u pograni¢nim podrucjima jednostavno nemoguce uspesno
refavati unutar nacionalnih granica. Cetvrti, da je samoodrziva bezbednost
samo regionalna.

Mi koji smo se opredelili da podsti¢emo i razvijamo ovu trojnu i Siru
regionalnu saradnju ni u primisli nemamo ideju obnavljanja Jugoslavije. Ona je
dozivela i po svoj prilici zasluzila svoj istorijski kraj, bez obzira koliko nekima
od nas to moglo tesko da padne. Stoga je besmisleno i neposteno interpretirati
pokusaje da se osnuje zajednicko kosarkasko takmicenje, Igmanska inicijativa ili
zajednicka bescarinska zona - svejedno - kao zaverenicku nameru da se na
mala vrata poturi nekakva Jugoslavija. Ona, uostalom, sada doZivljava svoj
postmortem fijasko u ostatku ostataka - SR Jugoslaviji, koja puca po svim
Savovima. Da ¢ovek treba da gleda unazad, Bog bi mu stavio o¢i na na potiljak,
a ne na ¢elo. Samo u buduénosti mozemo naci buduénost.

(Re¢ na skupu Igmanske inicijative - nevladinih organizacija BiH,
Hrvatske i Jugoslavije u Dubrovniku, 19. oktobar 2001)
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PROTEKLU NEDELJU OBELEZIO JE HAG

Protekla nedelja je bila obelezena Hagom. Izgleda, da se na odnosu
prema Hagu prelamaju sve nase sustinske dileme - i test spremnosti za stvarni
raskid sa biv§im rezimom, njegovim nosiocima ali jo$ viSe sa politikom koju je
vodio, i saradnja sa medunarodnom zajednicom, i normalizacija odnosa sa
susedima, i nasi unutradnji sukobi u kojima se ne biraju sredstva i koji prete
dramati¢nim raspletom.

Na objavljivanje obimnog Reporterovog spiska policajaca za koje je,
navodno, zainteresovan Hag, usledile su ostre reakcije Pindi¢a i Mihajlovica.
Tvrdili su da se radi o planu i diverziji protiv srpske vlade, to je teSko odbaciti
kao sasavim neosnovano, osobito posle afere Gavrilovi¢ i pobune Crvenih
beretki. Medutim, dali su jo$ dva prilicno nervozna komentara. Jedan se
odnosio na =zastitu izvora informisanja, kojim je opasno relatizovana
nezavisnost medija. Drugi je izjava ministra Mihajlovic¢a da "dok je on ministar,
nijedan policajac nece biti izru¢en Hagu". Nije trebalo dugo cekati da bude
demantovan iz samog Haga, jer se na spisku osumnji¢enih, opravdano ili ne,
nasao njegov pomocnik.

Potom je predsednik Kostunica, pred posetu Engleskoj, u izjavi "Sandi
tajmsu", u prvi plan neocekivano stavio pitanje pristupa Haga vojnim tajnama,
$to on nece dopustiti. Kasnije je potpredsednik njegove stranke, Zoran Sami
pokusao naknadno da objasni Sta je pisac hteo da kaze: Vojislav Kostunica je
samo rekao da ne treba dozvoliti da bilo koji politi¢ar arbitrerno prosuduje sta
se moZe ili ne moZe dati na uvid (8to je ipak prili¢no razli¢ito od onga Sto je
objavljeno i nije demantovano).

U Engleskoj je Kostunicu sacekala nova bomba iz Haga. Generali
Pavkovi¢, Lazarevi¢, Luki¢ su na spisku osumnji¢enih i nad njima ce biti
otvorena istraga. Jugoslovenski predsednik je ocenio da te istrage mogu samo
da izazovu nestabilnost "u trenutku kad je stabilnost vise nego potrebna", dok
se ceo svet suprotstavlja opasnosti od terorizma, pa pokretanje tih istraga moze
da izazove slabljenje poverenja javnosti u medunarodnu zajednicu. Tesko da je
ovakva argumentacija mogla na domacine da ostavi drugi utisak sem da se ne
Zeli puna saradnja sa Haskim tribunalom. Druge izjave o tome da saradnja sa
Hagom mora da sac¢eka zakon (savezni ili republicki?) koji je u pripremi, da je
haska pravda "selektivna" i da "moZemo da mislimo da nekoga isporucimo
sudu" tek onda "kada vidim prvog albanskog vodu... da je optuZen za ratne
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zlo¢ine", samo su mogle jo$ vise da uvere britanske domacine da se radi o
razvlacenju, uslovljavanju i ipak "devetoj rupi na svirali".

Takvu ocenu je nedvosmisleno izrekla Karla del Ponte u izvestaju
Savetu bezbednosti, izdiferencirano ocenjujuci spremnost za saradnju Sarajeva,
Zagreba, Beograda i Banja Luke, a posebno razli¢it odnos saveznog vrha i
republicke vlade. Direktno je optuZzila savezne vlasti da samo verbalno
prihvataju obaveze prema Hagu, a u praksi sprecavaju ionako limitiranu
saradnju sa republickim vlastima "koje nastoje sa svoje strane da nam Sto vise
pomognu". Iako je imala razloga da ne bude previse zadovoljna ni saradnjom
srpske vlade, koja je prosto stala posle izrucenja Milosevica, del Ponte je
oc¢igledno Zelela da glavnu ostricu kritike uperi protiv Kostunice, kao
najodgovornijeg za opstrukciju saradnje. To je zacinila jo$ jednom dramati¢nom
izjavom: general Mladi¢ je u Srbiji i "pod zvani¢nom zaStitom Vojske
Jugoslavije". Usledili su demantiji i kontrademantiji, ali je ta izjava ostala kao
teska optuzba protiv jugoslovenskih vlasti.

Izgleda da je medunarodna zajednica resila da stavi pod lupu i zlo¢ine
prema Srbima na Kosovu. Jedan od bivsih komandanata Oslobodilacke vojske
Kosova potpukovnik Gani Imeri je uhap$en, a domadi izvori tvrde da Hag vodi
istragu i protiv Hagima Tacija, Agima Cekua i Ramusa Haradinaja. Ovo je, ne
navodeci imena, potvrdila i haski portparol Florans Altman.

Reklo bi se da Tribunal ide u ofanzivu na sirokom frontu i istovremeno
vrsi pojacan pritisak na izrucenje do sada optuzenih, stezuéi obru¢ oko glavnih
protagonista. Predsednik Tribunala Klod Zorda je dobio podrsku Generalne
skupstine UN za stav da, za svetsku zajednicu stepen saradnje sa Hagom ostaje
jedna od glavnih odrednica u odnosima sa SR], Bosnom i Hercegovinom i
Hrvatskom.

Zasad, medutim, nema nagovestaja da republiicka vlada, iako
nesumnjivo kooperativnija, ima nameru da ide na punu i neuslovljenu
saradnju, ve¢ i dalje sve radi dozirano, usporeno i na kasi¢icu. Od tri osnovna,
sopstvena razloga za saradnju - prvo, totalni raskid sa jednim zlo¢inac¢kim
rezimom koji nas je upropastio i obrukao, drugo, obnavljanje poverenja i puna
normalizacija odnosa sa susedima, $to je naSe jedino moguce stratesko
opredeljenje, i trece, ispunjavanje medunarodne obaveze koja je pretpostavka
za podrsku sveta i put prema Evropskoj uniji - izgleda da u optici domacih
politicara postoji samo treci razlog. I to shvacen najuze i najpragmati¢nije -
uradi¢emo samo onoliko koliko i onda kada moramo. Milogevi¢ je uhapsen uoci
glasanja o pomoc¢i Jugoslaviji u Kongresu SAD, a isporucen je uo¢i donatorske
konferencije. I prirodno je da je, uz sve komplimente Vladi Srbije za odlu¢no i
hrabro delovanje, ostao gorak ukus u ustima da smo ga prodali, a ne predali. Zar
nikome nije palo na pamet da je desetogodisnjica vukovarske tragedije bila
pravi moment da se isporuci vukovarska trojka, optuzena za stravican zlocin?
Ostaje, takode, utisak da je velika i organizovana medijska paznja hladnjacama
i pronadenim grobnicama bila u funkciji isporuc¢ivanja MiloSevica, a da je posle
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toga sve to nekako utihnulo, bez informacija o istrazi i njenim rezultatima.
Premijer Pindi¢, koji je na svoju bradu uzeo isporucivanje Milogevica, nedavno
je objasnio svoju taktiku: izmedu potpune nesaradnje i automatskog izrucenja
svih optuZzenih "postoji neka politicka sredina", koju vlasti u zemlji "vrlo dobro
pronalaze" - SR] i Srbija trebalo bi da sa Tribunalom "saraduju ni$ta vise i nista
manje od drugh zemalja". Tako, verovatno, razmisljaju i na$i susedi u
Hrvatskoj, gledajuéi preko plota, da ne zaostanu previse, ali i da ne istréavaju i
zamere se delu svojih biraca. Tesko da je ovakav stav ne samo nacelno i
moralno prihvatljiv, ve¢ i najdelotvorniji sa stanovista politicke pragme.
Isporucivanje MiloSevica nije dovelo ni do kakvih potresa i pitanje je nije li
onima koji su to ucinili, pored gneva mnogih, mozda donelo i nove simpatije.
bindi¢ se ne moZze uspesno takmiciti sa Kostunicom na njegovom nacionalno-
klerikalnom terenu. Pindi¢u rejting povecavaju uspe$na poseta Americi i
Nemackoj i uspeh pregovora sa Pariskim klubom, a ne taktiziranje sa Hagom,
uvodenje veronauke i vracanje dvorova. Nije slucajno da najveci porast podrske
beleZe reformatori, od Labusa, preko Dinkica i Peli¢a. Preterano taktiziranje ne
donosi obavezno prednost.

Ako je prosla nedelja bila nedelja Haga, po svoj prilici ée 2002. godina
biti godina Haga. Medunarodna zajednica nece i ne moZze odustati od izvodenja
na sud najodgovornijih za zlo¢ine i sa tim treba biti nacisto. Ministar Svilanovi¢
je pre neki dan jasno rekao da put do Brisela vodi preko javnog dijaloga o
pocinjenim zlo¢inima i saradnje sa Haskim sudom. "Odnos prema Hagu ne
moze biti li¢na stvar pojedinih funkcionera, ve¢ zvani¢na politika zemlje." Ako
je to tako, umesto reakcije na pritisak sa strane, potrebna nam je sopstvena
akcija.

Komentar za BETU, 3. decembar 2001.
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MUDRO ISKORISTITI PONUDU
DOBRE VOLJE EVROPSKE UNIJE

"Ne bi valjalo da se odluka o reSenju odnosa izmedu Srbije i Crne Gore
donosi pod pritiskom. Nece biti mnogo sreée ukoliko nastavimo da zivimo u
drzavi koja ée opstati po svaku cenu. Mozda je zato bolje da se sprovede
referendum, kako sutra ne bismo Ziveli u istoj zajednici uz snazno osecanje
Crnogoraca da je to iznudeno reenje", kaze u razgovoru za Politiku Zivorad
Kovacevi¢, predsednik Evropskog pokreta u Srbiji povodom obnavljanja dijaloga
izmedu Beograda i Podgorice.

Nekadasnji gradonacelnik Beograda, potom ambasador SFR] u SAD i
¢lan Foruma za medunarodne odnose, kao iskusni diplomata koji se susreo sa
Sest americkih predsednika od Dzona Kenedija do Dzordza Busa starijeg,
Kovacevi¢ upozorava da ponudu dobre volje EU treba iskoristiti pre svega u
pravcu smanjivanja tenzija na obe strane kako bi do proleca znali u kakvoj
drzavi zivimo.

Politika: Izgleda da nijedan problem ne mozZemo resiti bez medunarodnih
posrednika. Da li Evropska unija mozZe spasiti SR Jugoslaviju od raspada?

Kovacevié: I1zgleda da ne umemo sami da na civilizovan nacin resavamo
probleme, pa se onda strano posredovanje namece. Velikom neodgovornoséu
stvorena je situacija u kojoj su prekomerno narasle tenzije. Ovde je narastalo
anticrnogorsko raspoloZenje, a u Crnoj Gori antisrpsko i sada je veliko pitanje
kako ¢e se sve ovo zavrsiti. Bilo mi je jasno da razgovori o buduénosti savezne
drzave koji su bu¢no najavljivani kod predsednika Vojislava Kostunice nece
doneti rezultata, jer izmedu dve ponudene koncepcije nema dodirnih tacaka.

Politi¢ka situacija u Crnoj Gori je komplikovana. Veliko je pitanje kako
ée ovaj pritisak EU delovati na crnogorsko biracko telo. Vladajuca koalicija
moZe da opstane samo uz pomo¢ liberala. Oni bi mogli da otkazu podrsku i
iznude izbore pre referenduma sto je losija opcija. Na drugoj strani potreban im
je dijalog sa SNP (koji se ve¢ ponasa trijumfalisticki posle Solanine intervencije,
Sto nije dobro), da bi se doslo do opsteprihvacene formule o referendumu (ako
ga uopste bude). Na svim stranama je potrebno dosta mudrosti i strpljenja da se
pomo¢ koju nudi Evropska unija iskoristi na najbolji moguéi nacin, jer lak izlaz
bez spremnosti za kompromis nije mogué. Uvak valja imati na umu buduce
odnose Srbije i Crne Gore, bez obzira da li ¢emo Ziveti zajedno ili odvojeno.
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m  SRJ je posle 5. oktobra postala
kojoj meri smo iskoristili tu sansu?

m  Najrecitiji pokazatelj naseg medunarodnog polozaja je otpis
dugova u Pariskom klubu. Bez obzira $to SR] ne postuje do kraja svoje
medunarodne obaveze, svet demonstrira spremnost da nam pomogne. To je
narocito vidljivo u bitno promenjenom odnosu SAD prema Jugoslaviji. Sada
smo na prelomnoj tacki i dalji tok zavisi u prvom redu od nas.

B Mnogi kao da zaboravljaju da je nasa medunarodna obaveza i puna
saradnja sa Haskim tribunalom?

m  Krajnje je neodgovorno bilo opstruirati tu saradnju. Pokusaj sa
donosenjem zakona koji ¢e odlagati isporucenje osumnji¢enih za ratne zlo¢ine
Haskom sudu samo dodatno otezava situaciju. Ne svida mi se $to kada se
govori o Hagu, svi naglasavaju sta mi time dobijamo. Tako ispada da smo
Slobodana Milo$evica prodali, a ne predali. Malo je prisutna svest o tome da mi
moramo da saradujemo ne samo zbog Stapa i Sargarepe, ve¢ pre svega zbog nas
samih. Prvo, mi se moramo ve¢ jednom suoditi sa sopstvenom prosloscu.
Drugo, nema obnove poverenja i normalnih odnosa u regionu dok sve zemlje
Dejtonskog trugla ne uspostave punu i neuslovljenu saradnju sa Haskim
tribunalom.

B Sve je jasnije da bez regionalne saradnje nema ulaska u EU. Sta koci
uspostavljanje bolje saradnje medu drZavama bivse SFR]?

®  Nema dovoljno politi¢ke volje. Za sve vlasti u regionu se moze reci
da se udvaraju jednom delu birackog tela za koje pretpostavljaju da je vecinsko,
a ono jo$ uvek ne moZe da se oslobodi zabluda proslosti.U tom pogledu i vlade
SRJ i Hrvatske taktiziraju.

m  Ali, ministar inostranih poslova Svilanovi¢ je pre nekoliko dana bio u
Zagrebu?

m  Da, ali je proslo 14 meseci od demokratskih promena, a oni su tek
sada imali prvi bilateralni susret i tek sada su imenovani ambasadori. A
mogucih susreta predsednika dveju drzava nema ni na vidiku.Oni koji su
glasali za promene u Hrvatskoj, SR] i Federaciji BiH imaju pravo da o¢ekuju od
svojih lidera da odlu¢no i neuslovljeno idu u normalizaciju odnosa sa
susedima.

U Hrvatskoj je ta odbojnost veca. Ona je izazvana uverenjem da je
Hrvatska samo Zrtva agresije, Sto i jeste, ali je i odgovorna za mnoge zlocine.
Tudmanov rezim je u¢inio mnoga zla Srbima. To se ne moZze preskociti, mada
oni ne vole o tome da pri¢aju. Unapredenje saradnje kodi i to $to zvanicni
Zagreb ima otpor prema svemu S$to miriSe na neku Jugoslaviju ili Balkansku
uniju, tako da je i Svilanovi¢ izri¢ito morao da naglasi kako se mi ne zalazemo
za takve projekte.

B Medunarodna zajednica tvrdi da se nece opredeljivati u sukobu izmedu
dve najjace politicke stranke u DOS i njihovih lidera. Ali prilikom posete Havijera
Solane Beogradu, visoki predstavnik EU je samo sa Zoranom Dindicem dao zajednicku
izjavu novinarima. Slucajnost ili znak da se svet opredelio?

miljenik" medunarodne zajednice. U
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B Re¢ je o ozbiljnoj politickoj krizi koja ostavlja trag i na na$
medunarodni poloZzaj i na drZanje potencijalnih investitora.To $to zvani¢nici
medunarodne zajednice izjavljuju da se nece mesati u sukob i opredeljivati se,
ne znadi da ne znaju ko $ta u domacim sporovima zastupa. Sto se tice postupka
Havijera Solane koji spominjete treba re¢i da nikad niSta nije slucajno.
Verovatno i zbog toga sto je srpska vlada daleko spremnija na saradnju sa
Hagkim tribunalom, ali i ¢injenice da ona ima fakti¢ku vlast. Zoran Pindi¢ je
tokom svoje poslednje posete SAD primljen na najviSem mogucem nivou. Na
drugoj strani je Vojislav Kostunica koji ima visok rejting u birackom telu, ali je
on na funkciji bez realne vlasti.

®  Dali je posle uspeha na izborima Koalicije "Povratak," Kosovo i Metohija
nesto dalje od nezavisnosti koju Albanski politicari toliko najavljuju?

B Medunarodnoj zajednici ne treba uvek verovati na re¢, ali mislim
da ovog puta ¢vrsto stoje na Rezoluciji 1244. UN, da se pitanje nezavisnosti
Kosova ne moze sada postaviti. Kako ¢e se stvari kasnije razvijati, ostaje da
vidimo. Mi moramo da budemo svesni da Kosmet fakti¢ki vise nije u ovoj
zemlji, ali je sasvim druga pri¢a, ako postane nezavistan. Medutim, kao i u
slucaju Crne Gore, niko u svetu ne bi Zeleo da vidi jo$ jednu novu drzavicu,
koja ¢e samo uvecati ukupnu nestabilnost u regionu, posebno u SRJ i
Makedoniji. Najvaznije je stoga koncentrisati se na stabilizaciju politi¢kih i
bezbednosnih prilika na Kosovu, pre svega na povratak Srba i zastitu
nealbanskog stanovnistva koje je ugrozeno.

Prvi koraci nasih poslanika pokazuju da se drze real-politike umesto
"vrucih rec¢i", mada to nije jednostavno, jer ne mogu bezbedno ni da udu u
parlament. Ali, polako, proradice skupstina i ¢uce se i njihov glas i osetiti njihov
uticaj.

m Zapoceo je raskid sa diplomatijom koju je negovao Slobodan Milosevié.Da
li je moguce da dojucerasnji novinari i pisci posle dvomesecne obuke postanu
ambasadori. Ne uvodi li se kriterijum neke nove podobnosti, ovog puta one koju namecu
lideri DOS?

B Meni vise smeta kada stranke medusobno dele mesta, recimo,
direktora groblja, ili doma zdravlja. Sto se ti¢e ambasadora, drugog izbora nije
bilo. Na jednom skupu u Budimpesti bivs§i madarski ministar inostranih
poslova nas je savetovao da, kada dode do promena, u diplomatiji
kombinujemo princip kontinuiteta sa diskontinuitetom. Tada sam rekao da nije
moguce napraviti kontinuitet sa sposobnom diplomatijom SFR], jer je od tada
proteklo trinaest godina, a pogotovo ne sa Miloseviéevom, gde je presudni
kriterij bila lojalnost rezimu koji nas konfrontira sa svetom. I posle Prvog i
Drugog svetskog rata, imali smo situaciju da su ljudi od imena i kulture i
inegriteta, a bez diplomatskog iskustva, imenovani za ambasadore i najc¢esce
dobro predstavljali zemlju.

Prirodno je stoga, u situaciji diskontinuiteta, da jedan broj novinara iz
nezavisnih medija, iz kulture i iz nevladinih organizacija ode u diplomatiju.
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Bilo bi loge ako bi oni razvijali neke poboc¢ne veze i kao ambasadori iskazivali
lojalnost prema strankama koje su ih predloZile. Ne mislim da je ambasadorsko
mesto nagrada za dosadasnji angazman tih ljudi. Nije dobro, ipak, sto se izbor
ambasadora re$ava na Predsednistvu DOS umesto u vladi, koja o tome saznaje
iz novina. Ni u jednopartijskom sistemu nije se o tome odluc¢ivalo na CK.
Medutim, kljuéno je odmah poceti sa izgradnjom novih profesionalnih
diplomatskih kadrova, preko zahtevnih i nepristasnih konkursa i sistematskog
obrazovanja kroz diplomatsku akademiju i sli¢no.

Politika, 18. decembar 2001.
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Nakon demokratskih promena u Srbiji u oktobru 2000, bilo je
neophodno preduzeti, $to je pre moguce, niz koraka, kako bi se okoncala
medunarodna izolacija zemlje i popravio njen medunarodni polozaj
(normalizacija i obnova diplomatskih odnosa sa mnogim zemljama, prijem u
UN i druge medunarodne organizacije itd.). Uspostavljen je opsti konzezus
novih lidera da osnovna spoljnopoliticka orijentacija zemlje treba da bude
proces 3$to brze politicke i ekonomske integracije u Evropu. Uz
antimilosevi¢evsku i proevropsku vlast koja je nekoliko godina ranije
uspostavljena u Crnoj Gori, fundamentalni, nesporni dugoro¢ni spoljnopoliti¢ki
cilj Jugoslavije (Sta god da ostane od zemlje koja se danas tako zove) postalo je
pridruzivanje Evropskoj uniji. Prema tome, posle nestanka velike crne rupe u
centru regiona, po prvi put u istoriji, sve zemlje evropskog jugoistoka dele isti
spoljnopoliticki prioritet - da postanu deo evropske integracije. Imajuci u vidu
da ovo opredeljenje ima za pretpostavku dugoro¢nu transformaciju drustva,
zasnovanu na nacelima modernog parlamentarnog i viSestranackog sistema,
vladavine prava, postovanja ljudskih individualnih i kolektivnih prava, dobre
odnose sa susedima i tranziciju prema trzisnoj privredi, ukljucujudi
harmonizaciju domaceg zakonodavstva sa standardima Evropske unije, moze
se re¢i da zemlje regiona u osnovi, takode, dele istu generalnu politiku, pa i
ideolosku orijentaciju. To je, samo po sebi, najznacajnija i veoma obecavajuca
zajednicka karakteristika regiona, uz sve razlicitosti i neisceljene rane.
Ostvarivanje istih ciljeva ogranicava, ili umanjuje rizik novih konflikata i
teritorijalnih i drugih pretenzija unutar regiona.

Nedavno ispitivanje javnog mnjenja u Srbiji pokazalo je da ogromna
vedina ispitanih (80 odsto) podrzava osnovno spoljnopoliticko opredeljenje
zemlje prema Evropskoj uniji. To je znatno vedi stepen podrske nego u nekim
zemljama-kandidatima (napr. u Sloveniji ili Poljskoj). Medutim, ova masovna i
nedvosmislena podrska pracena je dvema upadljivim diskrepancijama: prva je
izmedu pretezno racionalnog, interesno motivisanog i emocionalng, afektivnog
stava, a druga izmedu podrske krajnjem cilju pridruZzivanja Uniji i
instrumentalnih koraka i promena koje je nuzno preduzeti da bi se ostvario taj
cilj, Naime, racionalni proevropski i pro-EU izbor je istovremeno pracen
dubokim osedanjem sumnje u prave namere evropske i globalne zajednice i
organizacije, zapadne zemlje i narode. Na sli¢noj liniji, veéina proevropske
vedine ima jake rezerve prema ispunjavanju uslova u procesu pridruzivanja,
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kao 8to su izrucivanje optuZenih za ratne zlo¢ine Hagkom tribunalu, ili ukidanje
smrtne kazne. To zna¢i da vlada, ustvari, nema veéinsku podrsku za
ispunjavnje konkretnih uslova - bilo onih koji su suprotni tradicionalnim
normama i vrednostima ili onih koje se percipiraju kao diskriminatorne i
nepravedne. Decenija totalne izolacije i ksenofobi¢na propaganda ostavila je
dubokog traga na gledanje ljudi na medunarodnu zajednicu.

Put ka Evropi je za sve zemlje regiona tegoban, ali Jugoslavija ima na
tom putu jo$ dve posebne prepreke koje treba da savlada - jedna je Kosovo, a
druga odnosi u federativnoj zajednici. S obzirom da su ova pitanja u izvesnoj
meri - neki put i potpuno - internacionalizovana, distinkcija izmedu nase
unutrasnje i spoljne politike nije jasna i dve politike zavise u mnogome jedna
od druge. SRJ nije u polozaju da kontrolise deo svoje teritorije na Kosovu; na
drugoj strani, Crna Gora je ve¢ ostvarila visok stepen fakticke nezavisnosti
tokom borbe protiv Milosevicevih pritisaka. Dakle, imamo sada via facti dve
vlade u Srbiji: jednu, republicku premijera Pindi¢a i drugu, saveznu, sa
nadleznostima u oblasti odbrane, spoljne, spoljnoekonomske i monetarne
politike, ali sa stvarnom vla$éu samo u Srbiji, minus Kosovo. Takva situacija ne
moZze biti dugo tolerisana. Ti problemi ne samo da nas odvracaju od glavnih
problema i iscrpljuju nasu energiju u trenutku kad gradani oc¢ekuju znacajno
poboljsanje njihovog veoma loseg ekonomskog poloZaja, ve¢ ozbiljno
ugrozavaju naSe evropske ambicije. Na primer, Jugoslavija je sada poslednji
kandidat u regionu za ¢lanstvo u Savetu Evrope, ali ¢e odluka o tome
verovatno morati da bude odloZena do solucije ustavne i drzavne krize. Mada
je kompleksniji i potencijalno opasniji za stabilnost regiona, kosovski problem
bar ima medunarodno prihvaden scenario, zasnovan na rezoluciji 1244. Jako
medunarodno prisustvo, nastajanje samoupravnih institucija i kooperativan
stav srpskih i jugoslovenskih vlasti nude izglede za drzanje stvari pod
kontrolom i postepenu stabilizaciju politickih i bezbednosnih prilika u
Pokrajini.

S druge strane, situacija sa Crnom Gorom je nejasnija. Ako se pokaze
da je crnogorski elektorat podeljen grubo pola i pola, onda je teSko do¢i do
dobre solucije koja ¢e okoncati sadasnju krizu. Medunarodna zajednica nije
neutralna - ona podrzava redefiniciju federalne zajednice. U slucaju
inkonkluzivnog referenduma sa malom marginom u korist jedne solucije,
druga polovina ¢e biti definitivno frustrirana i predstavljace stalni izvor tenzija.
Sadasnji problemi sa neprirodnim saveznicima u saveznoj vlasti (pobednici na
izborima u Srbiji sa gubitnicima na crnogorskim izborima) samo indiciraju
buducde frikcije. Na drugoj strani, nezavisnost Crne Gore bez odlu¢ujuce veéine
i izrazitom wuzdrzano$¢u Evropske unije i Sjedinjenih Drzava ne nudi
ohrabrujuce perspektive mogucoj novoj drzavi.

Dogadaji u septembru i oktobru 2000, trebalo je da znace mnogo vise
od rutinske promene vlade posle izbora - one su shvacene kao pocetak dugog i
mukotrpnog procesa menjanja samih temelja politickog i ekonomskog sistema
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zemlje, suofene sa posledicama polticke, ekonomske, moralne, pa i opste
civilizacijske degradacije drustva koju je prouzrokovao prethodni rezim.

Na pozitivnoj strani bilansa imamo, pre i iznad svega, razbijanje
medunarodne izolacije. Do toga je doslo neocekivano brzo, uglavnom
zahvaljujudi brzoj pozitivnoj reakciji medunarodne zajednice. Druga uspes$na
prica bilo je okoncanje ekonomske izolacije Jugoslavije. Jugoslavija se vratila u
gotovo sve najvaznije medunarodne finansijske institucije i obnovila
ekonomske odnose sa ve¢inom zemalja. SR] je primljena u Evropsku banku za
rekonstrukciju i razvoj (EBRD) i u Evropsku investicionu banku (EIB). Dugovi
zemlje drzavnim kreditnim ustanovama delimi¢no su otpisani, po
najpovoljnijim uslovima. Posle vise od jedne decenije sklopljen je i prvi stendbaj
aranzman sa Medunarodnim monetarnim fondom.

U celini uzev, nove vlasti su bile najuspesnije u postizanju odredenog
stepena makroekonomske stabilnosti i u sprovodenju ekonomskih reformi.
Znacajne promene su izvrSene u konsolidaciji poreskog sistema i javnih
finansija, cene su najveé¢im delom liberalizovane kao i spoljnotrgovinski rezim;
nacionalna valuta je stabilizovana i paralelni valutni kursevi su ukinuti.
Devizne rezerve su viSestruko povecdane. Nacinjen je potpun raskid sa
inflatornim budZetiranjem. Donet je Zakon o privatizaciji kojim je ona postala
obaveznom i sam proces privatizacije je otpoceo. Pokrenut je reformski proces u
bankarskim sektoru. Jednim vrlo hrabrim potezom cetiri najveée jugoslovenske
banke su likvidirane. Vi$e stranih banaka dobilo je licence. Zakonom o
ekstraprofitu i imovini stecenoj pod posebno povoljnim uslovima Vlada Srbije
je identifikovala izvore bogatstva koruptivnim metodima od strane pripadnika
i saveznika bivSeg rezima.

Za razliku od raspada unutar vladajuce koalicije na dve frakcije,
okupljene oko republicke vlade Zorana Pindica i federalnih struktura oko
predsednika Kostunice, reklo bi se da postoji jedinstvo akcije u ekonomskoj i
finansijskoj sferi na republickom i saveznom nivou. Prema tome, dosta toga je
uradeno u ovim oblastima od 5. oktobra 2000, ali pravi izazovi su tek pred
nama. Nova politicka garnitura dosla je na vlast u zemlji sa ogromnim
unutrasnjim i eksternim neravnotezama i velikim strukturnim problemima.
Zivotni standard je veoma nizak i, razumljivo, nezadovoljstvo naroda ostaje
vrlo veliko. Demokratske promene su nesto smanjile tenzije u drustvu, ali vise
politicke nego ekonomske. Nezposlenost dostize dosad neprevazidene visine
(zvani¢no 27 odsto, sa jo$ najmanje drugih 15 odsto skrivene nezaposlenosti u
vigku radne snage). Korupcija je harala na svim nivoima i niko se ne zanosi
iluzijom da je eliminisana. Ministar inostranih poslova Svilanovi¢ je ¢ak rekao
na Evropskom forumu u Be¢u u avgustu prosle godine da "Jugoslavijom vlada
polumafija". Rast industrijske proizvodnje je vrlo skroman. Nema znacajnijeg
napretka u restrukturisanju velikih drustvenih preduzeca. Premijer Dindi¢ je
rekao prosle nedelje da je 2,6 miliona ljudi u Srbiji neproduktivno, a samo 1,2
miliona radi. Rezultati nedavnog istraZzivanja ukazuju da je udeo onih koji rade
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u sivoj ekonomiji oko 20 odsot. To znaci da je oko milion ljudi u centralnoj Srbiji
i Vojvodini angaZzovan u neregularnom sektoru (ne doprinoseéi penzionim,
zdravstvenim i drugim fondovima) ili, kako je dr Pindi¢ konstatovao, oko 60
odsto ukupnog stanovnis$tva zivi unutar zone sive ekonomije. Reforme u
drugim oblastima zaostaju. Znacajni zakoni su usvojeni ili su u pripremi u
oblasti pravosuda, radnih odnosa, medija, univerziteta, nevladinih organizacija,
javnih nabavki i drugim. Autonomija Vojvodine je delimi¢no obnovljena.
Medutim, na opipljive rezultate i istinske transformacije u ovim oblastima ¢emo
popricekati, duze nego u ekonomskoj sferi. Svi su izgledi da ¢e, na primer, novo
institucionalno ustrojstvo pravosuda koje je u skladu sa evropskim
standardima, jo§ zadugo biti bezmalo prazna ljustura, ako se ima u vidu da
proces lustracije nije bio iniciran i sproveden, $to znac¢i da ostaju na svojim
mestima sve one sudije koje su imenovane za vreme MiloSevica, kad je politicka
lojalnost bila najvazniji kriterij. Sli¢no je sa reformom policije. Na celu Vojske
Jugoslavije su jo$ uvek ljudi iz MiloSevicevog doba. Civilna kontrola
predstavnickih i izvrsnih tela nad vojskom nije uspostavljena. Mada
stanovnisStvo generalno pozdravlja promene i reforme, ispitivanja javnog
mnjenja koja je sproveo Institut drustvenih nauka pokazala su da je temeljna
percepcija velike veéine stanovnistva jo$ uvek konzervativna i da ljudi mahom
smatraju Srpsku pravoslavnu crkvu, Vojsku Jugoslavije i saveznog predsednika
Kostunicu stubovima drustvene legitimnosti i stabilnosti, $to ukazuje na
predominantno tradicionalisticku i autoritativhu bazu tekude legitimnosti
institucija. Medutim, ima i ohrabrujuc¢ih znakova povecéane popularnosti onih
koji deluju u finansijskoj i ekonomskoj sferi (potpredsednik Savezne vlade
Labus, srpski ministar finansija Peli¢, guverner Narodne banke Dinki¢ i drugi),
uprkos tome $to provode mnoge mere koje su po definiciji nepopularne.

MozZe se reéi da je u ovom trenutku najvaznija pojedina¢na pretpostav-
ka za brzu integraciju zemlje u evroatlantske strukture, po¢ev od Saveta Evrope
i Partnerstava za mir sve do Evropske unije, puna i neuslovljena saradnja sa
Hasgkim tribunalom. Vlada Srbije je nacinila veliki korak napred u saradnji sa
Hagom izrucivanjem Slobodana Milosevica. Izgledalo je da je tim odlu¢nim
potezom put saradnje sa Hagom kona¢no otvoren. lako izruc¢ivanje MiloSevica
nikoga nije preterano uzbudilo, Vlada nije nastavila sa drugim izrucenjima.
Naprotiv, otvorena je besplodna debata o tome da li je neophodno doneti zakon
o saradnji koji bi omogucio ekstradiciju, pa onda da li to treba da bude savezni
ili republicki zakon - sve u ociglednom naporu da se kupi vreme i izbegne
jasna medunarodna obaveza. Kao i u mnogim drugim oblastima, postoji razlika
u stavu dva glavna politicka bloka unutar DOS - savezne strukture oko
predsednika Ko$tunice (a naro¢ito manjinskih predstavnika Crne Gore) koji
pricaju o saradnji vrlo uopsteno i nejasno a, u stvari, jasno su protiv bilo kakve
sadrzajne kooperacije sa Hagom; oni ¢ak dovode u pitanje legalitet i
nepristrasnost Suda. Pindic¢ev kabinet je kooperativniji i pragmaticniji, ali ceo
problem smesta u okvire kazne i nagrade, sa obrazloZenjem da se moramo
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povinovati buri. Taj stav je jo$ jace akcentiran c¢injenicom da je MiloSevic
uhap$en uoci donatorske konferencije a izrucen dan pre roka koji je postavio
Kongres SAD za produZzenje finansijske pomoéi Jugoslaviji. Nekoliko kljué¢nih
konsideracija bile su vrlo malo prisutne u argumentaciji u korist saradnje.

Prvo, SR Jugoslavija ima nedvosmislenu medunarodnopravnu
obavezu da saraduje sa Haskim tribunalom, i kao ¢lanica Ujedinjenih nacija, a i
stoga Sto je takvu obavezu preuzela potpisivanjem Dejtonskog sporazuma i
drugih medunarodnih sporazuma. Univerzalno prihvacen opsti princip
medunarodnog prava je da drzave moraju implementirati u dobroj veri
sporazume i obaveze koje iz njih proisticu. One ne mogu navoditi odredbe
njihovih ustava, zakona ili uredbi u nameri da ne izvr$e medunarodne obaveze
ili da menjaju nacin na koji ¢e to ¢initi. Drugo, mi se moramo najzad suociti sa
nasom prosloscu i zlo¢inima pocinjenim u nase ime i identifikovati pojedince
koji su odgovorni za njih. To je jedini nacin da se ne kolektivizuje krivica i
najbolja prilika da se nacini potpun i istinski raskid sa prethodnim rezimom i
njegovom zlo¢inackom i samoubila¢kom politikom. Trece, pomirenje i obnova
poverenja medu zemljama koje su nastale posle raspada SFR Jugoslavije nije
moguce ukoliko sve te zemlje ne isporuce Tribunalu sve one koji su optuzeni za
zlocine. Deseta godisnjica vukovarske tragedije nije se smela docekati bez izrucenja tzv.
vukovarske trojke. I najzad, ali ne i najmanje vazno, jasno je da je saradnja sa
Hagom preduslov za istinski povratak zemlje u medunarodnu zajednicu, a
posebno u Savet Evrope i za potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju sa Evropskom unijom.

Druga znacajna pretpostavka za sve bivse jugoslovenske republike da
udu u proces pridruzivanja jeste puna normalizacija medusobnih odnosa i
razvijena saradnja. Sporazum o sukcesiji koji je potpisan u Bec¢u 29. juna 2001,
uredio je pitanje podele imovine bivse drzave, ¢ime je reSeno jedno od
najspornijih pitanja u njihovim medusobnim odnosima. Veé¢ u decembru 2000.
uspostavljeni su diplomatski odnosi SR] sa Slovenijom i Bosnom i
Hercegovinom, a odnosi sa Albanijom su obnovljeni. Razmena ambasadora
izmedu Hrvatske i Jugoslavije, nepotrebno dugo odlagana, najzad je ostvarena.
Nema drugog nacina da se normalizuju i stabilizuju odnosi izmedu bivsih
jugoslovenskih republika od priznavanja ranijih medurepublickih granica kao
drzavnih. Taj problm je uspeSno reSen sa Makedonijom, ali ne jo$ i sa
Hrvatskom. Novi Sestomese¢ni period medunarodnog prisustva na Prevlaci
morao bi biti i poslednji. Ako niko odgovoran u Jugoslaviji (sa izuzetkom
Predraga Bulatovica, lidera crnogorske Socijalisticke narodne partije) ne dovodi
u pitanje teritorijalna prava Hrvatske na poluostrvo Prevlaka, preostalo pitanje
granice na moru moglo bi se raspraviti i resiti, ako bude dobre volje na obe
strane. Jugoslovensko-makedonski i jugoslovensko-slovenacki politicki i
ekonomski odnosi su u usponu. To vazi i za odnose sa BiH. Preostale prepreke
su poseban tretman Republike Srpske, koja je pod nekom vrstom politickog
patronata nekih jugoslovenskih politicara, kao i vojna saradnja sa Vojskom
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Republike Srpske. Proces normalizacije odnosa izmedu Hrvatske i Jugoslavije je
prili¢no spor. Novi lideri ne pokazuju spremnost da odlu¢no i bez prethodnih
uslova udu u proces pune normalizacije. Ozbiljna prepreka slobodnoj
komunikaciji gradana i privrednoj saradnji predstavlja sadasnji vizni rezim koji
je uvek rigidan i obeshrabrujué¢i. Privrednici su pokazali veliki interes za
unapredenje saradnje, cesto se srecu i daju razne inicijative, ali dosad nisu
dobili ozbiljniju podrsku od svojih vlada. Izuzetno tezak je problem izbeglica i
njihovog povratka i reintegracije. Istovremeno, treba konstatovati sa malim
olaksanjem da je izvestan napredak nacinjen posle prvog bilateralnog susreta
dvojice ministara inostranih poslova u Zagrebu.

Nevladine organizacije, koje su jedine saradivale u milosevié¢evsko-
tudmanovskoj eri, imaju ¢este susrete, osobito u okviru tzv. Igmanske inicijative,
koja okuplja vise od stotinu NVO iz BiH, Hrvatske, Srbije i Crne Gore. One
deluju kao grupe za pritisak, upucujuéi razne predloge svojim vladama i
razvijajudi prekograni¢nu meduopstinsku saradnju (do sada: Osijek-Tuzla-Novi
Sad i Dubrovnik-Hercegnovi-Trebinje). Pored sudbine jugoslovenske federacije
(Crna gora i Kosovo) koja ostaje neizvesna, predstavljajuc¢i zapreku trajnijoj
politi¢koj stabilnosti koja je tako potrebna za privlacenje stranih direktnih
investicija i za odrzivi ekonomski razvoj, u toku je jo$ jedna politicka kriza
unutar vladajuce koalicije DOS, $to ometa postizanje neophodnog socijalnog
konsenzusa i davanje zamaha sprovodenju potrebnih reformi. Reformski
orijentisana Pindi¢eva vlada ima vrlo tanku veéinu u Parlamentu Srbije i mora
da pravi sve vrste kompromisa kako bi obezbedila podrsku jednog broja manjih
i regionalnih stranaka. Jos uvek najpopularnija Kos$tuni¢ina Demokratska
stranaka Srbije povukla se iz Parlamenta, ¢ime je politicka scena Srbije postala
veoma kompleksna: sa dve opozicione grupacije, jednom van DOS
(miloseviéevska) i drugom unutar DOS, koji je postao manje-vise formalna
koalicija. Autonomija Vojvodine je drugo vazno pitanje u Srbiji, o ¢emu postoje
vrlo suprotstavljeni stavovi, kako u DOS tako i u javnosti. Kakvi god bili
rezultati pregovora i/ili referenduma u Crnoj Gori, izbori se moraju odrzati ove
godine (savezni, a u Srbiji predsednicki, moZzda i parlamentarni) i svi politicki
lideri imaju to itekako na umu, udvaraju se i ugadaju birackom telu, koje je
navodno proevropsko, ali i konzervativno, nepoverljivo i nesklono sustinskim
promenama. Mada je sinergisti¢ki efekat ujedinjenja 18 stranaka mahom
ispario, koalicija kao celina i dalje uziva vecinsku podrsku, ali je nejasno kako
¢e biraci reagovati ako dve frakcije DOS budu isle odvojeno na izbore. U
svakom slucaju, dug je jos put pred nama do postizanja politicke stabilnosti
koja nam je neophodna za srovodenje radikalnih reformi i transformaciju
drustva i ekonomije. Politika uslovljenosti i pomo¢ Evropske unije su klju¢ni u
tom procesu.

(Prevod sa engleskog)
Izlaganje na medunarodnoj konferenciji "Prosirenje Evropske unije
i Jugoisto¢na Evropa, Zagreb, 1-2 februar 2002.
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ZAGREB I BEOGRAD NEMAJU HRABROSTI
DO KRAJA NORMALIZIRATI ODNOSE

Predsjednik Europskog pokreta Srbije Zivorad Kovacevi¢, nekadasnji
jugoslovenski ambasador u SAD i bivsi gradonacelnik Beograda, sudjelovao je
proteklih dana na medunarodnoj konferenciji o prosirenju Europske unije na
jugoistok Europe koje je odrzana u Zagrebu, u organizaciji Europskog pokreta
Hrvatske. S Kovaceviéem smo razgovarali o odnosima Hrvatske i SR],
politickoj situaciji u Jugoslaviji i moguc¢im ishodima srpsko-crnogorske krize.

Novi list: Kako ocjenjujete trenutne odnose Hrvatske i SR]? Mnogi sudionici
ovog skupa istaknuli su da ce suradnja medu susjedima znacajno utjecati i na
priblizavanje EU.

Zivorad Kovacevié: Saradnja Hrvatske i Jugoslavije je najslabija u regiji.
Ohrabrujué¢i znak bio je nedavni susret ministara vanjskih poslova Tonina
Picule i Gorana Svilanovica u Zagrebu. Nakon neopravdano dugo vremena
neke su stvari pomaknute s mjesta. Razmijenjeni su novi ambasadori. Postoje
potezi koje i jedna i druga strana moraju poduzeti. I na ovoj konferenciji rekao
sam da se nije smjela doc¢ekati desetogodisnjica pada Vukovara bez izrucenja
"vukovarske trojke". S druge strane, vizni reZim nedopustivo je rigidan,
posebno na hrvatskoj strani. Vizu za SR] u Zagrebu moZete dobiti za jedan dan,
a u Beogradu vizu za Hrvatsku morate ¢ekati deset dana. To je nepotrebno i
neopravdano. Hrvatska takoder treba ubrzati proces povratka izbjeglica i
zaStite njihove imovine, dok Jugoslavija mora skinuti s dnevnog reda pitanje
Prevlake. Nema nikakvog razloga da se mandat UN na Prevlaci jo$ jednom
produZi. S jugoslovenske strane nitko osim predsjednika Socijalisti¢ke partije
Crne Gore Predraga Bulatovic¢a Prevlaku ne spominje kao problem: onda se to
moze lako rijesiti. Opéenito mislim da obje vlade nemaju dovoljno politicke
volje, niti dovoljno hrabrosti da odlu¢no udu u proces normalizacije odnosa,
tako da su nasa otvorena pitanja i dalje neopravdano dugo nerijesena.

m  Sto je razlog izostanku politicke volje i nedostatku hrabrosti?

m  Previe se na objema stranama vodi ra¢una o dijelu birackog tijela
koje se mozda tome protivi. Od strasljivog odnosa u politici se nikada nije
profitiralo. Moraju se poduzimati koraci naprijed. Pogotovo zato $to je savrseno
jasno da u Evropu neéemo uéi bez neke vrste suradnje. Naravno, pri tome
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nikome ne pada na pamet da se institucionalno obnavlja neka nova Jugoslavija.
Jasno je kao dan da od toga nema nista i strah od toga je potpuno nepotreban.

®  Ima li sadasnja vlast u SR], obzirom na unutrasnje trzavice i krizu,
snagu reformirati zemlju i pribliZiti je europskim integracijama?

m Dok su bili opozicija, bili su kao rogovi u vreéi i danas su kao
rogovi u vreéi. Uspjeli su se ujediniti i pobijediti MiloSevi¢a, a sada se opet
razjedinjuju. U Jugoslaviji trenutno traje ozbiljna politicka kriza. DOS se
prakti¢no podijelio na dva dijela. Imamo dvije vlade. Jedna je vlada premijera
Zorana bindica, druga savezna vlada. S druge strane, imamo dvije opozicije:
Milogeviceve pristalice koji nemaju nikakvu Sansu da se vrate natrag, i
opoziciju koju predstavlja najja¢a politicka stranka - Demokratska stranka
Srbije, predsjednika Vojislava Kostunice koja je izasla iz vlade. Te svade i
prepirke najvise obiljezavaju trenutni politicki Zivot. Demokratska stranka
Srbije zastupa konzervativni, tradicionalisticki i dobrim dijelom nacionalisti¢ki
koncept, dok ostalih 17 stranaka DOS uglavnom zastupaju reforme i
kooperativnije su u odnosu s medunarodnom zajednicom. To je i sustinska
razlika izumedu Pindica i Kostunice.

m  Koliko je ta sustinska razlika pribliZila SR] prijevremenim izborima?

m Do prijevremenih izbora sigurno ¢e dodi. Pindi¢u je potrebno
odredeno vrijeme da bi reforme dale rezultate. U realnom smislu ucinci tih
reformi za narod su vrlo skromni. Predsjednik Kos$tunica smatra da u ovom
trenutku mozZe osvojiti dosta glasova, ali ne dovoljno da bi mogao sastaviti
parlamentarnu veéinu. Njegova popularnost ipak erodira, dok na drugoj strani
raste popularnost stru¢nog dijela vlade, i savezne i republicke, jer provode
reforme. Bez obzira na nepopularnost tih mjera, njihova ih kompetentnost ¢ini
popularnima u o¢ima gradana. Ako ne prije, do izbora ¢e morati doci zbog
rjeSavanja srpsko-crnogorske krize.

m  Kakav ishod srpsko-crnogorske krize predvidate?

m  To je vrlo tesko predvidjeti. U ovom trenutku ne vidim niti jedan
realan scenarij koji je povoljan zato jer je ve¢ stvorena loSa situacija. S jedne
strane, imate nivo samostalnosti Crne Gore koji se vise ne moze dovoditi u
pitanje. S druge strane federalna drzava u Crnoj Gori ne funkcionira. Osim
vojske nema niSta drugo. Najveéi problem je podijeljenost birackog tijela u
Crnoj Gori. Problem bi bio jednostavniji da to tijelo daje ve¢u podrsku jednoj od
solucija. Nezavisnost je dobila prednost, ali je suvise marginalnu da bi se i
ostvarila. Ako se uz pritisak medunarodne zajednice pokusa o¢uvati federalna
drzava pod svaku cijenu, tu nece biti puno srece. U oba slucaja polovica
gradana Crne Gore bit ¢e frustrirana, $to znaci izvor novih tenzija. Nadam se da
¢e situacija do ljeta biti jasnija, ali ne i manje sloZena.

Novi list, Rijeka, 4. februar 2002.
Intervju: Zorana Bajt
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ENTUZIJAZAM JE IZGLEDA ISPARIO

Pre godinu dana na$a skupstina je odisala olak$anjem i entuzijazmom
posle izvrsenih promena. Odlazak MiloSeviéevog rezima i dalje ostaje
najvaznija ¢injenica, ali entuzijazam je izgleda ispario, jer smo sada usred
ozbiljne politicke krize koja preti da uspori, pa i ugrozi nase putovanje u
Evropu, koje je tako ohrabrujuce zapocelo razbijanjem politicke i ekonomske
izolacije u kojoj se godinama zemlja nalazila. Sukob u DOS eskalira, bitno
opredeljuje, opterec¢uje i monopoliSe na$ politicki zivot, gurajuc¢i u stranu
klju¢ne teme - reforme i evropsku transformaciju drustva. Jedna tuzno-smesna
afera smenjuje drugu; svaka od njih je nova stepenica ka daljoj eskalaciji; sve je
u funkciji njihovog sukoba - vaZnije je da protivnik bude ocrnjen i oslabljen u
nekakvoj predizbornoj kalkulaciji nego kako da oc¢uvamo, ucvrstimo i
unapredimo poziciju koju smo u svetu stekli 5. oktobrom. Nije nam drago da to
kazemo, ali ispada da oni kojima smo dali poverenje na izborima umesto
garanta stabilnosti postaju glavni izvor nestabilnosti u zemlji i slabljenja nase
medunarodne pozicije i ugleda.

Nedavno smo obavesteni da je nacinjen '"radikalni diskontinuitet sa
biv$im sistemom". To mi ne vidimo. Vidimo da su dva sistema bezbednosti -
vojni i policijski - jo§ uvek van civilne kontrole i parlamentarnog nadzora, da se
promene u vojsci stalno odlazu, da je pravosude dobilo savremenu evropski
institucionalni okvir, ali da novu sadrzinu treba da udahnu mahom oni koje je
Milogevi¢ imenovao, korumpirao i zaplasio, da je borba protiv korupcije jo$ u
pocetnoj fazi i da antikorupcijski zakoni jo$ nisu doneti, da zakoni o
informisanju veé¢ duZe vremena samo $to nisu doneti, da je govor mrznje,
diskriminacije i ksenofobije bio samo privremeno potisnut da bi se ponovo
vratio ne samo u nekim medijima koji kao da su se specijalizovali za to, ve¢ i u
govorima nekih DOS-ovskih politicara, da nacionalisticka interpretacija
antifasisticke borbe, nedavnih ratova i medunarodnog okruZenja sve vise
dobija na zamahu.

Odnos prema odgovornosti za ratne zlocine je skoro najvazniji
lakmusov test nase iskrene spremnosti za pravi diskontinuitet. Igra Zmurke i
pokvarenih telefona sa kodifikacijom materije saradnje sa Haskim tribunalom
traje ve¢ vise od godinu dana. Jedni kazu da su za saradnju, ali tako da ne
izru¢ujuemo optuZzene, da stalno postavljamo pitanje legitimnosti i
nepristrasnosti Tribunala i da istovremeno odgovornost za nesaradnju
prevalimo na drugu stranu. Drugi su krenuli hrabro sa izruc¢ivanjem MiloSevica
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i onda stali, plaseci se reakcija na izruc¢enje ljudi koji su imali mnogo manju
harizmu i tezinu u narodu od Milosevi¢a. MoZzda ¢e ovih dana doé¢i do nekih
poteza, ali ostaje neprijatan ukus u ustima da ¢e to biti uoc¢i odlucivanja u
Kongresu SAD o pomodi, kao $to je i MiloSevi¢ bio uhapsen uo¢i donatorske
konferencije i izruc¢en uo¢i proslogodisnjeg vecanja u americkom kongresu. To
samo jaca utisak u javnosti da se sve to radi samo zato $to postoji medunarodni
pritisak i pretnja uskracivanja finansijske podrske. Kad se to udruZi sa veoma
trapavim i pogresno usmerenim nastupom Tuzilastva u Hagu koje je dalo
Sansu vec¢ skoro zaboravljenom Milosevi¢u da preuzme ulogu tuZioca u ime
srpske nacije, nije ni ¢udo da se u javnosti stvara odijum prema Haskom
tribunalu i da su pitanja kao $to su nesporna medunarodna obaveza zemlje da
saraduje, utvrdivanje istine i jasne lokacije odgovornosti i vrac¢anje poverenja u
regionu gurnuta ne u drugi ve¢ u deveti plan.

Ne mozemo reéi da reforme nisu krenule i da promena i rezultata
nema, ali ipak je to daleko od toga da smo nekakvi Sampioni. Naprotiv,
pozitivan stav medunarodne zajednice zasnovan na nekim nesumnjivim
reformskim pomacima i na visokom vrednovanju vaznosti Jugoslavije kao
faktora stabilnosti u regionu moze lako biti doveden u pitanje rastuéom
politickom krizom i poremecenim prioritetima. Mi moramo shvatiti da je
medeni mesec entuzijazma zbog izvrSenih promena prosao i u medunarodnoj
zajednici i da ¢e i njihova reakcija i reakcija mogucih investitora zavisiti pre
svega od nase odluc¢nosti da nastavimo sa tranzicijom. Ne treba ni re¢i da dok
ne krenu investicije, dok ne bude stranih ulaganja, posla, dohotka, izvoza - sve
ostalo je efemerno. Ako jednom izgubimo korak, male su Sanse da ga
nadoknadimo kasnije. Smena vlasti je pokazala koliko je bio dubok ponor u koji
nas je gurnuo Milosevi¢ - politicki, ekonomski, drustveni, moralni, tako da nam
i u najoptimalnijem ambijentu treba mnogo vremena da se iz njega izvucemo.

Danas cete c¢uti koliko je Evropski pokret prosirio i diversifikovao
svoju aktivnost i po horizontali i po dubini i o tome necu govoriti. Prosle
godine smo govorili o tome koliko je vazno da pri tom ocuvamo nasu
nezavisnu kriti¢cku poziciju. Vidljiva je tendencija da se stavi znak jednakosti
izmedu kvalifikativa nevladin i nepoliticki. Mi Zelimo da saradujemo sa
drzavnim oganima i da budemo partneri u zajedni¢kim projektima, ali ne kao
podrucne organizacije, izvrsioci ili ikebana, ve¢ Zelimo da uticemo i na politiku.
Tu i lezi prednost civilnog drustva kao vaznog dela ukupnog politickog
drustva i korektiva i kriticara rada drzavnih otgana. Ovo je utoliko vaZnije u
situaciji rudimentarnog parlamentarnog Zzivota i nedovoljnog uticaja
parlamenta, retrogradne uloge milosevicevske opozicije i rascepljenosti DOS.
Mediji, sindikati i nevladine organizacije moraju da obezbede neophodnu
drustvenu kritiku vlade, rada i transformacije drzavnih organa, uklju¢ujuéi i
vojsku i policiju, i tempa i sadrZzaja zakonodavnih reformi. Mi nismo politi¢ki
neutralni; ipak, ne Zelimo da se politicki svrstavamo. BliZi su nam oni koji se
okreéu Evropi i reformama, ali oni ne mogu dobiti carte blanche za svoje
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delovanje, veé svaki njihov potez treba da bude posmatran kroz prizmu realnog
priblizavanja proevropskim strateskim ciljevima, a ne u funkciji njihovih
politickih sukoba sa drugom stranom.

Dobili smo u meduvremenu politi¢ki sporazum o odnosima Srbije i
Crne Gore. Radi se o ¢udnom hibridu i provizoriju koji ne¢e moéi dugo da zivi.
Kako su odnosi i neodgovornost veé bili stvorili novo fakticko stanje,
kompromis i nije mogao da bude bolji, pogotovo $to je Evropskoj uniji, ¢ija je
uloga bila mnogo vec¢a od nudenja dobrih usluga, bilo stalo da se po svaku
cenu dode do sporazuma, pa makar kakav bio. Dalji razvoj ¢e pokazati ko je u
pravu: oni koji kazu da su naredne tri godine samo prelaz ka kona¢nom
odvajanju ili oni koji veruju da éemo, uz pomoé¢ Evrope, dobiti neku koliko-
toliko smislenu drzavnu, ekonomsku i politicku zajednicu, pa i oni tredi, iz
Brisela, koji se nadaju da ¢e se tokom vremena sve to relativizovati na
zajednickom putu ka evropskoj integraciji bez granica, carina i razlizitih valuta.
Iako niko nije zadovoljan, ipak postoji dobra $ansa da odnosi postanu jasniji, da
prestanemo da imamo dve vlade u Srbiji uz obilato prebacivanje loptice
odgovornosti s jedne na drugu stranu, da reduciramo nepotrebno breme
takozvane savezne vlade i nepostoje¢eg parlamenta i da na predsedni¢kim
izborima otklonimo jo$ jednu politicku i ustavnu nelogi¢nost. Ne dobijamo
nista nastavljanjem kritike postignutog reSenja - uputnije je pokusati iskoristiti
ganse koje pruza. Dogovor ne daje mnogo nade za smanjenje tenzija i reSavanje
akutne politicke krize u Crnoj Gori, ali u Srbiji bi mogao da doprinese okretanju
kljuénim problemima transformacije, izgradnje demokratskih institucija i
ubrzanog ekonomskog razvoja. Ako najvazniji politi¢ki ¢inioci budu dovoljno
odgovorni da to stave u prioritete svoje politicke optike i svojih ambicija, u
tome ¢e imati punu podrsku institucija civilnog drustva, medu njima i
Evropskog pokreta u Srbiji.

Uvodna re¢ na Godi$njoj skupstini
Evropskog pokreta u Srbiji, 29. mart 2002.

283



BEZ UNUTRASNJE I REGIONALNE
STABILNOSTI NEMOGUCE JE U EVROPU

Uz sve probleme sa kojima su suocene novostvorene drzave na
Balkanu, dve radikalne istorijske promene ipak ulivaju nadu: jedna je da prvi
put u istoriji sve zemlje regiona, njihovi narodi i njihove vlade, imaju
zajednicku aspiraciju odnosno strateski cilj - priklju¢ivanje evropskim
integracijama, a druga je da, takode prvi put u istoriji, niko u Evropi u osnovi
nema posebne interese prema pojedinim zemljama na Balkanu, odnosno
integrisana Evropa ima konvergentan cilj sa zemljama regiona, o ¢emu svedoci
njena strateska odluka da se prosiri evropskim jugoistokom.

To nije mala stvar. Jo§ samo pre nekoliko godina ovde su bili svi protiv
svih, a Evropa, zabavljena Mastrihtom i imperesionirana ujedinjenjem
Nemacke, potcenila je sukobe na Balkanu i razornu energiju nacionalizma,
podrzavala jedne protiv drugih i viSe dolivala ulje na vatru nego $to je gasila
pozar.

Ako je put prema Evropi jasno trasiran, to ne znaci da je posut ruzama
- naprotiv, trnovit je, prepun dZombi i udarnih rupa i dosta dug. Medutim,
putovanje prema Evropi je ono $to je vaznije od same destinacije. Jer, na tom
putovanju treba da se promenimo i nadoknadimo deceniju koju su pojeli
skakavci, a ne samo da promenimo odoru.

Dve dimenzije na tom putu su veoma prisutne: jedna, najvaznija, jeste
unutrasnja transformacija balkanskih drustava i drzava, tranzicija i izgradnja
demokratskih institucija, a druga je ulazak i priprema za ulazak u evropske i
evroatlanske institucije: preko prijema u Savet Evrope, pristupanja procesu
stabilizacije i pridruzivanja Evropskoj uniji, u¢lanjivanja u Partnerstvo za mir i
kandidovanja za NATO, saradnje sa OEBS i uces¢a u aktivnostima Pakta za
stabilnost Jugoisto¢ne Evrope i drugih regionalnih inicijativa. Trec¢a, ne manje
bitna dimenzija, koja bi morala da predstavlja vezivno tkivo izmedu ova dva
procesa - regionalna saradnja - prili¢no je zanemarena i viSe je verbalno nego
sustinski zastupljena. Integracija ne pocinje u Briselu, ve¢ kod kuce, u regionu.
Saradnja u regionu je preduslov za integraciju u Evropu. Proces stabilizacije i
pridruZzivanja je koncipiran i kao bilateralan i kao regionalan.!

1 Medu uslovima za pocetak pregovora o Sporazumu o stabilizaciji i
pridruzivanju (Stabilization and Association Agreement - SAA) koje je Savet ministara
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Medutim, sada postoji izvesna diskrepancija izmedu bilateralizma koji
pociva na diferencijaciji prema stepenu napretka svake od zemalja u regionu
pojedina¢no u odnosu na uslove predvidene Procesom stabilizacije i asocijacije i
proklamovanog uslova multilateralizma, odnosno neophodnosti da se sa
procesom integracije u Evropu paralelno ili ¢ak prethodno odvija proces
intraregionalne kooperacije i integracije. Iako je Evropska unija regionalnu
komponentu takode uklju¢ila u korpus uslovljenosti i ¢ak predvidela koje
sporazume drzave regiona treba da zakljuce,> ne bi se reklo da se na tome
dovoljno insistira, odnosno da Unija ima dovoljno u svojoj optici ceo region i
meduodnose u njemu (sem u bezbednosnom aspektu). Ima stoga dosta smisla
ocena da "EU de facto razjedinjuje region levom rukom, dok u isto vreme
desnom rukom podsti¢e multilateralnu saradnju medu drzavama istog
regiona".® To samo podstice iluziju da se u Evropu moZe izolovano, nezavisno
od drugih u regionu, sa nereSenim politickim sporovima i bez neophodnog
minimuma ekonomske integrisanosti. Ustvari, naglaseni bilateralan pristup,
odnosno 'nastojanje pojedinih zemalja da $to pre budu integrisane u EU
indirektno uti¢e da one budu oprezne prema jacoj regionalnoj saradnji u JIE" 4

Sto se stabilnosti u regionu ti¢e, moglo bi se re¢i da sada imamo
izvestan mir i izvesnu stabilnost u regionu. Mir je krhak i viSe stanje ne-rata
nego pravog mira. Stabilnost je znacajno vec¢a nego pre dolaska medunarodnih
trupa i izvrSenih demokratskih promena u Hrvatskoj i Srbiji, ali daleko je od
pune i dugoro¢ne stabilnosti. Jo§ ¢e dosta vode prote¢i Dunavom pre nego $to
dodemo do samoodrzive stabilnosti na Balkanu. Da i je sasvim hipoteti¢no i
liseno smisla pitanje: Sta bi se desilo sutra ako bi se danas okoncalo vojno
medunarodno prisustvo u Bosni i Hercegoni, na Kosovu ili u Makedoniji? Posle
ratova u Sloveniji, u Hrvatskoj, u Bosni i Hercegovini, mnogi su bili uvereni da
je sa mirom na Kosovu odigran poslednji ¢in balkanske tragedije. A onda nam
se dogodila Makedonija. Makedonija nije imala na ¢elu Milo$evica ili Tudmana,

EU usvojio 29. aprila 1997. godine navode se "dokazana spremnost za dobrosusedske
odnose" i "dokazana saradnja i dobrosusedski odnosi".

2 Jedna od novina u Procesu stabilizacije i pridruZivanja (za zemlje tzv.
Zapadnog Balkana - Albaniju, BiH, Hrvatsku, Makedoniju i SR Jugoslaviju) u odnosu na
tzv. Evropske sporazume (koji su sklapani sa zemljama Centralne i Isto¢ne Evrope) je
zaklju¢ivanje "konvencije o regionalnoj saradnji". Svaka drzava koja sa Unijom zakljuci
Sporazum, mora da zaklju¢i i ugovor o regionalnoj saradnji sa svakom drugom drzavom
regiona koja je takode potpisala ovakav sporazum. U Sporazumima se precizira i
sadrzina ovih ugovora: zapocinjanje politickog dijaloga, regionalna zona slobodne
trgovine, kao i neposredna saradnja u domenu pravosuda i unutradnjih poslova, a
narocito u cilju jacanja sudstva i njegove nezavisnosti, borbe protiv organizovanog
kriminala, korupcije, pranja novca i svake druge kriminalne trgovine.

3 The Balkans and New European Responsibilities, The Three and the Balkans,
Bertlesmann Stiftung, Club of Three, Gutersloh, June 2000, p. 8.

4 Dusko Lopandi¢, Evropska unija i proces stabilizacije i asocijacije sa zemljama
Jugoisto¢ne Evrope, Medunarodna politika, br. 1105, januar - mart 2002, str. 32.
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veé Kiru Gligorova, ¢oveka mira, saradnje i kompromisa, koji je, mudro i vesto
krmaneéi po uzburkanom moru izmedu mnogih Scila i Haribdi, uspeo da
provede svoj drzavni brod do bezbedne luke. Makedonija je nazivana oazom
mira na Balkanu da bi odjednom bila dovedena do ruba opstanka. Zar to nije
lekcija?

Regionalna bezbednost je jos uvek rovita. Tesko da postoji opasnost da
dode do direkinih vojnih sukoba, ako nista drugo ono zbog prisustva stranih
trupa, ali sve drugo nije iskljuc¢eno. Izvori regionalne nesabilnosti leze pre svega
u neotklonjenim posledicama ratova i u tome $to nigde nije ostvaren potpun
diskontinuitet sa politikom, ideologijom, na¢inom misljenja i institucionalnim
poretkom na kojima su pocivali rezimi koji su nas uveli u medusobne ratove.
Dogod imamo situaciju da su ljudska prava i dalje ozbiljno ugrozena, da
prognani ne mogu da se vrate u svoje domove, da se govor mrznje koji je bio
privremeno potisnut, obnavlja i u medijima, i u govorima aktuelnih nosilaca
politi¢cke modi, i u tzv. nau¢nim traktatima, da je nacionalizam u svim porama
drustva i dalje veoma jak, negde i opredeljujuci, dok god ne postoji spremnost
da se suo¢imo sa istinom o zlo¢inima koji su u ime nasih nacija pocinjeni i
obezbedimo da se optuZeni dovedu pred lice pravde, ve¢ se zloé¢inci dele na
"nase" i "njihove", dok god nema civilne kontrole nad vojskom i sluzbama
bezbednosti - opasnost od novih meduetnickih i drugih potresa i konflikata, ili
teroristi¢kih akcija nije trajno otklonjena. Tome treba dodati masovni $verc
oruzja, cigareta i energenata, krijumcarenje droge i trgovinu ljudima i druge
oblike organizovanog prekoracenog kriminala, koji izgleda ostvaruje uspesniju
saradnju nego vlade regiona. U situaciji kad su mase osiromasene,
nezaposlenost veoma visoka, ratni profiteri nekaZnjeni, ekonomski razvoj i
zivotni standard bez ozbiljnijeg oporavka, a socijalni dijalog neostvaren,
razli¢iti oblici masovnog nezadovoljstva mogu takode biti jedan od izvora
nestabilnosti. Drugim rec¢ima, radi se o zemljama i o regionu jo$ uvek visokog
konfliktnog potencijala.

Vazan izvor nestabilnosti je to sto mnoge zemlje regiona imaju spoljni
legitimitet i manjak unutrasnjeg legitimiteta. Jugoslavija i Srbija nemaju stvarnu
vlast na Kosovu, a Crna Gora odrice legitimitet Saveznoj skupstini i Vladi.
Vlada Bosne i Hercegovine je fakticki sporna u Republici Srpskoj, a hrvatsko
stanovni$tvo ima slican odnos prema vladi Federacije BiH. Vlada Makedonije
ne uziva legitimitet kod petine stanovni$tva i na znatnom delu drzavne
teritorije. Vlada u Tirani nije u mnogo povoljnijoj situaciji. Srpska manjina u
Hrvatskoj je takoreéi nestala, a veliki broj izbeglih i prognanih gradana
Hrvatske predstavlja element nestabilnosti i u Srbiji i potencijalno u Hrvatskoj.
Treba primetiti da nijedna zemlja kandidat za Uniju nije suo¢ena sa problemom
neresenog drzavnog pitanja i pretnjama dezintegracije. Tesko je ocekivati
spremnost Evropske unije da primi u svoje okrilje zemlje i region u kojima nije
doslo do "smirivanja tla".
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U svim zemljama tzv. Zapadnog Balkana vlade su slabe, tesko
ostvaruju parlamentarnu veéinu, imaju ozbiljne probleme ne samo sa
opozicijom, veé¢ i sa ozbiljnim konfliktima (do rascepa) u sopstvenim
koalicijama i izloZene su stalnim pritiscima za vanredne izbore. Ve¢ sama
pretnja izborima ¢ine vlade manje snaZznim i manje spremnim da idu u odluc¢ne
reforme.> Najgore od svega je to $to nije realno oc¢ekivati da ¢e najavljeni izbori
(u Srbiji, Crnoj Gori, Bosni i Hercegovini, Makedoniji i Hrvatskoj) doneti neku
stabilniju konstelaciju i odlu¢niju reformsku orijentaciju, jer je svuda biracko
telo veoma podeljeno i ambivalentno.®

Jedan od najsigurnijih puteva ostvarivanja regionalne sigurnosti je
izgradnja snaznih demokratskih i odgovornih institucija po evropskom
modelu, novog pravosuda i pravne drZzave sa visokim, evropskim standardima
zastite ljudskih prava, nepolitizovane i profesionalizovane vojske, policije i
javne uprave pod parlamentarnim nadzorom i javnom kontrolom, snaznog
civilnog drustva, slobodnih i visokoprofesionalnih medija i razvijanje liberalne
politicke kulture i tolerantnog, otvorenog drustva.

Ne treba imati iluzija da se taj proces zavrSava sinhronizacijom
zakonodavstva sa standardima Evropske unije. Tipi¢an primer je pravosude.
Biblija kaze da ne treba "ljevati vino novo u mjehove stare"; ovde bi trebalo da
vaZzi obrnuto; da ne vredi stavljati staro vino u nove bacve. Lustracija u Srbiji
nije sprovedena, oni koje je Milosevi¢ imenovao i potkupio treba da udahnu
zivot novom demokratskom institucionalnom okviru i on lako moZe ostati
prazna ljustura. Sli¢ne posledice imaju neizvrsene kadrovske promene u vojsci i
policiji. Onda se ne treba c¢uditi nepoverenju prema dostignutom stepenu
stvarnih promena koje postoji i u narodu, i kod suseda, i u medunarodnoj
zajednici.

Nacela i programski dokumenti EU o pridruzivanju upuéuju na to da
je za ostvarivanje politicke stabilnosti jedan od neophodnih uslova Sirok
socijalni konsenzus glavnih aktera u drustvu - politicke elite, sindikata,
nevladinih organizacija i gradana, odnosno da istorijski proces ponovnog
ujedinjenja evropskog kontinenta mora da bude utemeljen na podrsci svih
njenih gradana.” Sada je ta podrska nacelna i verbalna, bez pune svesti o
potrebnom vremenu, posledicama i Zrtvama koje treba podneti. Zasad nema ni
obrisa takvog konsenzusa niti inicijative da se njegovom ostvarenju pristupi.

5 Inspirartivno je iskustvo Bugarske i Rumunije, ¢ije su slabe vlade oklevale da
udu u ozbiljne strukturne reforme i izgradnju demokratske pravne infrastrukture; to
zaostajanje je bilo praceno visokim stepenom politicke nestabilnosti, ¢estim promenama
vlada i gubljenjem koraka koji nije lako nadoknaditi.

6 Videti: Gordon N. Bartos, Bez velikih promena na Balkanu, Politika, 5. avgust
2002, str. 9.

7 Videti: Prilog strategiji Srbije za pridruZivanje SR] Evropskoj uniji, Vlada
Srbije, Ministarstvo za ekonomske odnose sa inostranstvom, Beograd, jun 2002, str. 178-
186.
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Politi¢ki zaokreti i ¢este smene rezima u gotovo svim zemljama u tranziciji su
najuverljivije upozorenje da insistiranje na brzom sprovodenju ekonomskih
reformi bez (prvo politickog a zatim) 8irokog socijalnog konsenzusa moze lako
potrti sve postignuto i dovesti do neZeljenih promena (na ulicama ili na
izborima). Svim zemljama regiona neophodni su smirivanje uzavrele politicke
scene, izvestan period politicke stabilnosti i puna okrenutost politickim i
ekonomskim reformama, odnosno proklamovani spoljnopoliticki prioritet
pridruzivanja evropskim integracijama morao bi postati i unutrasnjepoliticki,
8to zasad jos$ nije slucaj.

Kad je re¢ o izgradnji odnosa u regionu koji ¢e voditi miru, stabilnosti i
bezbednosti i ubrzati put prema Evropskoj uniji u upotrebi su razli¢iti termini
od kojih svaki ima specific(nu sadrzinu: normalizacija, saradnja, zajedni¢ka
bezbednost, pomirenje, obnova poverenja i integracija.

Te kategorije su u bliskoj medusobnoj uzro¢no-posledi¢noj vezi, ali
ipak razli¢itog karaktera, intenziteta i sadrZine.

Normalizacija odnosa je prvi i neophodan korak. Ona je odmkla, ali je
daleko od toga da je zavrSena. Pitanje sukcesije je uglavnom reseno.
Uspostavljeni su diplomatski odnosi izmedu svih zemalja regiona. Izmedu
Jugoslavije i Albanije jo$ nisu razmenjeni ambasadori, a izmedu Hrvatske i SR]
to je ucinjeno tek dve godine nakon demokratskih promena. Grani¢ni sporovi
su uglavnom reSeni, sem izmedu Hrvatske i SR]. Ako niko vi$e ne smatra to
teritorijalnim sporom, sigurno je da se, ako bude dobre volje na obe strane,
pitanja granice na moru i rekama i eventualno druga, mogu resiti u doglednom
roku, tako da ne dode do novog Sestomese¢nog produzavanja privremenog
rezima Prevlake.’

Puna normalizacija odnosa pretpostavlja otklanjanje i drugih prepreka
saradnji. Treba pre svega omeksati i pojednostaviti vizni rezim koji je posebno
tvrd i obeshrabrujuéi izmedu SR] i Hrvatske, odnosno Slovenije. Predstavnici
Igmanske inicijative, zajednickog projekta preko stotinu NVO iz BiH, Hrvatske i
Jugoslavije, posetili su predsednike i ministre spoljnih poslova tri drzave i
predali im projekat mini-Sengena, koji predlaze labavljenje reZima viza sve do
njihovog potpunog ukidanja. Nedavno je u Novom Sadu lansirana kampanja sa
sloganom: NE vizama u regionu, NE vizama prema regionu! Zahteva se da
vlade nasih zemalja krenu ka ukidanju viza, ali se i od Evropske unije ocekuje
da taj proces ohrabri time Sto ¢e Bosni i Hercegovini, Makedoniji i Jugoslaviji
omoguditi isti tretman, pristupanjem tzv. aneksu 2, kao i Hrvatskoj, Rumuniji i
Bugarskoj. Nelogi¢no je i diskriminirajuce, na primer, da Hrvati u BiH mogu da
putuju u zemlje Sengenske zone bez viza (po osnovu dvojnog drzavljanstva), a
da to ne mogu Bosnjaci i Srbi.

8 Koliko nerefena grani¢na pitanja predstavljaju stalni izvor nestabilnosti
najbolje pokazuje nedavni prilicno minoran incident na Dunavu, koji je odmah
zloupotrebljen da se podigne politicka temperatura, implicira zla namera i ponovo
podgreje nepoverenje i animozitet.
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Normalizacija je uvod i uslov za saradnju. Saradnja trazi i mnogo vise
- politicku volju. Napretka ima, posebno, bar kad je o Jugoslaviji re¢, u
odnosima sa Makedonijom, Slovenijom i Bosnom i Hercegovinom, koje
pokazuju veliku spremnost za saradnju. Odnosi izmedu SR] i Hrvatske su
takode u uzlaznoj liniji, ali je to dosad i$lo vrlo sporo. Trebalo je vise od godinu
dana od promena u Srbiji da dode do prvog zvani¢nog susreta izmedu ministra
spoljnih poslova, a susreti predsednika i premijera nisu ni na vidiku.® Ti isti
predsednici i premijeri su bar dva puta do sada obisli zemljinu kuglu. Postojalo
je do sada jedno neopravdano ustezanje da se ide na $iroku i neuslovljenu
saradnju. Kao da su se politi¢ki lideri plasili nepovoljnog odjeka u jednom delu
konzervativnog i nacionalisti¢ckim virusom inficiranog birackog tela. Tokom
prve zvani¢ne posete ministra inostranih poslova Hrvatske Beogradu potpisani
su Protokol o principima razgranicenja i o suzbijanju prekograni¢nog kriminala
i Sporazum o kulturno-prosvetnoj saradnji, kao i dogovor da se pride
zaklju¢ivanju sporazuma o readmisiji koji bi otvorio moguénost omeksavanja
viznog rezima. Problem povratka i reintegracije prognanin ostaje kao jedan od
realno najteZih, ali i najvaznijih i za tolike nesre¢ne ljude i za obnovu poverenja
u regionu. Ekonomska saradnja je krenula, ali je jos uvek na nivou ispitivanja,
informacija, kontakata i malog broja investicionih poduhvata i zajednickih
projekata. Ozbiljne regionalne privredne saradnje jos uvek nema i Balkan kao
ekonomski region ne postoji. Podrska drzava je neubedljiva. Vize su jedan od
problema. Ne moZe se ocekivati intenzivna ekonomska, razume se ni druga,
saradnja ako treba da se ¢eka celu noé¢ pred ambasadom susedne zemlje i onda
jos 10-15 dana za dobijanje vize. Saobracajne veze su ocajne. Direktnih
avionskih linija nema iako se dugo najavljuju. Veoma je komplikovano oti¢i u
Sarajevo - vozom se ne moZze, avionom se ne moZze a voznja kolima izlokanim i
uskim putevima je prava avantura. Dobro je da su potpisani ili su u pripremi
bilateralni ugovori o slobodnoj trgovini.' Kulturna, sportska i druga saradnja je
takode vrlo skromna i nije na nivou saradnje ovih drzava sa drugim zemljama
Evrope i sveta. Do susreta dolazi uglavnom na medunarodnim skupovima i
takmicenjima. Jedino redovno i blisko saraduju nevladine organizacije, koje su
to ¢inile ¢ak i u vreme ratova.!

9 Sem na medunarodnim skupovima i nedavnom trojnom samitu koji je
iniciralo Predsednistvo BiH na predlog Igmanske inicijative.

10 Jgmanska inicijativa smatra da to nije dovoljno, pa je predsednicima triju
drzava uru¢en Nacrt sporazuma o zajedni¢koj zoni slobodne trgovine izmedu BiH,
Hrvatske i SR], sa idejom da se prosiri na sve zemlje u regionu koje Zele da mu pristupe.

11 Pomenuta Igmanska inicijativa je pokrenula prekograni¢nu saradnju susednih
opstina Osijeka, Tuzle i Novog Sada (nedavno su gradonacelnici triju opstina potpisali
sporazum o etnickoj toleranciji, kome ée se prikljuciti i Kumanovo) i saradnji u posebno
osetljivom trouglu Dubrovnik-Trebinje-Hercegovini.
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Normalizacija i saradnja utiru put obnovi poverenja i pomirenju. To su
kategorije drugog tipa koje se ne mogu uspostaviti i oktroisati ni¢ijom
politickom voljom. One se moraju strpljivo i svesno hraniti i graditi.

Treba imati na umu da je nepoverenje takorec¢i normalno stanje duha
na ovim prostorima (uostalom ne samo na njima), koje je dovedeno do vrhunca
agresivnim nacionalizmom, svesnim razvijanjem mrZnje, ratovima, etnickim
¢iscenjima i snaznom propagandom u sluzbi ratnih ciljeva u prethodnoj
deceniji. To se nece lako i brzo otkloniti. Postoje jaki neprijatelji poverenja kao
§to su stereotipi, predrasude, nacionalisticki mitovi, zatvorenost, etnicka i
druga netolerantnost, ksenofobija, ali i ekonomska kriza i socijalna beda.
Osobito snazan izvor nepoverenja je odbojan ili neiskren odnos prema ratnim
zlo¢inima. Gradenje poverenja je spor i mukotrpan proces koji se mora svesno i
organizovano usmeravati. Demokratske institucije, otvoreno drustvo,
odgovorna $tampa, promenjen odnos intelktualnih elita, tolerantna atmosfera,
ziva ljudska komunikacija, razvijena kulturna saradnja i stalni dijalog u regionu
najjaca su uporista obnove poverenja.

Ustvari ne treba ni polaziti od poverenja ve¢ od definisanja zajedni¢kih
interesa i izgradnje mehanizama tolerancije, koegzistencije i saradnje, koji ¢e u
rezultatu imati sve vec¢u normalnost odnosa, pa i ve¢e medusobno poverenje.
Tesko je stoga u ovom trenutku govoriti o regionalnoj klimi, svesti o regionu i
regionalnom identitetu ve¢ je bolje i realnije polaziti od nesumnjivih interesa
svake od nacija i drzave u regionu koji ¢ée se sublimirati u najmanji imenitel;
zajednickih regionalnih interesa.

Jedan od takvih nesumnjivih zajednickih interesa je stabilnost i
bezbednost u regionu. Valja po¢i od nacela o nedeljivoj sigurnosti u regionu.
Niko ne moZe biti siguran unutar svojih granica ako je bezbednost bilo gde
ugroZena. NaZalost, Balkan je definitivho prostor u Evropi gde se najmanje
saraduje u sferi bezbednosti. Kao i u drugim oblastima, sve se preduzima samo
na dve ravni - unutar drzava i prema medunarodnoj zajednici. Svi upiru
pogled prema Partnerstvu za mir, prema NATO, prema Interpolu, ali ne i
prema susedima - vojne, policijske i uopste bezbednosne saradnje u regionu
prakti¢no nema. Sluzbe koje se bave pitanjima bezbednosti nisu bas neprijatelji,
ali nisu ni saveznici a kamoli saradnici. Nema institucionalizovane razmene
informacija ni toliko potrebne koordinacije bezbednosnih politika, nema
preuzimanja upravljanja procesom bezbednosti u regionu. To sad ¢ine samo
medunarodne vojne snage i medunarodne civilne uprave u sredistu i na jugu
Balkana.

U politickoj geometriji Balkana problemi stabilnosti koncentrisu se na
jedan trougao i jednu transverzalu. Dejtonski trougao je u srcu regiona. To su
dva Kkljuéna c¢voriSta regionalne stabilnosti odnosno potencijalni izvori
nestabilnosti. Jedno je Bosna i Hercegovina. Bez snaZne, celovite, suverene i
nezavisne BiH, kao drzave gradana a ne entiteta, slobodne od bilo kakvog
uplitanja ili patronata svojih suseda, nema kredibilne i trajne stabilnosti i
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bezbednosti u regionu. Drugo su srpsko-hrvatski odnosi, koji su oduvek
predstavljali ili jabuku razdora i izvor regionalne nestabilnosti ili ki¢mu
saradnje i poverenja. MoZe se opravdano povuci paralela i izvudéi inspirativna
pouka iz odnosa izmedu Nemacke i Francuske, dva vekovna neprijatelja koji
su, zahvaljujuéi vizionarstvu i odgovornosti svojih drzavnika, postali inicijatori
i najjaci oslonac evropske integracije.

Transverzalu Beograd-Pristina-Skopje-Tirana povezuje problem
Kosova, odnosno albansko pitanje. Tu je potrebno mnogo mudrosti, strpljenja,
uzdrzavanja od prenagljenih poteza i tolerancije i na strani politickih lidera na
Kosovu i tangiranih zemalja, i na strani medunarodne zajednice. Nema brzih
reSenja i prec¢ica. Tacno je da se zamrzavanjem statusa quo koji je stvorila
medunarodna zajednica Rezolucijom 1244, samo kupuje vreme i da se problem
ne moze vecito odlagati, ali je to u danasnjoj situaciji u kojoj je velika ve¢ina
stanovnis$tva (Albanci) samo za nezavisnost, a Jugoslavija i ne pomislja da se
odrekne svog, makar i samo formalnog suvereniteta nad Pokrajinom, jedino
moguce, dogod se autonomna vlast u Pokrajini ne potvrdi kao stvarno
demokratska i spremna da $titi prava svih gradana. Privremeni ustavni okvir
za Kosovo, ako svi budu odgovorni, moze da omoguéi politicki proces,
izgradnju autonomnih demokratskih institucija, olakSavanje povratka
prognanih i bezbedniji Zivot svim gradanima Kosova, posebno najugroZenijim.
Stoga se treba cuvati ishitrenih inicijativa za ubrzavanje reSenja konac¢nog
statusa Kosova.

Sem problema Kosova, sadasnju Jugoslaviju veoma opterecuje i
nereseno pitanje odnosa u Federaciji. Beogradskim sporazumom to je pitanje
nacelno reSeno kompromisom kojim je uvaZena realnost postojanja vec
ostvarenog visokog nivoa nezavisnosti Crne Gore. Stvorena je zajednica koja
nije mnogo vie od pravne veze izmedu dva suvereniteta. Medutim, duge
rasprave o Ustavnoj povelji bez postignute saglanosti pokazale su da jo$ postoje
iluzije o mogucnosti odrzanja drzave koja je od pocetka bila nedonosce
Milosevicevog rezima. Sva je prilika da i posle donoSenja Ustavne povelje i
novih ustava Srbije i Crne Gore drzavno pitanje nece biti do kraja rasc¢isc¢eno i
definisano, tako da treba racunati sa politickim trvenjima, neuskladenostima,
sukobom nadleZnosti i frikcijama tokom celog procesa pridruzivanja, a narocito
u prvim, presudnim godinama. Stoga, strategija Srbije treba da pode od
pretpostavke potpuno zaokruZene suverene drzave (kao sto to ¢ini Crna Gora),
s tim da Srbija odmah preuzme sve ekonomske i mnoge druge funkcije (i
institucije) od sadasnje federacije i ubrzano se osposobljava za intenzivan
proces harmonizacije zakonodavstva sa acquis communautaire i to odmah kao da
pocinju pregovori o ¢lanstvu a ne o asocijaciji (kao sto su to ucinile Makedonija
i Hrvatska). To opredeljenje treba da prate tri komplementarna procesa.

Prvo, usaglasavanje sa reSenjima iz Ustavne povelje i ubrzana
priprema novog Ustava Srbije. Drugo, treba insistirati na direktnom
partnerskom odnosu dveju drzava sa Evropskom unijom, jer ¢e se sustinske
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promene realizovati u republickom zakonodavstvu, bez obzira na to sto ce
drzavna zajednica, s obzirom na medunarodni subjektivitet, formalno imati
pregovaracki status u procesu pridruzivanja. Trece, uporedo sa procesom
trogodisnje harmonizacije izmedu dve republike predvidenim Beogradskim
sporazumom (uz aktivno ucescée i uticaj EU), treba nastojati da se ostvari $to
intenzivnija, depolitizovana radna saradnja sa organima Crne Gore u razmeni
iskustava na pripremi novog zakonodavstva i nalaZenju optimalnih zajednickih
reSenja kroz neformalne sporazume vlada dve drzave.? To je mnogo
jednostavniji i efikasniji put usaglasavanja stavova i uspostavljanja poverenja,
od stalnog politi¢ckog preganjanja oko tumacenja Sporazuma i Povelje.

Valja posebno ista¢i da do Beogradskog sporazuma ne bi do$lo da nije
bilo vrlo aktivnog posredovanja pa i politickog pritiska Evropske unije. Razlozi
ovako naglasenog uceséa EU u resavanju srpsko-crnogorskih odnosa leze pre
svega u bezbednosnoj sferi. Evropska unija vidi ovde, prvenstveno jedan
problem koji ugrozava stabilnost i bezbednost regiona. Nije njima toliko na srcu
to da li ¢e se o¢uvati zajednicka drzava, koliko potreba smirivanja potencijalno
eksplozivne situacije.’® Dakle, EU nije prisla problemu prevashodno sa
stanovista odnosa unutar jedne drzavne zajednice, ve¢ kao problemu drzave
unutar jednog izrazito nestabilnog evropskog regiona. Jedan od elemenata
zajednicke spoljne i bezbednosne politike EU je potreba da odlucujuce uti¢e u
reSavanju konflikata, pri ¢emu je najsnazniji instrument politika uslovljenosti u
procesu stabilizacije i pridruzivanja zemalja koje se kandiduju za ¢lanstvo u
Uniji. To daje legitimitet njenoj posrednickoj akciji i postaje snazan instrument
u vrsenju pritiska, bez etikete me$anja u unutrasnje stvari nezavisnih drzava. I
Srbija i Crna Gora moraju shvatiti da su jo$ daleko od ozbiljne kandidature i da
je nalaZenje makar privremenog modusa vivendi za njihove medusobne odnose
jedan od prethodnih uslova za pristupanje Procesu stabilizacije i pridruzivanja.
Odugovlacenje i preganjanje oko Ustavne povelje veé nas je udaljilo od prijema
u Savet Evrope, pa i od pridruzivanja Partnerstvu za mir. Dakle, za Srbiju i
Crnu Goru, kao uostalom i za Makedoniju i BiH i druge zemlje tzv. Zapadnog
Balkana, postoji uslov koji prethodi opstim zahtevima koji se odnose na
demokratizaciju i tranziciju: aktivan doprinos regionalnoj bezbednosti i
stabilnosti.'”* Prema tome, problemi unutradnje stabilnosti u zemljama

12 Poput sporazuma izmedu ministara finansija Srbije i Crne Gore BoZzidara
Deli¢a i Miroslava IvaniSevica, i zajedni¢kog predloga dve vlade o sadrzini Ustavne
povelje.

13 Zato je Evropska unija htela da po svaku cenu izbegne referendum u Crnoj
Gori - jer je, prvo, biracko telo duboko podeljeno i naelektrisano tako da bi svaka odluka
sa malom marginom mogla biti izvor vrlo ozbiljnih tenzija, i, drugo, pitanje je kakav bi
impakt odluka o nezavisnosti imala na fragilnu situaciju na Kosovu.

14 Ovaj imperativ je tim obziljniji u svetlu vidljive tendencije u EU da jo$ vise
uslovi i uspori tempo pridruzivanja zemalja-kandidata. To ¢e po svoj prilici biti jo3
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pojedina¢no i u regionu postaju presudni i za uspeh reformi i za brzinu procesa
pridruzivanja evropskim integracijama.’® Nivo unutrasnje i regionalne
stabilnosti i bezbednosti, regionalno poverenje i kooperacija i pravna sigurnost
postaju presudni i za povecanje interesa stranih investitora za ulaganja, koji su
sad jo$ uvek vrlo uzdrzani.

Dolazimo, kona¢no, i do najviseg nivoa medusobnih odnosa -
regionalne integracije. Pre svega, valja biti sasvim jasan u tome $ta zagovornici
integracije stvarno Zele, jer ve¢ sam re¢ u nekim sredinama izaziva podozrenje i
odbojnost (pogotovo ako dolazi iz Srbije). Nekima to miriSe na zalaganje za
svojevrsno obnavljanje Jugoslavije u nekom obliku. Jugoslavija je zavrsena
pri¢a. Danas dolazi u obzir samo slobodna, nenametnuta interesno motivisana
saradnja nezavisnih drzava koje su, kao i svi susedi, prirodno upucene jedna na
drugu. Prema tome, nije re¢ o stvaranju nekih supernacionalnih institucija i tela,
pogotovo ne neke politicke zajednice. Ako nam je perspektiva evropska
integracija, do toga nece do¢i ni u buducénosti. Radi se o funkcionalnoj
kooperaciji, koordinaciji politika i stvaranju multilateralnih aranZmana u
raznim oblastima, pre svega u ekonomiji. Od posebnog znacaja bi bilo
formulisanje zajednickih strategija razvoja. Razvoj je kao komponenta
nerazumno zapostavljen. Razume se da su mir i stabilnost osnovne
pretpostavke za okretanje zemalja regiona procesima tranzicije i reformi, ali su
jednako vazne dve druge komponente: izgradnja demokratskih institucija i
razvoj. Na primer, efekti Pakta za stabilnost Jugoisto¢ne Evrope su prili¢no
mravi i razocaravajudi, jer se radilo uglavnom o preimenovanju postoje¢ih
sredstava, bez kreiranja novog novca, tako da nije bilo ozbiljnijeg materijalnog
impulsa razvoju. Bez razvoja tesko da same ekonomske i politicke reforme
mogu da promene realno stanje stvari, a izneverena oc¢ekivanja mogu okrenuti
raspoloZenje birackog tela prema onima koji umesto radnih mesta i stabilnosti
nude nacionalno dostojanstvo i mrznju prema drugima. Stoga bi kompletan
slogan pod kojim ¢e region graditi svoju evropsku buduénost trebalo da glasi:
stabilnost, mir, demokratija i razvoj.

Medunarodni problemi/International Problems,
Vol. LIV, Beograd, No. 3/2002.

izraZenije posle prvog kruga prosirenja Unije, kad ona bude prevashodno zabavljena
uspostavljanjem nove konstelacije u znatno vecoj i heterogenijoj zajednici.

15 Kao $to samo ime Procesa stabilizacije i pridruzivanja implicira, strategija za
zemlje Zapadnog Balkana podrazumeva dva toka - stabilizaciju i pridruzivanje, koji u
nacelu treba da teku naporedo, s tim $to konkretna politika Unije pretpostavlja da je
neophodno ostvariti odredeni stepen stabilizacije da bi se moglo krenuti u pridruzivanje.
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NIKO NIJE TAKO DUGO UBIJAN

Dve i po godine nakon osnivanja, odrzavamo verovatno poslednju
sednicu Odbora za oslobadanje Ivana Stamboli¢a. Ime Odbora je odrazavalo
nasu misiju i nasu nadu da ¢emo jednog dana ponovo videti Ivana medu nama.
Desilo se ono u $ta nismo hteli da verujemo, od cega smo strepeli i sto je
postajalo sve izvesnije protokom vremena: Ivan je otet da bi bio likvidiran -
zlikovci su po nalogu jo$ veéih zlikovaca ubili Ivana i stavili njegovo telo u
unapred iskopanu jamu.

Kad je Ivan otet, svetski mediji su preneli to kao prvu vest. Ali ne i
mediji u sluzbi kriminalizovane drzave. Posle pet dana javila se Politika, ne da
informiSe ve¢ da plasira deizinfromaciju, povezuju¢i kidnapovanje sa
navodnim mutnim biznisom Ivanovim sa firmama iz Republike Srpske i Crne
Gore. Isti tekst iz iste kuhinje prenela je i Politika ekspres. Ivan Markovi¢,
ministar za telekomunikacije i visoki funkcioner JUL objasnio je da drzavni
mediji nisu pet dana obavestili javnost o nestanku bivseg predsednika drzave,
jer im "je to verovatno bila beznacajna informacija". Jo§ dve njegove izjave
ostace upamcene: "Onog ko je Setao treba pitati gde je otSetao," i druga: "ako
neko treba da ima informaciju, onda je to njegova Zena, koja treba da ima
informaciju gde je on otisao, ako ga ve¢ nema Sest dana." Na pitanje UZi¢ana
"ode je Ivan Stamboil¢", odgovorio je: "Cuéemo, kad ga nadu'".

Slobodan Milosevi¢ je Kiri Gligorovu, koji je pitao za sudbinu svog
prijatelja, odgovorio: "granice su blizu", ponavljaju¢i laz koju je plasirala
Politika. 1 dodao drugu, da je istraga oteZana, jer je porodica kasno prijavila
nestanak.

Nevladine organizacije, nezavisni mediji, pojedine opozicione stranke
optuzuju drzavu za "akt oranizovanog terorizma" i pokus$aj zataskavanja celog
slucaja. Adam Mihnjik objavljuje apel "Protiv zaborava", a gradanin Milan
Zivkovié¢ pige otvoreno pismo Slobodanu Milosevic¢u: "Rasvetlite otmicu Ivana
Stambolica".

Odbor za oslobadanje Ivana Stamboli¢a koji je formiran tih dana
upucuje apel javnosti: "Glasila pod drzavnom kontrolom, najvi$i funkcioneri
zemlje... nisu se obratili ni jednom recju ni javnosti ni porodici. Sve to osnazuje
pretpostavku da istraga ne otkriva tragove zato $to su tragovi pod drzavnom
za$titom i da je nestanak Ivana Stamboli¢a delo drzavnog terora i rastuceg
politickog kriminala... Cutanje zvani¢nika i politickih mo¢nika ima sve
karakteristike saucesnistva u osvetnickom obracunu sa politickim protivnikom.
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Odali su se ne samo nedopustivom pasivnos¢u, nego i cini¢nim i vulgarnim
komentarima povodom njegove nesrece."

U pozivu gradanima da potpisu apel, Odbor kaze: "Ne smemo
dozvoliti, zbog Ivana Stambolica, ali i zbog svih nas, da se privikavamo na to
da je mogucée da jednog gradanina, uz to i bivseg prvog ¢oveka Republike,
jednostavno proguta mrak i da niko ne preduzima nista da utvrdi sta je s tim
¢ovekom, kao da se to desava u nekoj drugoj zemlji i u drugom nekom svetu, a
ne tu oko nas. Juce je to bio Ivan Stamboli¢, ko ¢e to biti sutra? Stoga, nije re¢
samo o tom nesrecnom ¢oveku, o njegovoj supruzi, o negovoj deci, ve¢ o svima
nama, o tome da li pristajemo da ¢utke prelazimo preko svega §to nam se radi."

Apel je potpisalo na hiljade ljudi, poznatih i nepoznatih, iz zemlje i
sveta. Jirzi Dinstbir, specijalni izvestilac o ljudskim pravima na Balkanu i Meri
Robinson, visoki komesar UN za ljudska prava i Barbara Dejvis, Sef Misije u
Beogradu obratili su se i starim i novim vlastima. Poruke podrske poslali su
Kiro Gligorov, Stjepan Mesi¢, Milan Kuc¢an i Milo Pukanovi¢. Elektronskom
postom stizali su protesti, osude i zahtevi od nasih ljudi koji Zive u svetu, iz
republika bivse Jugoslavije, od istaknutih li¢nosti iz javnog i kulturnog Zivota iz
mnogih zemalja. Savet Evrope je kao jedan od uslova za prijem Jugoslavije
postavio '"razre$enje sudbine Ivana Stamboli¢a". Medunarodna federacija za
ljudska prava trazi od Miloevica pokretanje istrage i izvodenje krivaca pred
sud.

Odbor se obratio predsedniku Republike Milanu Milutinoviéu. Nije
dobio odgovor. Odbor se obratio nadleznom ministru Vlajku Stojiljkovi¢u. Nije
dobio odgovor. Drugi su odgovorili, jedni da kazu da niSta ne znaju, drugi da
izraze nezadovoljstvo $to smo se usudili da pomislimo da vlast moZe stajati iza
toga. Obratili smo se delegatima Kongresa SPS: "Pozivamo vas da se, kao
predstavnici partije na vlasti... izjasnite o ovom sluc¢aju koji je uznemirio
javnost. Inace, svojim ¢utanjem preuzimate odgovornost i postajete saucesnici."
Dabome, da su ocutali i potvrdili da jesu saucesnici.

Sa novim nadama obracali smo se vlastima koje su dosle posle
demokratskih promena. Predsednik Kostunica je rekao da je, na nasu molbu,
razgovarao sa prvim ljudima bezbednosti i da je Rade Markovi¢ rekao da oni o
tome niSta ne znaju, ali da bi informaciju trebalo potraziti od Vukasina Marasa,
ministra unutrasnjih poslova Crne Gore i Milorada Dodika, predsednika Vlade
Republike Srpske. Nas komentar je bio da je to "nastavak iste linije prebacivanja
odgovornosti na nekog drugog", koju su lansirali drzavni mediji i Slobodan
Milosevié. U pismu Odbora od 23. novembra 2001 rekli smo: "Gospodine
predsednice, ponovo se obraéamo Vama, prvom ¢oveku ove zemlje, jer smo naisli
na zid odbijanja, ¢utanja ili nemodi. Javnost i dalje ne zna da li je preduzeta ikakva
istraga, da li se na tome i dalje radi i kakvi su dosadasnji rezultati. Ne mozemo se
nikako pomiriti sa odgovorima nadleZnih da oni ne znaju nista i da ne stoje iza
toga. Zasto bismo im verovali na re¢? Javnost ima pravo da zna $ta su uradili i Sta
rade da se jedan ¢ovek pronade i oslobodi, a krivci privedu pred lice pravde. Zato
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Vas molimo jo$ jednom da zatrazite izve$taj od drzavnih organa - pravosuda,
policije i, posebno, drzavne i javne bezbednosti - da Vama, Vladi Srbije i javnosti
odmah podnesu jasan i podroban izvestaj o ovom slucaju. Nas Odbor je ipak samo
grupa gradana, grupa za pritisak, koja jedino moZze da alarmira javnost da ne
dozvoli da ovaj drastican slucaj gaZenja ljudskih prava ode pod tepih, ili na
marginu u senci krupnih dogadanja u nasoj zemlji. Zato nam je potrebna Vasa
pomoé... Najvaznije je da se Ivan Stamboli¢ oslobodi, ali je ne manje vazno da se
tako nesto u zemlji Srbiji nikad vise ne dogodi. Mi necemo odustati od nasih
zaheva; na to ni mi ni drzava nemamo pravo. lako nove vlasti ne snose
odgovornost za nestanak Ivana Stambolica, to ih ne oslobada obaveze da preuzmu
odgovornost da se ovaj slucaj sto pre rasvetli i Ivan Stamboli¢ oslobodi."

Posle vise urgencija, dve nedelje kasnije, dobili smo odgovor. Posle izraza
saosecanja, predsednik kaze: "Izvesno je da na normalizaciju i stabilizaciju
politickih prilika i ukupnog Zivota u zemlji veoma negativno utiCu ovakvi
slucajevi nestanka bivsih funkcionera koji jesu pripadali komunisti¢kim vlastima,
ali su se u nekom trenutku sukobili sa Slobodanom Miloseviéem kao nosiocem
poslednjeg autoritarnog rezima u nas." Na kraju, predsednik obecava da ¢e, u meri
koju mu Ustav dopusta, zaloZiti svoj autoritet za rasvetljavanje ovog slucaja.

Obratili smo se i svim liderima DOS i traZili njihovu podrsku. Odgovorili
su nam pismima i u¢e$éem na tribinama Goran Svilanovi¢, Zarko Kora¢ i Miodrag
Isakov.

Na velikom protesnom skupu odrZzanom u ovom Centru, koji nam je
pruzao gostomprimstvo tokom citavog nasSeg rada, u dupke punoj sali i sa
stotinama gradana u dvoristu, lansirali smo "Kampanju za Ivana", uz pomo¢
ANEMA, agencije BETA i Narodnog pokreta Otpor.

"Zelimo da odavde, sa velikog protestnog skupa, na 64. rodendan
naseg prijatelja, zamolimo gradane Srbije da nam pomognu da pronademo gde
je jedan od nas, gradanin Ivan Stamboli¢.

Molimo SVE koji su bilo $ta ¢uli, videli, ili mozda znaju nesto o sudbini
Ivanovoj da to jave medijima ili Odboru ili zatraZe da javno iznesu bilo koji
podatak o njemu. Pozivamo gradane iz Beograda i cele Srbije, seljake, prodavce,
nocne ¢uvare, vojnike, radnike, policajce, taksiste, vozace kamiona i autobusa...
a potom i ¢lanove porodica radnika javne i drzavne bezbednosti i vojne
obavestajne sluzbe da svoje glave porodica zamole i ubede da javno sa imenom
ili anonimno, obaveste Odbor ako iSta znaju Sta se desilo sa Ivanom
Stamboli¢em i gde je on sada."

I ljudi su se masovno javljali sa imenima i anonomno. Bilo je i poziva
koji su ocigledno imali svrhu da upute na pogresan trag. Neki su traZili novac,
a posle predloga za susret nikad se nisu pojavili. Mi smo sve prosledivali
Tuzilastvuy, ali od njih nije bilo nikakve reakcije.

Na jednoj od javnih sednica Odbora tadasnji savezni ministar
pravosuda Momcilo Gruba¢ je rekao da se istraga prakti¢no ne vodi, da je bila
angazovana samo policija, a da je, tek na njegov zahtev beogradski okruzni
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javni tuzilac dao nalog da se pokrene istraga. Savezni ministar unutrasnjih
poslova Zoran Zivkovi¢ je na tom skupu rekao: "Istraga je zakocena,
umrtvljena. Isto kao $to je istraga o gospodinu Curuviji zako¢ena, isto kao §to
postoji puno istraga koje ¢ekaju da budu otkocene. Jasno je da postoji prepreka
da istina izade na videlo i ta prepreka se zove pravosude i policija Srbije."

Na tom i drugim skupovima ukazivali smo na to da je klju¢na figura
Rade Markovié, koji je i dalje na celu Sluzbe drzavne bezbednosti. U pismu
predsedniku Odbora, on protestvuje protiv viSe puta ponovljenih zahteva Odbora
da se utvrdi njegova odogovornost. "Odlucio sam se iz profesionalnih i moralnih
obzira da nekoliko dana sac¢ekam eventualnu Vasu ispravku teksta punog grubih
insinuacija upuéenih na racun resora kojim rukovodim i mene kao njegovog
rukovodioca... Nestanak Ivana Stamboli¢a ¢e se, uveren sam, sigurno rasvetliti.
Istinski zelim - $to pre. A pogotovo $to sam siguran: U tom 'slucaju’ nece biti ni
Resora drzavne bezbednosti, ni mene kao njegovog rukovodioca.. Drzavna
bezbednost ne zna gde je Ivan Stamboli¢." Mi smo, umesto ispravke, uputili javni
zahtev Vladi Republike Srbije da se odmah smeni Rade Markovi¢. Rekili smo da je
SDB pratila Ivana Stamboli¢a, da ona zna ko je izvr$io otmicu i da sve upucuje da
je sama sluzba to ucinila. "Mislimo da bi nova vlada Srbije morala biti svesna toga
da, van pitanja licne odgovornosti nacelnika i pripadnika Sluzbe, slucaj Ivana
Stamboli¢a nece biti reSen i Stamboli¢ osloboden, dok god je na njenom celu
general Markovié." Pismo smo uputili trojici kopredsednika Vlade. Nikad nismo
dobili odgovor, a Markovi¢ je ostao na svome mestu sve do formiranja nove vlade.
U intervjuu italijanskom listu "Mesadero" od 9. januara 2001. godine, predsednik
Kostunica kaze da je Radomir Markovi¢ zadrZzan na mestu nacelnika SluZzbe
drZzavne bezbednosti iz pragmati¢nih razloga.

Predsednik nove vlade Zoran Bindi¢ je, u drustvu sa ministrima Bati¢em
i Mihajlovi¢em, primio predstavnike Odbora i gospodu Stamboli¢. Rekao je da je
ras¢iséavanje ovog i drugih nerasvetljenih sluzajeva jedan od istinskih prioriteta
Vlade, ali i da o otmici Stamboli¢a prakti¢no nema nikakvih tragova.

Mi smo nastavili sa kampanjom i stalnim pritiskom. Nevladine
organizacije su Sirom Srbije organizovali veoma posecene tribine i protesne
skupove. List Danas je uveo svakodnevnu rubriku "Gde je Ivan Stamboli¢?".
Radio-televizija Srbije je posvetila viSeCasovnu emisiju posvecenu Ivanu
Stamboli¢u. Republika je redovno objavljivala priloge o toj temi. Mnogi drugi
mediji su pratili slucaj i pridruzivali se nasim zahtevima da se povede odlucnija
istraga. "Kampanji za Ivana" pridruzio se i Studio B. List Glas objavljuje dva
priloga u kojima se kaze da je sve to samo "obra¢un medu decom komunizma". Sa
Radijom B92 $tampali smo u velikom tirazu brosuru "Istraga je u toku". Srbija je
bila izlepljenja posterima "Gde je ovaj ¢ovek?" Sa Helsinskim odborom objavili
smo na srpskom i engleskom publikaciju "Slucaj Ivan Stamboli¢", u kojoj je data
kompletna dokumentacija, a Helsinski odbor je izdao knjigu "Koren zla", u kojoj su
objavljeni Ivanovi tekstovi i intervjui od 1992. do 2000. godine. Obracali smo se
medunarodnim organizacijama za ljudska prava koje su intervenisale kod
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ovdasnjih vlasti. U Njujorku smo imali stalnog predstavnika u licu mladog
danskog nauc¢nika Kristijana A. Nilsena, a u Crnoj Gori je to bio Rajko Bobot.
Moram posebno pomenuti da mi nismo imali sopstvenih sredstava i da su
troskovi padali na teret institucija i informativnih kuca koje su nas podrzale ili
angazovanih pojedinaca.

Ovom aktivnoséu smo uspevali da se slucaj ne gurne u zaborav, ali,
nazalost, ne i da se povede odlucnija istraga. Veljko Stamboli¢ je izjavio da je, prvi
put posle pola godine, pozvan od istraznog sudije da da izjavu o nestanku svoga
oca. S vremena na vreme bi tek neki funkcioner pomenuo da se na slucaju
intenzivno radi, bez ubedljivije potvrde i novih ¢injenica. Poslednji put smo se
obratili javnosti kad je progovorio Ljubisa Buha. "Dosada3nji uobi¢ajeni odgovor
da nema ne samo tragova ve¢ ni ozbiljnijih indicija, u situaciji kad je podzemlje
najzad progovorilo, ne moze viSe biti prihvatljiv. Stoga Odbor pozdravlja
spremnost vlasti da iskoriste ovu 'jedinstvenu priliku' i otkriju ne samo pocinioce,
ve¢ pre svega nalogodavce ovog gnusnog dela, koje tako uverljivo svedoci o
zlo¢inackoj prirodi prethodnog rezima. Niko nije tako dugo ubijan kao Ivan
Stamboli¢ i njegova porodica... Ne bi se smelo dogoditi da to bude jos jedna u nizu
senzacija koje zapljusnu javnost i brzo budu gurnute u stranu novim aferama i
slucajevima. Zato trazimo od javnog tuzioca, od policije i od Vlade da ¢ine ono sto
im zakon nalaZe - da postupaju hitno i odlu¢no, da pozovu na sasluganje ljude koji
su javno optuZzeni, da provere navode o tome gde je telo Ivana Stamboli¢a
zakopano... To je jedini na¢in da se javnost uveri da izjave o punoj spremnosti da
se stvar brzo i do kraja rascisti nece ostati obecanja trenutka. Saglasni smo za
konstatacijom ministra Mihajlovi¢a da je ovo ‘jedinstven ispit vlasti i policije'.
Drzimo vas za rec i stalno ¢emo vas na to podsecati!"

Nazalost, trebalo je da dode do jednog politickog ubistva, Zorana
bindica, da bi se otvorila vrata pakla i klupko pocelo da odmotava i najzad resi
drugo politicko ubistvo - Ivana Stambolica.

Sve $to se sada otkrilo u punoj meri potvrduje ono sto smo tokom ove
dve i po godine uporno tvrdili: da je u pitanju politicki zlo¢in; da izvrsioce i
organzatore treba traziti u Sluzbi drzavne bezbednosti, a nalogodavce u samom
vrhu drzave i politike; da je opravdana bila nasa tvrdnja o planskoj opstrukciji
istrage u policiji, tuzilastvu i sudstvu; da je istragu najvise omelo zadrzavanje
Radeta Markovica tokom ¢itava Cetiri meseca na ¢elu Drzavne bezbednosti i da za
to odgovornost treba da ponesu oni koji su to omogucili; da je trebalo odmah
prihvatiiti nasu obrazloZenu inicijativu za ustanovljavanje institucije specijalnog
tuzioca (Sto je bio izraz pre svega naSeg totalnog nepoverenja u tuzilastvo), sto je
ucinjeno znatno kasnije. Sve je to odlozZilo rasvetljavanje ovog slucaja. Mi dajemo
punu podrsku odlu¢noj akciji Vlade Srbije da se slomi ki¢ma organizovanom
kriminalu, ta¢nije organizovanom drZavnom i politickom kriminalu, i time najzad
ucini potpun raskid sa jednom kriminalizovanom drzavom, koja je zadrzala
uporiste i jak uticaj i u novoj drzavnoj strukturi. Sad valjda gradani Srbije mogu da
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do kraja da sagledaju kakve smo zloc¢ince imali na celu drzave i po celoj liniji
drzavne i poiliticke hijerarhije tokom dvanaest godina.

Nasa poruka moze biti samo jedna: slucaj Stamboli¢, koji smo uvek
smatrali paradigmati¢nim za nasu istorijsku situaciju, ne moZe se smatrati do kraja
reSenim sve dok, pored uhvacenih izvrsilaca, ne budu uhapseni i izvedeni pred
sud i organizatori, a narocito nalogodavci ovog bestijalnog zlo¢ina, na koje smo
imenom i prezimenom stalno ukazivali. Nadamo se da viSe nece biti potrebe za
novim sednicama i novim javnim upozorenjima naseg Odbora.

Danas, 1. april 2003.
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VUKOVARE, OPROSTI!

Kad me je profesorka Gehrecke zamolila da govorim na temu
Vukovare, oprosti, mogao sam da je shvatim na dva nacina: prvi, Vukovare,
oprosti meni. To ima mnogo smisla, jer svi nosimo neki deo odgovornosti za sve
ono $to se stravicno i sramotno desilo ovom nekada tako lepom i mirnom
gradu. I od te odgovornosti niko ne moZe pobe¢i, makar ona bila i neznatna u
odnosu na one koji su doveli do Vukovara i tako ga bezdusno izranjavali. Vili
Brant je kleknuo pred spomenikom Jevrejima i zamolio, kao kancelar SR
Nemacke, za oprostaj, iako je sam bio aktivni antifasista. Predsednik Drzavne
zajednice Srbija i Crna Gora Svetozar Marovi¢ je prilikom posete predsednika
Mesica, uputio izvinjenje svima u Hrvatskoj kojima su njegovi sunarodnici
udinili zlo i naneli patnju. Stjepan Mesi¢, iako malo zate¢en, uzvratio je svojom
isprikom. Sto god ko mislio, to su bili znac¢ajni i potrebni simboli¢ki gestovi, koji
su naisli na veliki odjek u svetu i uglavnom na podrsku u domaéim medijima u
obe drzave, uz ocekivane proteste i kritike nacionalista i ekstremista na obe
strane. Te molbe za oprostaj i izvinjenja su deo procesa oslobadanja od mrznje i
otvaranja nove ere u nasim medusobnim odnosima.

Drugi aspekt ove teme, o kome ¢u i prevashodno govoriti, jeste:
Vukovare, nadi u sebi snage da oprostis. Samo tako ée$ opet imati buduénost.

Svako od nas za sebe, mora uciniti svestan i nimalo lak napor da
razume $ta se to nama svima dogodilo, a ne samo Sta se njemu desilo. To je
proces ponovnog ucenja. Covek se ne rada dobar ili zao - on moze postati u
osnovi dobar ili zao ¢ovek. "U osnovi" znac¢i da ipak nesto od toga dvoga
preovladuje i ¢ini osnovnu moralnu konstelaciju ¢oveka, pored fizicke i
nasledene. Covek se menja i u stanju je da se menja. Sem njegovog izbora, koji
nije uvek svestan, na to uti¢u okolnosti, okruZenje, vaspitanje, atmosfera.
Occasio facit furem, kaze latinska sentenca: "Prigoda ¢ini lupeza." Covek odraste
a da nikad nije mrzeo ljude druge nacije ili vere ili jezika, i onda, onda po¢nu
organizovano i usmereno i sve uspe$nije da ga uveravaju da on pripada
korpusu pravednih i ispravnih, a da su oni drugi njegovi najveci neprijatelji,
krvnici koji mu rade o glavi i u srce mu se polako ali neopozivo useljava mrznja
i zlo, koje se kao poZzar sve vise $iri. "Dovoljno je da samo jedan covek zamrzi
drugog, pa da mrznja malo-pomalo osvoji ¢itav svet," primecuje Zan Pol Sartr
(Le Diable et le bon Dieu). Jedan prag koji vodi u mrznju dosta lako je preci, drugi
koji tu mrznju otelotvoruje u ¢injenje direktnog zla drugome ipak znatno teze. I
tako se desava da onaj koji nije mogao ni pile da zakolje i pozli mu kad vidi krv,
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bude u stanju da puca, da ubija, da kolje. Taj preobrazaj je olaksan time $to svi
oko njega misle isto, jedni druge jacaju u veri da su u pravu i njegov zlocin
postaje patriotsko delo jer je u sluzbi odbrane i pravedne stvari njegove nacije,
kao &to su jeretici spaljivani u ime Hrista.

Sad imamo to sve zlo iza nas i nije ga lako zaboraviti i hladno i
razumno prosuditi kako je do njega doslo i ko je sve za to odgovoran.
Neophodan korak na tome putu je ipak suocavanje s istinom. Pri tom prvo
treba savladati otpor prema saznavanju istine. Nemci zadugo posle Drugog
svetskog rata nisu bili u stanju da to ucine, ali su ipak tu psiholosku prepreku,
uz pomo¢ ¢itavog sveta, uspeli da prebrode. U Srbiji, ljudi ne Zele da saznaju
Sta se zbilo u Srebrenici, u Sarajevu, u Vukovaru. Ljute se na one koji otkrivaju
zlo¢ine, a ne na one koje su ih po¢inili. Kad govorite o stradanju gradana u
opkoljenom Sarajevu, cest komentar je: "Ko zna sta je stvarno bilo. A sta su oni
nama ¢inili?" "Nama" to znaci Srbima, a "oni" to znaci "Bos$njaci". Ti "oni" su svi
isti i zasluzuju da budu kaZnjeni, bez obzira da li se radi o detetu, o svesteniku,
o borcu za ljudska prava, o uvazenom biologu ili lingvisti, o nevinoj devojci,
onemocalom starcu ili ¢ak o nekome ko je bio va$ prijatelj u predratnim
vremenima ili je oZenio va$u sestru. Svi su oni isti - fundamentalisti,
srbomrzitelji i srboubice. Tu onda nema razlikovanja po osnovu pravde i
krivde, zloc¢inca i Zrtve. Kad neko ubije sina vaseg suseda, vi zaboravite da je i
on Srbin, to vam zapravo niSta ne znaci, on je za vas naprosto zlikovac,
necovek, neko koga treba da stigne duga ruka pravde. Ali, kad se prede na
teren nasih nesre¢nih sukoba, onda je odjednom vaZzno ko je to ucinio i zlo¢inac
dozivljava metamorfozu i postaje borac za prava i slobodu vase nacije ili
pravedni osvetnik za zla koja su uc¢injena vasem narodu. Pritom nije vazno to
Sto oni koji stradaju naj¢eS¢e nemaju nikakve veze sa stradanjem vasih
sunarodnika. Neka plate to $to pripadaju narodu-neprijatelju! O tome Enver
Duliman kaZze: "Zloc¢ini (u ratu) su ¢esto motivisani moguénoséu reduciranja
zrtvine ljudskosti. Jedan od nac¢ina reduciranja Zrtvine ljudskosti je
kategorizacija ljudi prema nacionalnoj, etnickoj ili verskoj pripadnosti, a zatim
njihovo poistovedivanje sa cetnicima, ustasama, Turcima, éiptarima. Ako
uzmemo u obzir kakav status ove 'grupe' imaju u svesti naroda, moze se
razumeti uspeh strategije koju su koristili nacionalisti svih vrsta, a koja je i8la za
tim da 'oni' (Cetnici, ustae, Turci i Siptari) nisu jednako vredni kao drugi ljudi i
kao takve ih je potrebno i dozvoljeno eliminisati/istrebiti/potamaniti." (Tesko
pomirenje - znakovi pored puta)

Jedini ispravan princip stoga je individualizacija krivice. Na tome je
zasnovan Haski tribunal. Nisam ja nikome dao nalog ni ovlaséenje da u moje
ime ubija i sveti se. Ako pristanem na podelu "nasih" i "njihovih" okrivljenih za
ratni zlocin, pristajem i na to da je neko zlo¢ine zaista ¢inio i u moje ime,
odnosno da se krivica kolektivizuje i "nacionalizuje", priklanjam se uverenju da
je Haski tribunal izmisljen da progoni Srbe, jer je optuZeni za mene prvo Srbin a
tek onda osoba koja je mozda pocinila zlo¢in; kad na takav nacin razmisljam
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onda unapred ne verujem, bez obzira na dokaze, da je jedan Srbin mogao biti
ubica i krvolok, jer je to, po prirodi stvari, rezervisano za Hrvate, Bosnjake i
Albance, odnosno za 3okce, balije i Siptare. Niko pritom ne razmislja da ipak
ima neceg nelogi¢nog u tome da su Srbi uvereni da je Haski sud iskljucivo
protiv Srba, a Hrvati su jednako uvereni da je protiv Hrvata.

Proces saznavanja istine i utvrdivanje odgovornosti za uc¢injene zlo¢ine
pomazu ozdravljenju pojedinaca i kolektiva od pretrpljenih trauma i
sistematskih pritisaka kojima su bili podvrgnuti. Norveski psiholog Nora Sveas
kaze: "Sistematska i teSka krSenja ljudskih prava su nacin uspostavljanja
kontrole nad drugima i imaju za cilj stvaranje straha i osecanja nemanja
kontrole nad svojim Zivotom i egzistencijom. Kad ovakva krsenja ostanu
nekaZnjena i odgovorni izbegnu odgovornost, ja¢a osecanje nemodi, sto moze
dovesti do osecanja srama i 'manje vrednosti' ili bezvrednosti. Zbog toga mora
postojati jasna i javna Zelja od strane javnih institucija da se ¢uju razlicite
istorije, rasvetle dogadaji i utvrdi odgovornost sa ciljem izricanja kazne.
Istovremeno se mora stvoriti prostor da se za ova dela iskaZze kajanje, pa i
izvinjenje od strane odgovornih."

U nedavnom istrazivanju javnog mnjenja u Srbiji koje je proveo
Beogradski centar za ljudska prava samo 5 odsto ispitanika izjavilo je da
redovno prati sudenje u Hagu i zna &ta se tamo deSava, ali je zato preko 90
odsto izrazilo sasvim odredene sudove (mahom nepovoljne) o tome zasto je
Sud osnovan i koliko je nepristrasan. 71 odsto misli vrlo lose o tuziocu Karli del
Ponte - i to se moglo ocekivati. Ona je satanizovana u medijima, a i neki njeni
postupci i manir su mozda tome doprineli. Medutim, ispitanici ne prave i ne
Zele da prave razliku izmedu tuZioca, kome je posao da optuZuje i suda, koji
ipak treba objektivno da proceni da li za to sve postoje i dokazi i to i ¢ini. Treba
redi, istine radi, da na ovim prostorima nikad i nismo imali prilike (sem u
filmovima) da vidimo kako izgleda jedno pravo, nepristrasno sudenje, na kome
se striktno Stite prava optuzenog na odbranu, kao $to se to ¢ini u Hagu, tako da
se Milosevi¢ pretvara u tuzioca i sudija to toleriSe. Ipak, ni taj isti sudija Mej nije
mnogo bolje prosao u anketi: 69 odsto smatra da je neobjektivan. Samo ova dva
rezultata pokazuju da vedina ljudi ima veé ¢vrsto formirano, petrificirano
misljenje o tribunalu i njegovom cilju i nikakvi dokazi, fer sudenje, pa ni
eventualna priznanja optuZenih ne mogu ih u njihovim uverenjima pomeriti,
jer oni to jednostavno ne Zele. Oni ve¢ imaju svoju istinu. Dabome, to sto je
nesto za mnogo ljudi istina, ne mora, a po pravilu i nije stvarna istina. "Opste je
misljenje izravan neprijatelj istine," kaze Vinéenco Poberti. Semjuel DZonson,
engleski knjizevnik i leksikograf iz XVIII veka, s pravom veli: "...sva je nevolja u
tome $to ¢ovek nesvesno prima kao istinu ono u $ta Zeli da veruje." Nedavno je
prof. Miodrag Zivanovié sa Filozofskog fakulteta u Banja Luci konstatovao da u
Bosni i Hercegovini ima pet istina o proteklom ratu: srpska istina, hrvatska
istina, bosnjacka istina, istina izbeglih i prognanih i istina medunarodne
zajednice. I niko i ne pomislja da u nekoj od drugih istina, koje se ne poklapaju
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sa njihovom istinom, ima makar i zrnce prave istine, odnosno da istina ipak ne
moZze biti ni¢ija neprikosnovena privilegija. Nazalost, laz koju su nam ulili ne
predaje se i jos je uvek jaca od istine. Dubravka Ugres$i¢ u svojoj knjizi Kultura
kaze da je u pitanju "ratna strategija kojom se podiZu granice i uspostavljaju
razlike. MI smo razlic¢iti od NJIH (Srba). Nasa povjest, vjera, obicaji i jezik
razli¢iti su od NJIHOVIH. U ratnoj varijanti ovaj se sklop koji duboko prozima
hrvatsko kolektivno misljenje koristi ovako: MI smo razli¢iti od NJIH (Srba), jer
smo bolji, sto dokazuje nasa povjest; MI smo oduvjek gradili. ONI su oduvjek
samo rusili; MI smo evropska, katolicka kultura. ONI tek pravoslavni
nepismeni barbari. Nakon jednih istina pretvorenih u laZzi i laZi pretvorenih u
istine, gradani ¢e se u vedini slucajeva uvjek prikloniti - veéini." Nisu oni ba$
sasvim sigurni da svi ti mitovi i stereotipi stoje, ali se osecaju bolje uz njih i iza
njih i ne vole da ih neko dira i razobli¢uje. Zato ¢e put do istine na ovim
prostorima biti vrlo trnovit, jer su otpori u samim ljudima da je saznaju veliki.
Istina se mora otkrivati i traziti i u tome se moze uspeti samo ako se to Zeli bez
obzira na nagomilane emocije i predubedenja. "Nije srce, ve¢ razum sudija
istini," kaze Aleksandar Hercen, ruski filozof i prosvetitelj.

Ali, kolikogod se proces saznavanja o onome $to se desilo odigrava u
svakom pojedincu, kolektvna svest moze u tome mnogo da pomogne, mada je
najce$¢e odmagala. Kao $to je masovna propaganda prethodnih rezima uspela
da uveri svoje nacije da je njihova stvar jedino pravedna i njihova borba, makar
se radilo o agresiji i zlo¢inu, potrebna i opravdana, tako bi sad, posle izvrsenih
promena, demokratska drustva i njihove institucije morali da pomognu da se
skinu mnogobrojni pokrivi lazi nad onim $to se stvarno desilo na ovim
prostorima. To bi morale da ¢ine vlade, ako su odgovorne, bez obzira da li je to
popularno ili ne odnosno da li im to donosi ili, po njihovoj proceni, odnosi
glasove. Medutim, one to, po pravilu, ne ¢ine i saradnju sa Hagkim tribunalom
stavljaju samo u kontekst nagrade i kazne, dakle onoliko koliko se mora. Stoga i
ne kazu da treba saradivati zbog istine i ostvarenja pravde, niti zbog toga sto se
krivnja mora individualizovati, niti zbog toga Sto je to jasna i prihvacena
medunarodna obaveza, niti zbog toga $to nema pune normalizacije i obnove
poverenja u regionu bez jednake, pune saradnje sa Hagom. Ne. Umesto toga
objasnjava se narodu: "Ako ne izru¢imo optuZene, ne¢emo dobiti finansijsku
podrsku, nece nas primiti u Savet Evrope ili u naredni krug pridruzivanja
Evropskoj uniji, a mogli bi da nam uvedu i sankcije. Sila boga ne moli, zato je
bolje da predamo ove nase, bez obzira da li nam je to drago ili ne." MiloSevic je
uhapsen uoci donatorske konferencije, a izrucen uoci glasanja u Kongresu SAD
o finansijskoj pomo¢i. Zato nije ni ¢udo da u izrazitoj manjini od 15 odsto, koja
se u pomenutoj anketi izjasnila za saradnju sa Haskim tribunalom, velika
vecina obrazlaze svoj pozitivan odnos time $to ¢emo u protivnom biti kaZnjeni
ili ne¢emo dobiti pare.

Prema tome, prvi korak, pre svega individualni, koji ¢e potom sve vise
postajati kolektivni jeste pogledati otvorenih o¢iju u ruzno lice istine. "Istinu cete

303



Zivorad Kovacevié

vrlo lako prepoznati po tome $to e vam biti neprijatna," s pravom kaze knjizevni
istoricar i kritiar Bogdan Popovi¢. Ako ne Zeli da bude slep kod o¢iju, ¢ovek treba
da uéini taj napor, koliko god bio neprijatan i frustirajuéi, zato $to ¢e se verovatno
pokazati da je bilo drugacije nego $to su vam govorili i nego $to ste vi tvrdo
verovali.

To je i najbolji put da se savlada mrznja. Nju ne vredi zatomiti,
pritiskati, prigusiti, jer ¢e se onda opet, novom snagom eruptivno ispoljiti.
Nelson Mandela, jedan od najpoznatijih boraca za pravdu i pomirenje naseg
vremena, kaZe u svojoj autobiografiji Put do slobode (1994): "Ja sam uvek znao da
se duboko u srcu svakog ¢oveka nalazi saosecajnost i dobrota. Niko se nije
rodio sa mrznjom prema drugom ¢oveku zbog njegove boje koze, porekla ili
religije. Ljudi se moraju nauciti da mrze, pa ako se oni mogu nauciti da mrze,
¢ovek ih moze nauciti i da vole, zato sto je ljubav viSe prirodena ljudskom srcu
nego mrznja. Cak i u najsumornijem periodu u zatvoru, kada smo moji prijatelji
ija bili pritisnuti do krajnjih granica onoga $to se moZze izdrzati, ja sam mogao
da vidim jedan kratki blesak ljudske ljubavi kod jednog od ¢uvara, mozda samo
u jednoj sekundi, ali to je bilo dovoljno da me ute$i i omoguéi mi da izdrzim.
Ljudska dobrota je plamen koji se moZze sakriti, ali se nikada ne moZze ugasiti."

Proces oslobadanja od mrznje treba da pocne spremnoséu za
saznavanje istine, za veoma li¢no suocavanje sa istinom.

Ja pripadam, pored ostalog, Igmanskoj inicijativi, ambicioznom projektu
preko stotinu nevladinih organizacija iz zemalja tzv. Dejtonskog trougla, sto ¢e
reci, Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Srbije i Crne Gore. Mi smo se sretali
medusobno i u najtezim ratnim godinama. Mi smo svesni toga da nema istinske
normalizacije odnosa i vracanja poverenja dok hrabro ne raskrstimo sa
proslos¢u. Ne moZemo ni pojedina¢no ni zajedno napred, ako se stalno
osvréemo unazad. Ja sam na sednici Igmanske inicijative u Dubrovniku pre
nekoliko godina svoje izlaganje poceo re¢ima: "U Dubrovniku sam opet posle
vise od decenije. Sa pomeSanim osecanjima. Sa radoséu, tugom i velikom
nelagodom. Sa radoscu §to ¢u opet prosetati Stradunom, najlepsom ulicom na
svetu. Sa tugom $§to je taj jedinstveni dragulj podneblja u kome Zivim napadnut
i oskrnavljen. Sa nelagodom, jer su to ucinili pripadnici moje i bratske
crnogorske nacije, a za to jo$ nisu kaznjeni. Upotrebio sam ipak re¢ nelagoda, a
ne stid, sram, jer sam medu onima koji su od samog pocetka, a takvih je ve¢ina
u ovoj sali, javno osudivali zlocine i njihove inspiratore, organizatore i
izvrSioce." A zavr$io sam: "Da ¢ovek treba da gleda unazad, Bog bi mu stavio
o¢i na potiljak, a ne na ¢elo. Samo u buduénosti moZemo naéi buduénost."

Upravo, zarad te buduénosti treba jednom da nam bude jasno $ta se
desilo u proslosti. Ne da bismo je zaboravili, jer se istorija i dozivljeno ne mogu
gumicom izbrisati, a i da mogu ne bi trebalo to raditi. Carls Harper kaze u
svom eseju Pomirenje u latinoamerickom kontekstu: "Neki politicari i verski lideri u
Latinskoj Americi predlazu da se 'okrene nova stranica' i krene dalje. Nasi
latinoamericki prijatelji kazu na to: 'Polako! Nema okretanja stranice pre nego
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§to se ona pazljivo proc¢ita'." Dakle, imacemo pravo i potrebu da se vise ne
vra¢amo na proslost tek onda kad se sa njom suoc¢imo i utvrdimo $ta se stvarno
desilo. U uvodu zavr$nog izvestaja Komisije za istinu i pomirenje, koji je predat
predseniku Mandeli 29. oktobra 1998. godine, predsednik Komisije, nadbiskup
Dezmond Tutu, pored ostalog, piSe: "Sada, kada smo pogledali u oci
bestijalnostima iz proslosti, sada, kada smo zatrazili i dobili oprostaj i dali
odstetu, zatvorimo vrata proslosti - ne zato da bismo je zaboravili, nego da joj
ne bismo dopustili da nas zarobi. Poénimo da se kre¢emo prema jednoj mnogo
lepsoj buducnosti i jednom novom drustvu, gde ¢e se ljudi ceniti - ne zbog
bioloske slucajnosti ili spoljnih znakova, nego zato $to su oni osobe beskrajne
vrednosti, stvorene prema Bozjoj slici..."

Treba da trazimo pouke i inspiracije u nacinu pristupanja drugim
podelama, mrznjama, ratovima i ubijanjima. Neki su to uspesno prevazisli,
drugi su na tom putu, a tredi nisu ucinili bitniji napredak. Vekovni neprijatelji
Francuska i Nemacka pruZile su ruke jedna drugoj i, zahvaljujuc¢i pre svega
mudrosti i vizionarstvu njihovih lidera, postale kicmom eropske integracije,
najgrandizonijeg projekta savremene istorije. Nemacki kancelar Gerhard Sreder
zamolio je francuskog predsednika Zaka Siraka, da na (proglonedeljnom)
samitu Evropske unije predstavlja i Nemacku. "Kakav potez!, naslov je ¢lanka u
Politici od 16. oktobra. I zaista, moZzete li vi zamisliti da Racan zastupa Srbiju i
Crnu Goru ili Marovi¢ Hrvatsku na nekom medunarodnom skupu? Na krst bi
ih razapeli! Ne manje impresivan je primer Juzne Afrike, gde je nasilje bilo
masovno i dugotrajno, ali je ipak nadeno resenje i danas ta zemlja napeduje u
uslovima gradanskog mira i saradnje dve zajednice koje se neuporedivo vise
razlikuju nego Srbi i Hrvati. Nadeno je reSenje, iako spor nije definitivno skinut
sa dnevnog reda, i u slucaju Severne Irske i vekovnog, c¢esto vrlo krvavog
sukoba izmedu katolika i protestanata. Kipar je i posle toliko godina i dalje
podeljen, ali poslednji izvestaji nagovestavaju da ce kiparski Grei i Turci
zajedno uéi u Evropsku uniju i okrenuti novi list svoje turbulentne istorije. Na
Srednjem istoku, i posle vise od pola veka ratova i ubijanja, nije, nazalost,
nadeno mirno reSenje, i pored svih napora uticajnih i mo¢nih posrednika.

Na nama je da izaberemo: hodemo li pratiti francusko-nemacki i
juznoafricki primer, ili izrealsko-arapski. U tome klju¢nu ulogu imaju srpsko-
hrvatski odnosi, koji su oduvek na ovim prostorima bili ili jabuka razdora ili
ki¢ma saradnje i stabilnosti. Od njih zavisi i opstanak i stabilnost Bosne i
Hercegovine, kao celovite i suverene drzave.

Bilo je dosta inicijativa da se proces ovladavanja istinom, kao puta prema
pomirenju po¢ne da ostvaruje osnivanjem posebnih komisija koje ée, poput one u
Juznoj Africi, stvoriti osnovu za posteno suocavanje sa prosloséu. Iskustva su
razocfaravajuca. Takozvana Kostuni¢ina komisija u Srbiji je potpun fijasko. I posle
dve godine nije izasla ni sa ¢im. Mnogi su bili nepoverljivi prema njoj od samog
formiranja, jer svojim mandatom i svojim sastavom nije ulivala poverenje, pa su
neki istaknuti borci za ljudska prava i nepristrasni istoricari odbili da rade u njoj. U
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Bosni i Hercegovini, sli¢na komisija nije imala Sansu da uspe, jer je osnovana kao
gradanski projekat, bez podrske, odnosno uz opstrukciju drzave. U Hrvatskoj
ovakva komisija nije ni osnovana. Jedno vreme smo se i mi u Igmanskoj inicijativi
nosili mislju da osnujemo regionalnu gradansku komisiju za istinu i pomirenje, ali
smo odustali od toga i prisli projektu izgradnje modela medusobnog razumevanja
i obnove poverenja, koji ¢emo graditi strpljivo i ozbiljno, da ne bismo doZziveli jo$
jednu kompromitaciju te plemenite i potrebne ideje. Mi smo izbegli pojam
"pomirenje", jer ima odredenu kolektivisticku konotaciju i na izvestan nacin se
ostaje samo na nivou proteklih ratova, a treba otklanjati dugoro¢ne uzroke
nepoverenja i mrznje. Ustvari, i pomirenje, kao i prastanje, moguce je i neophodno
pre svega na individualnom planu, kao akt duse. U konvenciji UNESCO se moze
procitati: "Posto rat zapocinje u ljudskoj dusi, u ljudskoj dusi se mora stvoriri i
mir." Tek onda, kad se u dusi ljudi stvori taj mir, sve viSe i sve Sire, dolazic¢e do
procesa, ne akta, kolektivhog pomirenja. Zato radije govorimo, i mislimo da je to
realisti¢nije, o ponovnom uspostavljanju medusobnog razumevanja i obnovi poverenja.
Cilj nam mora biti mnogo ambiciozniji od normalizacije odnosa izmedu drzava.
Na kraju krajeva, i Milosevi¢ i Tudman su bili za normalizaciju medudrzavnih
odnosa i pritom su se vrlo dobro razumeli i u osnovi usaglasili, ali su istovremeno
bili protiv normalizacije medu ljudima i uspeli da se narodi posvadaju i
medusobno zamrznu. Stoga se mora raditi na svim frontovima i moraju biti
ukljuceni u taj proces i vlade, ali i gradanske inicijative i nevladine organizacije, i
osobito mediji, zatim prosvetni organi, jer su nam udzbenici puni falsifikovanja
istorije i utvrdivanja krivice onih drugih za sva zla koja su pocinjena. Mora se pre
svega spreciti novo trovanje mladih dusa i stvaranje tla za novu mrznju. Formirali
smo zajednicku ekspertsku grupu, u kojoj su zaista ugledna i ¢ista imena iz sve tri
zemlje, a pridruzio nam se i Aleks Borejn, autor uspesnog juznoafrickog modela,
ne zato da bismo kopirali taj model u potpuno drugacijim domacim uslovima, ve¢
da se inspiriS$emo za nalaZenje sopstvenog. Imamo nameru da radimo najmanje
dve godine, ali ne tako da na kraju izademo sa perfektnim modelom, ve¢ da ga
strpljivo gradimo sa drugima, na javnim raspravama i okruglim stolovima,
istraZivanjem javnog mnjenja, proveravanjem mogucih solucija, uklju¢ivanjem
Siroke javnosti i pritiskom na vlade.

U stvaranju klime koja ¢e omoguditi i olak3ati proces ponovnog
uspostavljanja medusobnog razumevanja i obnove poverenja treba istovremeno
raditi na nekoliko vaznih frontova: prvo, na otklanjanju izvora jo$ uvek velike
regionalne nestabilnosti, drugo, na eliminisanju faktora koji oteZzavaju proces
obnove poverenja, tre¢e, na punoj normalizaciji odnosa i saradnji izmedu
drzava regiona i Cetvrto, na uspostavljanju i Sirenju dijaloga i svih oblika
komunikacije izmedu pojedinih znacajnih segmenata i socijalnih grupa nasih
drustava.

Prvo, izvori nestabilnosti u regionu leze pre svega u neotklonjenim
posledicama ratova i u tome $to nigde nije ostvaren potpun diskontinuitet sa
politikom, ideologijom, nac¢inom misljenja i institucionalnim poretkom na

306

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

kojima su pocivali rezimi koji su nas uveli u medusobne ratove. Dok god
imamo situaciju da su ljudska prava i dalje ozbiljno ugrozena, da prognani ne
mogu da se vrate u svoje domove, da se govor mrznje koji je bio privremeno
potisnut, obnavlja i u medijima, pa i u govorima aktuelnih nosilaca politicke
modi, i u tzv. nau¢nim traktatima, da je nacionalizam u svim porama drustva i
dalje veoma jak, negde i opredeljujuc¢i, dok god ne postoji spremnost da se
suo¢imo sa istinom o zlo¢inima koji su u ime nasih nacija pocinjeni i
obezbedimo da se optuzeni izvedu pred lice pravde, ve¢ se zlocinci dele na
"nase" i "njihove", dok god nema civilne kontrole nad vojskom i sluZbama
bezbednosti - opasnost od novih meduetni¢kih i drugih potresa i konflikata.
Tome treba dodati $verc oruZja, cigareta i energenata, krijumcarenje droge i
trgovinu ljudima i druge oblike organizovanog prekograni¢nog kriminala, koji
je, izgleda, ostvarivao uspesniju saradnju nego vlade regiona. U situaciji kad su
mase osiromasene, nezaposlenost veoma visoka, ratni profiteri nekaZznjeni,
ekonomski razvoj i Zivotni standard bez ozbiljnijeg oporavka, a socijalni dijalog
neostvaren, razli¢iti oblici masovnog nezadovoljstva mogu takode biti jedan od
izvora nestabilnosti. Drugim re¢ima, radi se o zemljama i regionu jo$ uvek
visokog konflikinog potencijala.

Jedan od najsigurnijih puteva ostvarivanja regionalne stabilnosti i
bezbednosti je izgradnja snaZznih demokratskih i odgovornih institucija po
evropskom modelu, novog pravosuda i pravne drzave sa visokim, evropskim
standardima zastite ljudskih prava, nepolitizovane i profesionalizovane vojske,
policije i javne uprave pod parlamentarnim nadzorom i javnom kontrolom,
snaznog civilnog drustva, slobodnih i visokoprofesionalnih medjija i razvijanje
liberalne politicke kulture i tolerantnog, otvorenog drustva.

Drugo, treba imati na umu da je nepoverenje takorec¢i normalno stanje
duha na ovim prostorima (uostalom ne samo na njima), koje je dovedeno do
vrhunca agresivnim nacionalizmom, svesnim razvijanjem mrZnje, ratovima,
etnickim c¢iSéenjima i snaznom propagandom u sluzbi ratnih ciljeva u
prethodnoj deceniji. To se nece lako i brzo otkloniti. Postoje jo$ uvek veoma jaki
neprijatelji poverenja kao $to su stereotipi, predrasude, nacionalisti¢ki mitovi,
zatvorenost, etni¢ka i druga netolerantnost, ksenofobija, ali i ekonomska kriza i
socijalna beda. Osobito snazan izvor nepoverenja je odbojan, ili neiskren odnos
prema ratnim zlo¢inima. Gradenje poverenja je spor i mukotrpan proces koji se
mora svesno i organizovano usmeravati. Demokratske institucije, otvoreno
drustvo, odgovorna Stampa, promenjen odnos intelektualnih elita, tolerantna
atmosfera, Ziva ljudska komunikacija, razvijena kulturna saradnja i stalni
dijalog u regionu najjaca su uporista obnove poverenja.

Kad je re¢ o tre¢em frontu, punoj normalizaciji odnosa i saradnji izmedu
drZava regiona, to jo$ nije ostvareno, iako je napredak evidentan. U Evropi i
svetu vode¢i drzavnici se sre¢u redovno i ucestalo. Kancelar Helmut Kol je
jednom istakao (1992) da se sa predsednikom Fransoa Miteranom susreo vise
od 80 puta i logi¢no je da ga odli¢no poznaje, kao i da dobro razume francuske

307



Zivorad Kovacevié

probleme. Igmanska inicijativa je u leto prosle godine napisala pismo
predsednicima triju drzava Dejtonskog trougla. Rekli smo im da su dotle obisli
zemljinu kuglu svaki po dva puta, ali da se nisu jos sreli sa svojim kolegama iz
susednih zemalja, sem na medunarodnim skupovima i pozvali smo ih da hitno
odrzZe trojni samit i usvoje to kao redovnu praksu. Nasu inicijativu je prihvatilo
Predsednistvo Bosne i Hercegovine i samit je odrzan u Sarajevu. Medutim, od
tada nije odrzan nijedan novi trojni sastanak iako problema od medusobnog i
zajedni¢kog interesa ima u izobilju. Nedavna poseta predsednika Mesica
Beogradu je bila prvi sluzbeni susret predsednika Hrvatske i Jugoslavije
odnosno Srbije i Crne Gore, tri godine nakon uspostavljanja demokratskih
vlasti u dvema drzavama. Igmanska inicijativa je stalno pritiskala na
liberalizaciji viznog reZima sa orijentacijom na ukidanje viza u regionu. Projekt
tzv. mini-Sengena uruéili smo svojevremeno trojici predsednika li¢no.
Organizovali smo kampanju pod sloganom: "NE vizama unutar regiona, NE
vizama Evrope prema regionu. Tretirajmo ravnopravno jedni druge da bi nas
svet ravnopravno tretirao." Na nasem skupu u Novom Sadu predlozili smo
vladi u Beogradu da u¢ini dva unilateralna poteza koji, po naSem uverenju, ne
mogu ostati bez pozitivne reakcije druge strane. Jedan je vracanje muzejskog
materijala i Bauerove zbirke koja je odneta iz Vukovara, bez uslovljavanja
prihvatanjem zahteva Srpske pravoslavne crkve u pogledu crkvenih dobara i,
drugi, da se ide na jednostrano ukidanje viza prema Hrvatskoj. Prvi predlog je
prihvaden, zbirka je vracena, a Hrvatska je ubrzo potom resila problem crkvene
imovine. Drugi na$ predlog je takode prihvacen, ali sa zakasnjenjem od dve
godine. Na ukidanje viza od strane SCG Hrvatska je odgovorila suspenzijom
viza do kraja godine, sa velikom verovatnocom da tako i ostane. Drugi veliki
pomak u medusobnim odnosima, koji nema veze sa Igmanskom inicijativom,
jeste postizanje sporazuma o jednom veoma neuralgi¢nom pitanju koje je jako
opterecivalo odnose - o Prevlaci. To je veliki uspeh dveju diplomatija i, $to je
osobito vazno, ostvaren bez posredovanja medunarodne zajednice. Potpisano je
i viSe drugih bilateralnih sporazuma, ali neki od njih jo$ uvek, neobjasnjivo
dugo, ¢ekaju na parlamentarnu ratifikaciju. Puna normalizacija odnosa je tek
prvi korak u procesu obnove poverenja, ali veoma vazan i neophodan. Saradnja
se &iri na druga podrucdja, pre svega u oblasti privrede, a zatim i drugim, kao
Sto su saobracaj, kultura, sport, mediji - mada je u tim oblastima bilo i
incidenata koji su postignuto ugrozavali i vracali natrag.

U Igmanskoj inicijativi posebnu paznju posvetili smo uspostavljanju
trouglova prekograni¢ne meduopstinske saradnje. Jedan deluje uspesno veé
vise godima izmedu Osijeka, Novog Sada i Tuzle. Opstinske skupstine tri
opstine usvojile su Sporazum o meduetnickoj saradnji. Ovaj trougao treba da
preraste u krug regionalne saradnje u koji bi usle Vojvodina, severoistocna
Bosna i isto¢na Slavonija. Drugi trougao saradnje je uspostavljen izmedu
Dubrovnika, Trebinja i Herceg Novog. Posebno osetljiv i vazan problem u
ovom trouglu je snabdevanje vodom Herceg Novog, s obzirom da je izvoriste

308

Srbija i svet: Izmedu arogancije i poniznosti

vode u jednoj drzavi (Bosni i Hercegovini), prolazi kroz drugu (Hrvatsku), a
Zedni stanovnici su u trecoj (Crnoj Gori). Mi smo angazovali jednu ekspertsku
grupu, koja je u ime OEBS, predloZila jedno nepristrasno reSenje. Postignuta je
saglasnost za uspostavljanje vise novih trouglova saradnje, od kojih je sigurno
najznacajniji Zagreb - Beograd - Sarajevo. Veliki simboli¢an znac¢aj imalo bi
priklju¢enje tri glavna grada Sporazumu o meduetnickoj toleranciji i
uspostavljanju njihove saradnje na toj osnovi.

Cetvrti vazan front na putu boljeg medusobnog poverenja je
uspostavljanje svakovrsnih dijaloga u regionu. Mi se, nakon nasilnog prekida
svih komunikacija, koji je dugo trajao, slabo poznajemo medusobno, vise smo
(zahvaljujuéi i medijima) dezinformisani nego informisani o tome $ta se desava
preko granica, zacaurenost je veoma plodno tlo za odrzavanje nepoverenja i
animoziteta. Evropski pokret u Srbiji i Europski pokret Hrvatske zajednicki su
napravili projekat permanentnog srpsko-hrvatskog, odnosno hrvatsko-srpskog
dijaloga, za koji su dobili podrsku Evropske komisije u Briselu. Ideja je
jednostavna: naizmeni¢no u Zagrebu i Beogradu odrzavade se neke vrste
okruglih stolova o zajednicki odabranoj temi. Uc¢esnici i organizatori mogu biti
nevladine organizacije, ali i grupe istaknutih pojedinaca, sa moguénoscéu da,
recimo, s jedne strane bude organizacija a s druge, za tu priliku, grupa
intelektualaca. Bitno je da to budu li¢nosti od ugleda u profesiji i drustvu, ¢ija
e rec izazvati interes i odjek. Trebalo bi nastojati da dijalog bude depolitizovan
odnosno da ne izaziva nova trvenja - radan, ozbiljan, kriticki (pre svega u
odnosu na sopstvenu sredinu)

Za ove dijaloge su ve¢ izrazili interes novinari, sudije, filmski radnci,
istoricari, pravnici, omladinske organizacije i drugi. Nakon skupa bi se objavila
publikacija koju bi pripremila i izdala ona strana koja je domacin.

Pored ovog, ve¢ deluje i Civilni dijalog u kome nevladine organizacije iz
Srbije i sa Kosova poku$avaju da ostvare neopsredan kontakt i razgovore s obe
strane granice koja je danas najzatvorenija u Evropi. Nosioci ovog dijaloga su
humanitarno dobrotvorno drustvo "Majka Tereza" sa Kosova i Centar za
regionalizam u Novom Sadu, a kopredsednici smo don Lu$ Perdi, svestenik i
ja, kao predsednik Evropskog pokreta u Srbiji. Diajlog je civilni, §to znaci
gradanski i civilizovan. Odrzano je vise skupova u Pristini i Novom Sadu -
omladinaca, novinara, zenskih organizacija itd. Nedavno je u Novom Sadu
boravila grupa od pedseset omladinaca, cetrdeset pet Albanaca i pet Srba - i sve
je proteklo u najboljem redu i normalnoj atmosferi, uklju¢ujuéi i noéno druzenje
u kafi¢ima Novog Sada. Prosle nedelje doslo je u Be¢u, na inicijativu i pritisak
medunarodne zajednice, do prvog sluzbenog dijaloga izmedu Beograda i
Pristine. Delegacije su bile u nekompletnom sastavu, jer je predsednik Vlade
Kosova Redzepi odbio da ucestvuje, za razliku od predsednika Rugove; bila je
to viSe razmena monologa, nego dijalog; predstavnici dveju strana nisu se ni
rukovali; ali je ipak najvaznije da su se prvi put sreli, seli za pregovaracki sto i
dogovorili se da nastave razgovore. Primeri drugih koji su bili isto toliko
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antagonizirani i zakrvljeni i uspeli da na kraju dodu do obostrano prihvatljivog
sporazuma i obezbede svojim narodima mir, pokazuju da je potrebno mnogo
dobre volje, mudrosti, strplienja i odgovornosti da bi se doslo do
zadovoljavajuceg ishoda.

Ta vera u neophodnost i moguénost dijaloga na svim nivoima svima
nam je potrebna. Lako je obeshrabrirti se pocetnim neuspesima i podleci
atmosferi uzaludnosti razgovora sa "onima tamo". Ko god se bavi time ne
dobija aplauze i slavu u sopstvenoj sredini, koja na to po pravilu gleda sa
nepoverenjem, neraspoloZenjem, pa i neprijateljstvom. Ali, bez takvih napora
bicemo osudeni na dugotrajnu izolovanost i dalje tragi¢no zaostajanje za
drugima koji su nasli snage da problemima pogledaju u o¢i i sa njima se hrabro
uhvate u kostac. Ne smemo tu priliku propustiti zbog generacija koje ¢e nas
zameniti niti imamo pravo da im prenesemo sve nase poraze, strahove i mrznje
i osudimo ih na Zivot bez prave slobode i napretka.

Proces lecenja naSih trauma i zabluda ide mukotrpnim putem
saznavanja i osvajanja istine, zatim borbom istinom, razumevanjem i ljubavlju
protiv mrznje, i na kraju, zaboravom prema oprastanju. Mme de Stal kaZze: "Sve
razumeti znaci sve oprostiti." Papa se obratio vernicima i svim drugim u
Sarajevu 1994. godine rec¢ima: "Ako je sjecanje zakon povjesti, oprostenje je
snaga boZja". Zato Vukovare, ako hoc¢e$ da Zivi$ i da ima$ buduénost, oprosti!
"Ljudi su nama potrebni i nikako se, nikako se ne moZze Ziveti bez oprastanja!"
uzvikuje Ivo Andri¢ u Ex Pontu. Ili, kako Kredo i Spera kazu na kraju knjige
Iznad mogucnosti (1895.): "Ovde neko mora zapoceti sa oprastanjem". Iako se ¢ini
da je to iznad nasih mogucnosti.

Predavanje odrzano 23. oktobar 2003. godine
u Evropskom domu u Vukovaru
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NOVA VLADA CE U OCIMA MEPUNARODNE
ZAJEDNICE BITI UVEK OBELEZENA

Bivsi gradonacelnik Beograda u dva mandata, ¢lan Savezne vlade SFR]
za ekonomske odnose sa inostranstvom, posebno zaduzen za odnose sa SAD,
potom pretposlednji jugoslovenski ambasador u Vasingtonu, koji je sa tog
mesta opozvan zbog neslaganja sa tadasnjom "politkom Beograda", jedan od
politi¢ara takozvane srednje generacije koji je, ne racunajuéi nesto starijeg
Mirka Tepavca i jo§ neke, ve¢ u onom vremenu "video dalje i hteo drukcije".
Mada se prerano povukao iz politickog zivota, Kovacevic je ostao aktivan, pre
svega u radu na priblizavanju Srbije Evropi, ali i na obnavljanju pokidanih
komunikacija sa susedima i svetom, ponajvise u Evropskom pokretu u Srbiji,
Forumu za medunarodne odnose i Igmanskoj inicijativi. Bez obzira koliko su
trenutni dogadaji na nasoj drustvenoj sceni vazni i dramati¢ni na$ subotnji
razgovor poceo je pitanjem koje se ticalo njegovog opoziva sa ambasadorskog
mesta iz SAD, gde ga je za kratko zamenio DZevad Mujezinovic.

"Kada sam se vratio bio sam zgranut stepenom podrske Slobodanu
Milogevi¢u ovde. Bilo je malo ljudi sa kojima sam mogao da komuniciram i
podelim svoje i zebnje i protivljenja, $to je kasnije bilo drugacije. Odbio sam sve
predloge, da ostanem sa platom, a ne radim, i tako dalje, dao sam otkaz i
poku$ao da nadem neki posao. Sa nekoliko prijatelja osnovao sam malu
konsalting agenciju, medutim, ubrzo sam naiao na teskoce - u trenutku kada
treba da se potpise dogovoreni ugovor, direktor preduzeéa me pozove u stranu
i kaZze da mu je Zao, ali da sa mnom ne moze to da potpiSe. I to sam napustio
(da ne bih pravio teskoce onima sa kojima sam radio) i otiSao u prevremenu
penziju i radio, da tako kaZem, na dva fronta. Jedno je nesto $to sam ranije
zapoceo - re¢nike, na kojima sam radio punih cetrnaest godina (tri frazeoloska
re¢nika engleskog jezika), a drugo, odmah sam se angaZovao u antiratnim
organizacijama. Bio sam prvi predsednik Drustva za saradnju sa susednim
narodima (gde nam se priklju¢io i Milovan bilas, onda pokojni Slobodan Ini¢ i
mnogi drugi), tu su bili Beogradski krug, Evropski pokret, Forum za
medunarodne odnose, javljao sam se i odrZavao stalne veze sa ljudima u
drugim drZavama koje su nastale na tlu bivse Jugoslavije.
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Blic News: Rekli ste da ste bili "zgranuti" podrskom koju je imao Slobodan
Milosevié. Kako tumacite da se ve¢ na pocetku u "ratna kola", kako cesto kaZe Nebojsa
Popov, upreze veliki broj intelektualaca?

Kovacevi¢: To odnosilo na period neposredno nakon mog povratka iz
SAD, 1989. godine. Nisu jo$ bili u pitanju ratni planovi i akcije, ali je bio
ponuden nacionalni barjak i, o¢igledno je da je u situaciji, kada je bivsa SFR]
postala disfunkcionalna i kada su republicke komunisti¢ke partije, odnosno
Savezi komunista, na neki nacin bili transmisija prema nacionalnom
zaokruzivanju ekonomija, politike i tako dalje, bilo stvoreno u krilu sistema
plodno tlo u kojem je ¢ovek tipa Slobodana MiloSevi¢a mogao nacionalizam da
iskoristi kao glavnu politicku kartu u okupljanju Srba. Kasnije je doslo do
formiranja opozicije MiloSevic¢u, ali ono 8to ne treba precutati, mada je to
postalo opste mesto, jeste da on bez podrske dela uticajne intelektualne elite u
tome ne bi uspeo. Bio je to jedan op$tenacionalni zanos i u njemu nije bilo
mnogo mesta za glas trezvenosti. Do osves¢ivanja je dolazilo postupno - sto je
vise MiloSevi¢ ulazio u ratne avanture, postajalo je sve ociglednije (barem
jednom broju ljudi) koliko je to pogubno. Taj krug i nije bio bas tako mali. U toj
opstoj zaglusnoj buci koju su podrzavali i pojac¢avali mediji, jedini glas koji se
mogao ¢uti, iako je ¢esto zvucao kao glas vapijuéeg u pustinji - u pustinji lazi,
mrZnje, netolerancije i izolacije - dolazio je od nevladinih organizacija, posebno
onih koje su u tom vremenu i sa tom svrhom i nastajale. Bilo je nekih medija
koji su podrzavali taj glas, ali odjek nije bio prevelik i to je subina svake
manjine. Ustvari, tek kad je Milo$evi¢ krenuo u ratne pohode i dobio dezertere
u samom srcu Srbije, deo naroda samog je shvatio da se ide u propast i na razne
nacine davao do znanja da ne Zeli da se bori za nesto $to ne smatra svojom
borbom.

®m  Nuakon vise od jedne decenije reZim se urusio, dosli su naslednici, za koje
se sada sve vise govori da su se drZali Miloseviceve "mustre"?

m  Tacno je, ali treba imati u vidu da dobar deo antimiloseviéevske
opozicije ipak nije bio na liniji osude Miloseviéeve politike, ve¢ pre osude
njegovih neuspeha u provodenju te politike. To je klju¢na razlika koja je kasnije
dovela do podela, odnosno nespremnosti da se ide na totalan raskid sa
nasledem prethodnog rezima. Kad se sva ta opozicija (i ona koja je bila za
promenu, temeljnu promenu samoga sistema, a ne samo njegovih nosilaca i ona
koja je zamerala Milosevi¢u $to nije bio uspesniji) ujedinila, dobili smo jedan
konglomerat, koji je doduse jedini mogao da potuce Milosevica na izborima, ali
veoma heterogen u pogledu pravca kojim treba i¢i. Tako da posle 5. oktobra
2000. nije bilo volje u velikom delu nove vlasti da napravi diskontinuitet sa
prethodnim rezimom, njegovom ideologijom, politikom i, razume se,
nosiocima. To se, na izvestan nacin, i moglo ocekivati, bez obzira $to izaziva
razoc¢aranje kod nekih ljudi. Sada je ponovo u upotrebi re¢ diskontinuitet, ali
ovoga puta sa vladom kojoj se ima mnogo toga da prebaci, ali u svakom slucaju
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proreformskom, $to, nazalost, posredno znadi uspostavljanje ponovnog
kontinuiteta sa onim $to je 5. oktobra poraZzeno.

m  Odlaskom Miloseviéa dominantna su dva misljenja. BrZe, "ukoso" do
demokratije i Evrope hteo je Zoran Dindic sa sledbenicima i drugo, koje se vise oslanjalo
na na red i zakon, ali i propagiralo izvesnu samoizolaciju i samodovoljnost, Sto su
olicavali Kostunica i oni koji su ga podrzZavali?

®m  Ta razlika je vidljiva i ona se i ne krije. Kostunici se upravo i s
razlogom najcées¢e zamera zbog nespremnosti da nacini diskontinuitet, pre
svega time Sto je zadrzao Radeta Markovica i Nebojsu Pavkovica. U ime
nekakvog legaliteta zadrzani su stubovi prethodnog rezima. Cuvam jedno,
polupretece pismo Radeta Markovica u kome kaZe "jednoga dana kada se
utvrdi istina o slucaju Ivana Stambolica tu nece biti ni SDB ni Radeta
Markovicéa". Da nastavim, s jedne strane razlika je ipak u konceptu, a s druge
strane razlika je i u temperamentu. Dindi¢ je apsolutno bio prodoran i
dinamic¢an ¢ovek, hteo je brzo i mnogo da uradi, $to je i bilo prihvaceno kao
zajednicka politika. Uklju¢ujuéi spoljnu politiku - dobri odnosi sa susedima i u
regionu, evroatlantske integracije, noramlizacija odnosa sa velikim silama. Ali i
bindic¢ je bio na celu jednog konglometara, jer smo i u njegovoj vladi imali
izrazitu dihotomiju izmedu predstavnika politickih partija koji su <¢inili
takozvani politicki deo vlade i koji su po necemu bili rogovi u vredi i
ekspertskog dela vlade koji je i8ao odluéno (i uz greske) na realizaciju
Dbindicevih zamisli. Ima puno razloga sto zalimo za Pindi¢em, ba$ zato Sto je
bio tako odluc¢an i bio promoter, $to je umeo da uspostavlja odnose sa svetom i
preduzeo neke hrabre poteze od kojih je najhrabriji i najvazniji hapSenje i
isporucivanje Slobodana MiloSevi¢a. Razume se, i on je pravio razne vrste
kompromisa, posle njega pogotovo su napravljene neke nedopustive stvari koje
sada ispadaju kao osnovna karakteristika te vlade. To DS uveliko placa.

m  Na medunarodnoj konferenciji "SiCG na putu ka EU - dve godine
kasnije" krajem 2002, rekli ste da je "opredeljenje i javnosti i nosilaca politicke moci" za
Evropu "suvise nacelno i verbalno"?

B Stalno se istice i ne bez razloga, da je najveci deo javnog mnjenja,
pominju se procenti koji idu i preko 70 odsto, za to da se mi pridruzimo Evropi.
Razume se, to je podrska koja mnogo znaci za vladu i nosioce politicke vlasti
uopste, medutim, ona je na izvestan nacin nekvalifikovana, jer izgleda da niko
nije u punoj meri svestan toga Sta pridruzivanje Evropi sobom nosi kao
obavezu i konsekvence. Jer, od te vecine koja je za Evropu, vecina je, recimo,
protiv ukidanja smrtne kazne ili saradnje sa Haskim tribunalom. NaZalost,
takvog nerazumevanja bilo je i u samoj vladi i vladajucoj koaliciji, dakle ne
samo kod onih koji su se od DOS odvojili, ve¢ i u "ostatku DOS ". Posledica toga
je da imamo jedan trend koji je objektivno zabrinjavajuéi. Period od 5. oktobra
do kraja 2000. godine predstavljao je svakako dosta brz napredak u tranziciji,
reformama i priblizavanju EU. Naredna, 2003, bila je godina usporavanja koje je
preraslo u stagnaciju i u reformskom procesu i pre, a narocito posle ubistva
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Zorana Dindica. Taj zastoj je, ako ne izazvan, a ono svakako pojacan
problemima u ostvarivanju nove DrZavne zajednice SiCG. Tu je dosta vremena
izgubljeno. Sada se nalazimo u trecoj fazi koja je, kako god okrenemo,
nazadovanje i pogorsavanje odnosa sa EU, ali i sa SAD. To je zabrinjavajuce pre
svega kao tendencija, jer u tom istorijskom hodu i zastajkivanje i stagnacija su
opasni po$to nas na duzu stazu ne priblizava realizaciji prihvaéenog strateskog
cilja. Vreme je nas najkriti¢niji resurs i njegovo traZenje je za nas najpogubnije.

m Umesto "opsteg i ne mnogo obavezujuceg zaklinjanja" zalaZete se za
"jasan i cvrst socijalni konsenzus", kome jos ne vidite ni obrise?

®m  Pa, nema ih. Jer, ustvari, prvo moramo da znamo gde smo na tom
putu prema EU. To je jedan jako razraden i formatiran proces (procedura) u pet
faza i treba da znamo da smo medu zemljama zapadnog Balkana na
poslednjem mestu, ili u poslednjem vagonu koji ide prema Briselu. To ne treba
smetnuti s uma. U ovom trenutku taj proces je zako¢en na razne nacine. Studija
o izvodljivosti, koja je zapoceta septembra prosle godine i koja je trebalo da
bude zavrSena marta ove godine, sa zelenim svetlom od EU za naredni korak,
o¢igledno je odlozena do daljnjeg.

Drugo, politicki dijalog koji je bio planiran za januar ove godine sa EU,
kao nova forma partnerstva izmedu Unije i potencijalnih kandidata za ¢lanstvo,
takode je odloZen. Trece, §to izgleda kao tehni¢ka epozoda, ali nikako nije bez
znacaja, afera sa Seferom nas je na vaznom, prakti¢nom koloseku udaljila od
EU i dovela do poveéanog stepena nepoverenja prema nama. Za to apsolutno
odgovornost snosi dosadasnja vlada. Cetvrto, a na izvestan nacin prvo, jeste
puna saradnja sa Haskim tribunalom, gde je zastoj oc¢igledan, pogotovo posle
izjava da to nije prioritet nove vlade i Srbije. Treba znati da mi u SiCG, pored
opstih uslova za pristupanje EU, imamo i posebne vaZne specifi¢nosti koje su,
ustvari, otezavajuce. Jedna od njih (koja vazi i za Hrvatsku i BiH) je saradnja za
Tribunalom, a druga su odnosi u DrZavnoj zajednici, koja ipak nije
funkcionalna zajednica. A Cetvrti, Kopenhagenski kriterijum, ustvari, trazi
funkcionalnu drzavu. Mi takvu drZzavu nemamo i preduzeli smo tek prve
korake na unutrasnjoj harmonizaciji i to samo u oblasti carine i
spoljnotrgovinskog rezima.

U ovom trenutku EU Zeli jednu adresu, a upucuju je odavde da
razgovara i pregovara sa dve adrese. I treca specifi¢nost (odnosno prepreka)
koja vazi samo za nas jeste Kosovo. SavrSeno je jasno da se sa nereSenim
statusom Kosova ne moZze uéi u EU, a ne vidi se kako ¢e se taj problem u
relativno bliskoj buduénosti resiti. Ako tome dodamo probleme oko manjinske
vlade uz podrsku Milogeviéeve partije, na $ta ni EU ni SAD ne gledaju dobrim
okom, nas put prema Evropi prekriven je dzombama i udarnim rupama. Prema
tome, ta vrlo nacelna i verbalna podrska proevropskom kursu nije pracena
izri¢itim politickim konsenzusom i akcionom saglasnos¢u svih stranaka,
pogotovo ne $irim socijalnim drustvenim konsenzusom.

m  Kako to rade druge zemlje?
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m  Kad se radi o politickom konsenzusu, sve drzave u procesu
pristupanja Uniji su taj konsenzus ostvarile i na neki nacin formalizovale -
skupstinskom deklaracijom ili rezolucijom. U Sloveniji, svaka sednica vlade je
kao prvu tacku imala - Sta je na frontu pridruzivanja EU, a dve trecine
poslanika je, na neki na¢in, uklju¢eno u proces priblizavanja EU. Toga kod nas
nema. Nismo imali ¢ak ni Odbor za evropsku integraciju i parlament ni na koji
nacin u ¢itav proces nije bio uklju¢en. U Slovackoj postoji nacionalni konvent
koji monitoriSe ¢itav proces pristupanja Uniji, u kome su stranke, sindikati,
celokupni civilni sektor, mediji, crkva i tako dalje. Kod nas toga nema, a u
prakti¢noj politickoj dinamici i debati, prakticno se c¢itava naSa strateska
aspiracija ubrzanog priblizivanja EU na raznim mestima i na razne nacine
dovodi u pitanje.

m  KaZete da voz za Brisel ide preko Sarajeva, Zagreba, Skoplja i Tirane, a da
se u SiCG postavlja pitanje "kako izbeci dalja trvenja" i "nategnuta tumacenja
Povelje"?

m O tome su postojala razli¢ita misljenja na podrucju zapadnog
Balkana (to je politicki termin: zemlje bivSe SFR], minus Slovenija plus
Albanija), a taj proces pridruzivanja je i bilateralan i multilateralan. To je ta
regionalna komponenta koju je Unija unela u proces pridruzivanja koja je
nailazila na razne otpore. Nije lako prihvaceno da neéemo moéi samo
pojedinacno da idemo ka ujedinjenoj Evropi, odnosno da pre pridruzivanja
Balkana Evropi mora da se stvori, na neki nacin, Evropa na Balkanu. Mi iz
Igmanske inicijative dali smo nekoliko predloga na liniji jacanja regionalne
saradnje, recimo oko liberalizacije i ukidanja viza i u tom pogledu je Vlada SR]
bila dosta inicijativna, pa bi se to moglo ubeleziti medu pluseve dosadasnje
politike. Neke vlade, kao Sto je bila dosadasnja hrvatska, bile su prili¢no
uzdrzane u tom pogledu, ali je nova Sanaderova vlada sasvim odredena u tom
pogledu, mada nije spremna da ¢eka one koji zaostaju. Mi smo, takode, mislili
da nisu dovoljni samo bilateralni sporazumi o slobodnoj trgovini, nego da je
potrebna slobodna zona trgovine na ¢itavom Balkanu. Ideja je da se postepeno
stvara jedna funkcionalna mreza saradnje bez ikakve primisli o politickim,
nadnacionalnim institucijama ili nekom obnavljanju Juge. Ta slobodna
komunikacija i raznovrsna saradnja od ogromnog je znacaja i ostaje veliki
zadatak. U Evropskom pokretu (EPuS) se spremamo (u saradnji sa OEBS u
SiCG) za raspravu "o institucionalnim kapacitetima zakonodavnih tela u SiCG
za ucesée u procesu evropskih integracija". Ne treba zaboraviti da mi imamo
dosta rudimentarni oblik parlamentarizma, u kome doninantnu mo¢ imaju
politicke stranke, odnosno politi¢ki vrhovi, prakti¢no lideri pojedina¢no. Na$
parlament je u osnovi vise izvrsilac odluka donetih u partijskim vrhovima koji
tvore Vladu, nego $to je samostalno telo u kome se stvarno utvrduje politika.
Takav nerazvijeni parlamentarizam je jedna od prepreka za nasu unutrasnju
transformaciju i pridruzivanje EU.

m  Stapredlaze EPuS?
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® U nerazvijenoj unutarstranackoj demokratiji treba da trazimo prve
razloge za ovakvu poziciju parlamenta. Zato bi valjalo o¢ekivati da parlament
bude klju¢no telo u kome se ceo ovaj proces obavlja. Imamo jedan paradoks - u
celom regionu imamo slabe vlade (u smislu tanke parlamentarne veéine) koje se
ne usuduju da donose hrabre mere, a u isto vreme imamo izrazitu premoc
vlada nad parlamentima. Ako neko posmatra americku politiku treba stalno da
ima na umu - da li se nesto deSava na pocetku, u sredini, ili na kraju
predsednickog mandata. Svaki prodor se deSava na pocetku mandata, a mi
imamo hendikep $to je nova vlada slaba na samom pocetku i ve¢ se pribojava
ozbiljnijih poteza. Stoga ¢emo svim parlamentarnim partijama predloziti da se
u formi nekog skupstinskog akta, deklaracije ili rezolucije, $to odredenije
pobroje prioriteti na nasem putu ka evropskim integracijama. Moramo o tome
Cisto i jasno da se izjasnimo. Na ovakvu ulogu parlamenta, njegovu
minorizaciju, uticali su, razume se, veoma mnogo izbacivanje poslanika DSS iz
parlamenta i nejasan status poslanika s jedne strane, a s druge, odsustvo
unutarstranacke demokratije. Treba pozdraviti rasprave i glasanja u nekim
strankama (DS, GSS, SPO).

m  [nstitucije u Srbiji su, kaZete, krhke i nemocne, ali mnogih nema, recimo
predsednika zemlje?

®  Na neki nac¢in predstoji nam ponovno presabiranje i definisanje
nasih odnosa. Nedavno sam procitao sjajan intervju Stevana K. Pavloviéa koji
ima naslov koji je sustina stvari "Srbija ¢e nastaviti da hramlje sve dok ne bude
znala gde se nalazi i kuda Zeli da ide". Sasvim ta¢no: da li mi u ovom trenutku
to stvarno znamo, jesmo li spremni da to zajednicki definiS$emo, da za trenutak
zaboravimo nase medustranacke razlike, razmirice i animozitete, da se oko
zajednickog strateskog cilja ujedinimo. Tekuéa politi¢ka situacija nije mnogo
ohrabrujuca, s obzirom da su ne samo u parlamentu nego i u vladi stranke kao
rogovi u vreéi i malo je toga Sto bi bio minimalni zajednicki imenitelj, uz sve
razlike. Ono $to dobijamo preko poruka sa strane, a ne radi se o porukama koje
se tesko Ccitaju, sve je savrseno jasno. Solana je rekao da EU izraZava "ozbiljnu
zabrinutost" ¢injenicom da ¢e se formirati vlada koja zavisi od podrske
Milogeviceve partije, da se dovodi u pitanje reformski kurs dosadasnje Vlade
(bez obzira na sve njene greske) i da ¢e se nova vlada suociti sa teSkocama i da
¢e osnovni stav EU biti wait and see, pomno pracenje Sta ¢e ta nova vlada ¢initi.
Jasnije biti ne moZe. Taj isti stav je zauzeo i Stejt dipartment i jo§ odredenije
nemacko Ministarstvo inostranih poslova (Sto ovde nije naislo ni na kakav
publicitet). Pri tom, razume se, svi ponavljaju istu stvar: mi ne Zelimo da vr$imo
na vas pritisak, ne Zelimo da se me$amo u vase unutrasnje odnose, ali vas
upozoravamo - prati¢emo pomno Sta ¢e nova vlada raditi. Novoj vladi stvarno
treba dati sansu da pokaZze Sta Zeli, mada ono $to se do sada ¢ulo nije mnogo
ohrabrujuce, jer se dovode u pitanje neke klju¢ne stvari - saradnja sa Hagom,
privatizacija i sli¢no. Sta je od toga bila predizborna pa i postizborna retorika
ostaje da se vidi. Evropska unija je ekskluzivan klub koji prima u svoje ¢lanstvo
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pod odredenim uslovima i oni se moraju ispuniti. I - mnogo nam nedostaje
predsednik! Da je recimo doslo do izbora Dragoljuba Mic¢unovica, li¢nosti
objektivno prihvatljive, verovatno je takav predsednik mogao da odigra
znacajniju ulogu u onim krizama koje smo imali. Ipak, ni predsednik ne moZze
previse. Mene je zaprepastio "intenzitet animoziteta" medu strankama i
posebno liderima. To se tesko prevazilazi. Nema minimuma obzira prema
drugoj strani. Ono $to je nama falilo jeste konstruktivna opozicija, kao
uvazavani demokratski korektiv politike i delovanja vlade i prihvatanje
maksime da su konsenzus, medusobni ustupci, i politizka korektnost u
neslaganjima srZz ozbiljne politike.

m Da li je moguéa saradnja stranaka u Vladi zbog veoma razlicite
programske koncepcije, od nesto vise nacionalne DSS, preko SPO i NS, stranaka koje se
zalaZu za obnovu monarhije?

®  Mnogo toga govori protiv mogucnosti da nova vlada uspe. Ali,
ponavljam, treba joj omoguciti da radi i da se potvrdi. U prethodnom periodu
imali smo nesto Sto je neko duhovito nazvao ‘"institucionalizovanom
neodgovornoséu", a i sada sve vuce u tom pravcu. Nije dobro $to ¢e ova kriza
uticati i na priliv stranih sredstava. Ve¢ i bez ove krize sa milijardu eura
padamo na 400 miliona eura. Sa donacijama je zavrSeno. Novih, velikih
privatizacija, kao sto je "Filip Moris", nece biti. Uzdrzanost i nepoverenje
investitora, ve¢ jasno izrazeno u prethodnom periodu, samo mogu da se
pojacaju. Domaca stednja teSko da ce se povecati, a domaca ulaganja u novu
proizvodnju, bez obzira na tako naglasenu patriotsku retoriku velikih
preduzetnika, teSko se mogu ocekivati. Vlada ce se sresti sa objektivhom
materijalnim preprekama i ogranienjima i sama stabilnost valute i niska
inflacija nisu dovoljne da se to nadoknadi. Lako moze doé¢i do toga da buduca
nezadovoljstva, koja su sada tako difuzna (Sto se jasno odrazava u
raspolucenosti birackog tela) sve vise budu materijalna, egzistencijalna, a manje
¢isto politicke prirode. Objektivno ulazimo u tezak period.

m  Dosta ste angaZovani na poboljsanju odnosa sa susedima. Otkud kod
nasih politicara (i gradana) toliko otpora prema "nasoj krivici"?

m U Igmanskoj inicijativi upravo radimo na projektu koji je angazovao
ljude sa moralnim statusom i reputacijom, $to je njihova najveca preporuka.
Kostuni¢ina Komisija za istinu i pomirenje nije izasla ni sa ¢im. U Hrvatskoj
takva komisija i ne postoji, u BiH je to nevladina organizacija bez ikakve
podrske. Stoga smo formirali zajednicku eskpertsku grupu iz zemalja
"Dejtonskog trougla". Mi ne govorimo o pomirenju, ve¢ o obnovi razumevanja i
poverenja u regionu, putem zajednickog i pojedina¢nog suocavanja sa istinom.
Slogan nam je "Istina o proslosti - temelj za buduénost". Treba da budemo
svesni toga da dokle god sve tri zemlje apsolutno istim ar$inom i na istom
nivou ne pristupe tom pitanju - dotle nema pune normalizacije odnosa i obnove
poverenja u regionu. Sta mi imamo od toga da dokazujemo da nije ta¢no da su
samo Srbi krivi za ovo $to se desilo, da nije ta¢no da su samo Srbi ¢inili zlo¢ine.
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Jasno je da nisu, ali ako svako pode tim putem, ispada da su samo oni drugi
nesto ¢inili. Nemacka je bila u toj poziciji (uz jaku kontrolu i pritisak
medunarodne zajednice!) i transformisala se u zemlju sa potpuno drugacijim,
novim identitetom, demokratsku zemlju koja je uspela da prevlada proslost
koja je, mozda, groznija nego nasa. U ekspertskoj grupi ucestvuje i Aleks
Borejn, autor juznoafrickog modela pomirenja, ne zbog toga $to bismo mogli da
ga presadimo ovde, nego da tokom dve godine nastojimo da zajednicki i
utemeljeno bacimo Sto vise svetla na to Sta se stvarno deSavalo i kako da to
prebrodimo. Nema tu nikakvog mazohistickog nastojanja da se $to viSe krivice
pripiSe sopstvenom narodu, ne radi se o tome, ali ako se samo gleda preko
plota onda od toga nema nista.

®  Razgovaramo dan pred Skupstinu DS. Koga ocekujete na vrhu te partije,
ulazak u Vladu, nove izbore...?

B Sada svi ocekuju formiranje te nove Vlade i paZznja vecine
usmerena je ka tome. Moram reci da su prva zasedanja Narodne skupstine bila
posvecena jednoj, u osnovi minornoj temi, bez obzira $to je bezakonje trebalo
ispraviti. Vide¢emo kada krene nova vlada, morace da nam da do znanja Sta
mozemo da ocekujemo. Ovo $to se desava u DS, bez obzira na ishod, korisno je
za tu stranku, jer je ona, a bez obzira sto je imala jednu ispravnu orijentaciju i
oko sebe okupila neke druge strsnke slicnog opredeljenja, pravila mnoge greske
koje je morala da plati. To su greske onoga ko uzme vlast i misli da je
nedodirljiv. I sam sam nekad bio nekakva vlast i znam koliko su iskuSenja
velika.

Ako mislite da sve znate i da sve moZete - na krivom ste putu! Sada DS
ima dvostruku Sansu, da se unutra reorganizuje, jasno samu sebe definiSe,
utvrdi jedinstveno rukovodstvo i jasan pravac i nade sopstveni identitet; druga
njena velika $ansa je da bude konstruktivna i odgovorna opozicija. Jedino tako
mozZe opet da bude jedan od centara okupljanja u zemlji; na drugoj strani imate
Srpsku radikalnu stranku (ne treba da krijem $ta mislim o njenoj orijentaciji),
jednu apsolutno izgradenu stranku sa jasnim stavovima, dobrom
infrastrukturom i dobrim medusobnim odnosima, koja ¢e ¢initi sve da svoj
dobar rezultat dalje popravi. Nisam siguran da to vazi za sve stranke. Ipak bi
vremenom moralo doéi do jasne podele na dva programska fronta, $to razume
se ne znaci dve stranke ili koalicije.

m  Koliko e viadati nova Viada?

m  Ne bih da se pridruzim zeljama mnogih da vlada kratko. Zelim da
vlada sto duze, ali mislim da najslabija tacka te nove Vlade nije samo slaba
vecina, nego pre svega podrska MiloSeviceve partije. To ¢e je pratiti stalno, i u
oc¢ima birackog tela i u o¢ima medunarodne zajednice. Ne moZe se to prebrisati
gumicom ili zapostaviti. Izbori bi bili najlosije resenje, ali posto ova vlada
odradi svoje, pokaze $ta je, novi ¢e izbori verovatno doneti i neke promene.
Nabolje ili nagore, ne mogu da kazem.
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"Formati" nisu presudni u politici

B Na podsecanje na jednu stariju tordnju pesnika Izeta Sarajlica, kako vise
nema "formata" u politici kao nekad, Kovacevic¢ kaZe:

m Ruku na srce, ¢itav prethodni period iSao je u pravcu
mediokratizacije i to je, na izvestan nacin, trend i u svetu. Ne moze se to poredi,
bez obzira $to nam cesto izgleda da je ono sto je bilo ranije bilo i bolje. Velikih
politicara tipa Ruzvelta, Adenauera, De Gola, Cerila, pa i Branta, Smita... sve je
manje. Delom je to rezultat rutinizacije politickog procesa, pa, mozda, i ne
tolikih izazova za krupne politi¢ke rezove.

Za nas to samo po sebi ne treba da bude zabrinjavajude, jer ipak imamo
jedan ukupni okvir u kome se moZzemo kretati i koji vazi, prvi put u istoriji za
sve zemlje regiona, uz realno odsustvo opasnih aspiracija pojedinih evropskih
zemalja, ili velikih sila prema nama. Jednoj Sloveniji i ne pri¢injava veliki
problem $to nema velikog politickog lidera, jer su to ljudi koji su racionalni i
odgovorni. Da li su i veliki, to je pitanje. Ako su kompetentni i odgovorni, oni
su za svoj narod i veliki. I mi ne treba da tragamo za nekim novim Pasi¢em. Mi
smo imali jednog nesumnjivo briljantnog, prodornog i odlu¢nog politickog
lidera, koji nije stigao, naZalost, da se potvrdi i kao veliki, a uz to je ¢inio i
nesumnjive greske (kao $to su ¢inili i neki nesporni veliki politicari). To je bio
Zoran DPindi¢, ali sada ne mozemo da idemo u potragu za novim liderom.
Mnogo je vaZnija odgovornost prema ukupnom putu, ne ova nacelna "prema
Srbiji", "prema narodu", nego odgovornost prema poslu koji se vrsi. Posebno
ono Sto je dugo bila nasa slabost - razumeti i paZljivo osmatrati ambijent,
regionalni, evropski i ukupni medunarodni.

Najslabija tacka Slobodana Milogevica, koji je, bez sumnje, inteligentan
i bistar ¢ovek, bila je $to nije razumevao medunarodni faktor i $to nije umeo
strateski da razmislja. I mi sada, ako ho¢emo da se inatimo, bilo zbog domaceg
birackog tela ili ignorantske arogancije, i da sa potcenjivanjem govorimo o "toj
Evropi", "tim Amerikancima", "pa $ta oni rade" (a rade mnoge nemoralne stvari,
o tome nema zbora) biéemo na stranputici, jer nista od toga nemamo. I kao mi
da njihovom nemoralu suprotstavljamo neki na$ visoki moral. Ne moZe se tako
olako reci za prethodnu Vladu da je bila "podanicka vlada", jer to jednostavno
nije ta¢no.

Maloj zemlji su potrebni politicari, kao sto su bili Milos i Pasi¢, koji ¢e
ta¢no znati gde smo i $ta nam valja ¢initi, upravo da bismo opstali i ostali na
nogama. U protivnom, vracamo se na ono lazno i neodgovorno "Srbija se
saginjati nece", koje nas je i dovelo do ovako zavisnog polozaja. Mislim da ne
treba ¢ekati da se pojave lideri od formata - nama su potrebni ljudi kompetentni
i odgovorni i to je dovoljno. Kad je dovoljno za Norvesku, Dansku ili Sloveniju,
za$to ne bi bilo za nas?
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Evropski pokret - rasadnik i inkubator

Kovacevi¢ je predsednik Evropskog pokreta u Srbiji (EPuS),
organizacije stvorene 1992. godine, kako kaze, u vreme "kada je sama rec¢
Evropa vrlo ruzno i izdajnicki zvucala". U to vreme njihov osnovni slogan je bio
"Demokratska Srbija u ujedinjenoj Evropi". Drugim re¢ima, evropska opcija, ali
ne ona Srbija nego Srbija koja ¢e se demokratizovati.

m  To ostaje i dalje nasa glavna preokupacija, ali je dobro da se vrlo
brzo shvatilo da EPuS ne treba da ostane samo mesto okupljanja antiratnih
intelektualaca, ve¢ ga treba pretvoriti u jednu pravu, snaznu, nevladinu
organizaciju koja ¢e posebno okupljati mlade. I mi smo u to vreme, kada je to
opozicija zapostavljala, krenuli na dva fronta - lokalna samouprava i malo i
srednje preduzetni$tvo. Sada je EPuS svakako najjaca organizacija u Srbiji, sa 30
lokalnih veca, koja, radeéi na prakticnim programima koji nas priblizavaju
Evropi, ne zaboravlja ni politicku ulogu, jer se mi ne slaZzemo sa onima koji bi
da stave znak jednakosti izmedu ne-vladin i ne-politicki. Naprotiv, mi smo
politi¢ki uvek bili savrseno jasni, bili smo protiv Miloseviéevog rezima, aktivno
ucestvovali u toj borbi, ali smo bili kriti¢ki intonirani i prema dosadasnjoj
demokratskoj vlasti, makar da su to bili nekadasnji nasi politicki saveznici. Tu
kriticku distancu moramo da ocuvamo. Ako smo nekad bili neka vrsta
antivladine nevladine organizacije, ne Zelimo i nismo bili nevladina pro-vladina
organizacija. Civilni sektor mora da zadrZzi svoju samostalnost i kriticku
ubojitost. Bili smo istovremeno rasadnik i inkubator. U na$im odajama su
formirani i G17, i Transparency International, i ¢itav niz drugih organizacija.

Blic News, 25. februar 2004.
Intervju: Dragan Banjac
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Mnogo se Stosta promenilo za ovih godinu dana od naSe prosle
skupstine. Nazalost, ne mozemo reéi nabolje.

Politicka scena, ionako rovita i konfuzna, drasti¢no se destabilizovala
nakon ubistva dr Zorana Pindi¢a. Impresivno masovno ogorcenje i Zaljenje za
premijerom kao da je nagovestavalo i neku novu pozitivhu energiju i
mogucénost okupljanja oko klju¢nih strateskih ciljeva za koje se on borio -
reformi, tranzicije, demokratije i brZzeg putovanja prema ujedinjenoj Evropi. To
je kratko trajalo. Operacija "Sablja" je svesrdno podrzana kao $ansa za kona¢ni
obrac¢un sa organizovanom kriminalnom mafijom koja se uvukla u mnoge pore
policije, drzavnog aparata i politike, ali je ubrzo dovedeno u sumnju da li se to
radi efikasno i u punoj meri zakonito. Cim je okon¢ano vanredno stanje doglo je
do ostrih konfrontacija na politickoj sceni, ali gotovo isklju¢ivo unutar snaga
koje su oborile Milogevica, a za to vreme su stranke ancien régime-a zadovoljno i
iz prikrajka posmatrale konacan raspad antimiloSevicevske koalicije i cekale
svoj trenutak da se iz miSje rupe vrate na velika vrata u politicki Zivot.
Predsednicki izbori su propadali jedan za drugim zbog nedovoljnog odziva
dezorijentisanih biraca. Jednom su te izbore bojkotovali, javno ili potiho, jedni,
drugi put drugi, a jedinstvena je ostala samo ekstremna populisticka desnica,
koja je na kraju i dobila relativnu veéinu, ¢ime je bila jako osokoljena za jo$
previse zabrinulo politicke snage koje su porazile MiloSevic¢a - one su postale
daleko ogorceniji i bespostedniji protivnici medusobno nego prema Seseljevsko-
milogevicevskoj opoziciji.

Krupne greske koje je napravila DOS-ovska vlada, pocev od
oduzimanja mandata poslanicima DSS, pa do glasanja tudim poslanickim
karticama, samo su doprinele da glavna i, takore¢i, jedina meta mnogih bude
DOS-ovska vlada, a njeno obaranje klju¢ni politicki cilj. Redale su se teske
optuZzbe i otvarale afere, realno zasnovane ili predimenzionirane, sve drugo -
reforme, tranzicija, ekonomija, nezaposlenost, evropski put - otiglo je u drugi
plan. Doslo je do prekomponovanja politicke scene i Vlada je izgubila
parlamentarnu vecinu.

Ocekivalo se da izbori, po najavama Vladinih politickih protivnika,
najzad prekinu spiralu ratuce nestabilnosti i opste konfuzije i uvedu nas u luku
politicke stabilnosti i punog legitimitata jake vlade. Medutim, parlamentarni
izbori su svima, sem strankama starog rezima, doneli neprijatno iznenadenje.
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Dezorijentisano i raspoluceno biracko telo je rasulo svoje glasove, tako da su
najvise dobili radikali, a manje stranke su ostale bez mesta u parlamentu
(ukljuc¢ujuéi i one koje su predstavljale manjine), dok su one jace dobile svaka
po manji deo kolaca, bez moguénosti da formiraju koherentnu i stabilnu vladu.
Posle dugih i neuspesnih pregovora, pracenih i dalje medusobnim optuzbama i
diskvalfikacijama, do$lo je do formiranja vlade koja je manjinska, koja je vrlo
raznorodna po politickim orijentacijama i koja se oslanja na podrsku SPS. Svaka
vlada je na pocetku svog mandata po definiciji najjaca i najspremnija za hrabre
poteze i nove prodore, jer su izbori jos daleko. Ova je, nazalost, slaba od
formiranja, jer je manjinska i heterogena, a politicka kriza nije okoncana, vec se
perpetuira, jer uskoro dolaze novi izbori, prvo predsedni¢ki pa lokalni, $to
znaci da izborna kampanja i dalje traje. A to dalje znaci da svi politic¢ki ¢inioci
prirodno gledaju da prikupe poene u birackom telu i da se ¢uvaju nepopularnih
poteza ili stavova, a reformski su to po pravilu.

Posebno brine $to se dobro zna ko ¢e na predsednic¢kim izborima biti
kandidat radikala, ali je potpuno neizvesno ko ¢e im se suprotstaviti u ime
pojedinih grupacija ili, $to je u ovom trenutku sasvim otvoreno, jedinstvenog
demokratskog bloka. Kao da nije ve¢ dovoljno zabrinjavajuce $to se tri i po
godine posle pada Milosevicog rezima, njegova stranka sa njim kao nosiocem
liste, "iz mrtvih" vratila na veliku politicku scenu, ve¢ postoji mogucénost koja
niposto nije nerealna, da stranka drugog stanovnika Haga da predsednika
drzave. Kakav ¢e tek onda izgledati ionako ugroZzeni imidz Srbije u svetu? Kako
bi funkcionisala ta drzava sa predsednikom iz bivSeg reZima i slabom
demokratskom vladom? Nas posebno brinu lokalni izbori, jer u lokalnoj
samoupravi Evropski pokret, jo§ od vremena izbora 1996-1997, ima najjace
uporiste za svoje programe, projekte i akcije. Mislim da se moZe, bez
preterivanja, reé¢i da su nove demokratske lokalne vlasti, ¢esto za razliku od
svojih kolega na visim nivoima, u velikom broju gradova u Srbiji postigle
impresivne rezultate, ali, nazalost, mogu postati Zrtve tekuceg desnoekstre-
mistickog, populistickog trenda, koji ¢e ono sto se desilo na Kosovu verovatno
samo ojacati.

Sto se nas u Evropskom pokretu ti¢e, mi éemo prema novoj vladi imati
istu kriticku distancu kao i prema prethodnoj, a istovremeno smo spremni za
svaki konstruktivan, ali partnerski vid saradnje, kao $to i prili¢i civilnom
sektoru u demokratiji. Mi ¢emo i dalje lobirati za nase ideje i ucestvovati u
zajednickim projektima i istovremeno biti kriti¢ni, ali samo prema konkretnim
postupcima ili konkretnom nec¢injenju, jer mi nismo ni za vladu ni protiv vlade.
Taj stav je u osnovi konvergentan sa onim koji dolazi iz sveta: da novu vladu
treba ceniti po delima, a ne po namerama i da joj treba dati $ansu da domacoj i
medunarodnoj javnosti tokom tradicionalnih sto dana demonstrira kakvu ¢e
stvarnu, reformsku, proevropsku ili drugaciju politiku voditi. lako delom
skepti¢ni zbog nekih izjava i kadrovskih reSenja, ne moZemo prenebregnuti
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znacajan reformski potencijal nove vlade i najavu nastavka jasne proevropske
orijentacije izraZene u premijerovom ekspozeu.

Jedna od nasih znacajnijih inicijativa, u punoj saradnji sa OEBS, bice
stvaranje platforme za javan i ¢vrst politicki i drustveni konsenzus o tome Sta
treba da se konkretno uradi kako bi se ubrzao proces priblizavanja evropskim i
evroatlanskim integracijama. Mi vidimo u parlamentu, dosad veoma
zapostavljenom u procesu kreiranja politike i kontrole njenog sprovodenja,
glavno uporiste u iniciranju, formulisanju i postizanju tog konsenzusa. Poceli
smo ve¢ razgovore sa novoformiranim Odborom Skupstine Srbije za evropske
integracije. Mi predlaZzemo jedno istrazivanje javnog mnjenja u Srbiji o odnosu
prema pridruzivanju evropskim integracijama, posle ¢ega bi se organizovao
jedan okrugli sto predstavnika svih parlamentarnih stranaka i civilnog drustva,
koji bi ponudio zajednicke osnove za jednu skupstinsku rezoluciju, u kojoj bi se,
ne nacelno ve¢ sasvim konkretno i vremenski oro¢eno, utvrdilo $ta sve u drzavi
i drustvu treba uciniti da se ubrza i konsoliduje prili¢cno usporeni proces
pridruzivanja ujedinjenoj Evropi. Nasa javnost treba da zna da smo u apsolutno
poslednjem vagonu voza koji sa Balkana putuje prema Briselu. Mi smo ne samo
iza Hrvatske i Makedonije, koje su ve¢ podnele formalne kandidature, ve¢ i iza
Bosne i Hercegovine i Albanije. Mi nismo presli ni prvu stepenicu od
predvidenih pet u procesu stabilizacije i pridruzivanja zemalja tzv. Zapadnog
Balkana. Dve godine je otislo na usaglasavanja Srbije i Crne Gore, prvo o
Beogradskom sporazumu, pa potom o Ustavnoj povelji i, na kraju, o harmoni-
zaciji ekonomsko-carinskih sistema, pa ni to nije do kraja zavrseno. Studija o
izvodljivosti koja je trebalo da dobije zeleno svetlo iz Brisela u martu, do daljeg
je odloZena. Mozda je to i dobro, jer bi u ovom trenutku odluka verovatno bila
negativna.

Ovih dana nas ocekuje jo$ jedna vaZzna odluka, verovatno negativna ili
mozda odloZena - sertifikat drzavnog sekretara SAD kao uslov za nastavak
americke finansijske podrske, ¢ije bi se eventualno uskracivanje lose odrazilo i
na nasu poziciju u MMF, Svetskoj banci i na spremnost stranih investitora da
ovde ulazu. Glavni uslov za ovu podrsku je uvek isti - puna i neuslovljena
saradnja sa Haskim sudom. Uz sve rezerve i kritike u odnosu na Tuzilastvo,
opravdane ili neopravdane, sa Tribunalom u Hagu se mora saradivati, jer je u
pitanju jasna medunarodna obaveza i jer se moramo najzad suociti sa proslos¢u
i individualizirati, utvrditi i sankcionisati odgovornost za zlo¢ine koji su,
navodno u ime nacije i nacionalnih interesa, u proteklim ratovima poc¢injeni.

Nedavni dogadaji na Kosovu su izgleda prvi put stavili ozbiljno na
dnevni red pitanje $ta, kada i kako dalje. Nikad dosad visoki medunarodni
zvani¢nici nisu upotrebili takve rec¢i u kvalifikaciji progona Srba sa Kosova, kao
organizovanog, orkestriranog etni¢kog ¢is¢enja, u nastojanju da se obesmisli
koncept multietni¢ckog Kosova, time $to e se i preostali Srbi oterati sa Kosova.
Nazalost, dopustilo se da dode do takode organizovane, sramotne reakcije na
progon Srba i masovno uni$tavanje pravoslavnih manastira i crkava na Kosovu
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- paljenjem dzamija u Beogradu i Ni$u, kamenovanjem ambasada prijateljskih
zemalja, razbijanjem radnji Albanaca i parolama mrznje i ksenofobije iz
najmracnijeg proslog vremena. Policija se pokazala nespremnom ili nevoljnom
da to spreci, pa je pala nova senka na Srbiju.

Ono $to se desilo na Kosvu je poraz svih triju strana i njihove politike
ili odsustva prave politike - medunarodne zajednice, koja za pet godina i pored
znacajnog civilnog i vojnog prisustva nije bila u stanju da obezbedi
elementarnu fizi¢ku sigurnost Srba i drugih nealbanaca, dozvoljavajuéi da se
jedan etnic¢ki progon, MiloSevicev, zameni drugim, albanske strane na Kosovu,
koja je htela da Sto pre silom isforsira formalnu nezavisnost, mada ona u
mnogome fakticki veé postoji i koja je propustila da odlu¢no ustane protiv
divljanja, ali i srpske strane, koja tokom tri i po godina nove vlasti nije uspela da
ponudi nista bitno drugacije i konstruktivnije od modela jedne ve¢ istrosene
politike. Ne znam da li imamo razloga da se nadamo da ¢e ovo $to se desilo biti
dovoljno ozbiljno upozorenje i lekcija za sve politicke aktere i uneti jednu novu
dinamiku u dosad jalov proces ponavljanja medusobno nepomirljivih floskula i
zameniti ga konstruktivnim i postupnim, zajedni¢kim gradenjem realno
prihvatljivog modela reSenja za problem Kosova, koji u ovom trenutku li¢i na
kvadraturu kruga. Bez istinske spremnosti svih strana da se problemu pride
odgovorno, ozbiljno i strpljivo, bez politikantstva i pregrejavanja atmosfere,
neéemo se primaci reenju problema a neduzni ljudi ¢e kao i uvek biti Zrtve.
Najzad, ako govorimo o zajednickoj evropskoj aspiraciji svih u regionu, mora se
znati i u Beogradu i u Pristini da se sa bagazom nere$enog i preteéeg kosovskog
pitanja ne moze u ujedinjenu Evropu.

Evropski pokret u Srbiji je nastavio da privla¢i mnoge, osobito mlade
ljude, da dobija nova lokalna veca, da programski obogacuje svoju aktivnost
radeé¢i na mnogim novim, korisnim i praktiénim projektima, ne odri¢uéi se
istovremeno svog prava i obaveze da kao organizacija ili u mnogim forumima
iskaze jasno i glasno svoj stav o stanju u drustvu. To je jedina nevladina
organizacija u Srbiji sa §irokom mrezZom lokalnih veca prakti¢no u svim vedim
gradovima Srbije, koja imaju punu autonomiju u svom delovanju, u okviru
statuta i zajednic¢ki prihvacene politike i programa Evropskog pokreta.
Evropski pokret ima takode najrazvijeniju horizontalnu organizacionu
strukturu sa mnogim forumima i drugim oblicima rada. Najstariji od njih,
Forum za medunarodne odnose, koji okuplja uistinu najkompetentnije
poznavaoce medunarodnih odnosa u zemlji, ve¢ deset godina se sastaje
redovno svake srede bez izuzetka i organizuje mnoge susrete sa stranim
drzavnicima, politickim analiticarima, ambasadorima i sa srodnim think-tank
institucijama. Evropski pokret u Srbiji nastavlja da bude "inkubator" i
"kiSobran" nevladina organizacija, iz Cijeg okrilja nastaju i osamostaljuju se
mnoge druge NVO ¢ije su aktivnosti na liniji realizacije programskih ciljeva
Evropskog pokreta.
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Slogan sa kojim smo osnovani ujesen, ratne 1992. godine "Demokratska
Srbija u ujedinjenoj Evropi" ostaje i dalje nasa ideja vodilja, jer Srbija nije jos u
punoj meri demokratska a dugo putovanje u Evropu se nastavlja, uz mnogo
prepreka i zastajkivanja. Mi ¢emo i jednom i drugom procesu dati svoj puni
konstruktivni doprinos.

Uvodna re¢ na skupstini Evropskog pokreta u Srbiji,
maj 2004, Medunarodni forum
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