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Rezolucija o Srebrenici: rasprava ipak otvorena

Inicijativa predsednika Borisa Tadic¢a
da se donese Rezolucija o Srebrenici
pokrenula je debatu koja je ogolila
dubinu srpske frustracije i stoga
odbijanja da se suo¢i sa nedavnom
pros§loséu, posebno u odnosu na rat
u Bosni. Postojanje Republike Srpske
(RS), odnosno sama c¢injenica da ona
postoji 15 godina, stvorila je utisak
kod srpske elite da je samo pitanje
vremena i medjunarodnih okolnosti
kada ce ratni ciljevi biti u potpunosti
realiziovani.

Dubinu tog mainstream miSljenja
dodatno ilustruju reakcije nosilaca
tog programa, u prvom redu Dobrice
Cosiéa. Cosi¢ je éak po prvi put
optuzio i predsednika Borisa Tadica,
mada je, takoreci, do juce bio njegov
dnevni savetnik za drzavne poslove.
On optuzuje predsednika, srpsku
vladu i parlament “za riziénu,

raskolnu, kratkoumnu nacionalnu i

drzavnu politiku” koja je
ozakonjivanjem autonomije Vojvodine
“politicki trasirala vojvodanski
separatizam”, a tolerisanjem
internacionalizacije »,sandzackog
pitanja“ omogucila legitimnu
otomanizaciju Balkana, odnosno

Srbije, Bosne i Hercegovine. I sve to,
kako kaze, neposredno posle secesije
Crne Gore, neresenog srpskog pitanja
u Crnoj Gori i prekida diplomatskih
odnosa sa tom ,bratskom“ drzavom.!
Cosi¢ i krug oko njega
osporavaju evropeizaciju Srbije, koja
podrazumeva kvalifikovanje zlo¢ina u
Srebrenici. Jer, po njemu, to
“zastupaju nedorasli politicari,
korumpirani intelektualci 1 neki
mediji”.  Cosic¢ je  optuzio
demokratsku koaliciju na vlasti da
prihvata “dzihadsko-
fundamentalisticke bosnjacke
propagandne lazi o srpskom genocidu
u Bosni i Srebrenici” ¢ime “nesavesno
i neodgovorno izjednacavamo svoje
ratne zloCine sa toboznjim
‘holokaustom’ nad muslimanima,

1 Pecat, 12. februar
2010.
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brojimo i umnozavamo svoje zloCine,
a precutkujemo boSnjacke i hrvatske
— C¢ime i naSe potomke ¢inimo
pripadnicima  genocidnog naroda
ravnog sa nacistickom Nemackom?”.2

Neki struéni krugovi su
pokusavali da nadju formulaciju koja
bi zadovoljila zahtev Evropskog
parlamenta koji je usvojio rezoluciju
kojom se pozivaju sve evropske zemlje
da 11. juli proglase Danom secanja
na genocid u Srebrenici. Tako je
profesor Vojin Dimitrijevic ponudio
formulaciju koja se svodi na to da
treba “osuditi gnusni zlo¢in u
Srebrenici, koji su medjunarodni
sudovi okvalifikovali kao genocid”.3
Time bi se, kako istice, izbegla
sopstvena kvalifikacija. Sustina
rezolucije, medutim, i jeste u tome da
se formuliSe sopstvena kvalifikacija.
Na nacin kako, na primer, jezgrovito
predlaze tuzilac za ratne zlocine
Vojislav Vukcevi¢: “Parlament Srbije
osuduje genocid u Srebrenici i
iskreno zali sve zrtve Srebrenice.

Ovom prilikom upucuje izvinjenje
svim c¢lanovima porodica zrtava zato
§to Srbija 1995. godine nije ucinila
dovoljno da spreé¢i genocid u
Srebrenici”.4

Veéina parlamentarnih stranaka je
trazila da se usvoje dve rezolucije o
zlo¢inima od kojih bi jedna osudila i
zlo¢ine nad Srbima. DSS i Vojislav
KoStunica su se najviSe protivili
formulaciji iz Rezolucije Evropskog
parlamenta. Ostale opozicione

2 Pecat, 12. februar 2010.
3 Blic, 14. februar 2010.
4 Vreme, 11. februar 2010.

stranke su se takodje izjaSnjavale za
formulu koja bi izbegla kvalifikaciju
“genocid” i zalazu se za termine kao
§to su “najstrasniji zlo¢in”, “zlo¢in” ili
“tezak zloCin”.

U medjuvremenu su Srbiju
posetili brojni predstavnici Evropske
unije i SAD, koji i dalje insistiraju na
osudi zlo¢ina 1 hapSenju Ratka
Mladica. To predstavlja dodatni
pritisak na vladajuc¢u koaliciju da
usvoji rezoluciju o Srebrenici.

Predsednica republicke
skupstine Slavica Pukié-Dejanovic je
najavila da se rezoilucija o Srebrinici
nece stavljati na dnevni red skupstine
pre zasedanja u martu, sa
obrazlozenjem da je zelja pokretaca
da se ona usvoji sa §to vise glasova.

Ideja i smisao ovakve
rezolucije je da je podrzi ubedljiva
vedina u parlamentu, ¢ime bi se
demonistriralo postojanje politicke
volje za pokretanje procesa
suoCavanja u Srbiji. Deklaracija o
Srebrenici izuzetno je vazan korak za
Srbiju, ali nece biti potpun bez
hapsenja Ratka Mladica.

Parlament i javnost

Predsednica Skupstine Djukic-
Dejanovi¢ istice da nije cilj usvojiti
rezoluciju tesnom vec¢inom. Ona
veruje da svaka poslanicka grupa ima
svoj tekst rezolucije: "Vrlo je
verovatno da ¢e doé¢i do poku$aja da
se usaglase ti tekstovi jer nama u
krajnjem predstoji glasanje o tekstu
rezolucije i naravno da je jako vazno
da to ne bude samo 126 poslanika".5

5 Beta, 30. januar 2010.



Poslanicke grupe jo§ nisu
raspravljalo o rezoluciji o Srebrenici,
jer tekst deklaracije jo$ nije stigao u
parlament i sve su manje Sanse da
ona bude stavljena na dnevni red
uskoro.

Deklaraciju kojom bi
Skupstina Srbije osudila zlo¢ine u
Srebrenici podrzalo bi 20,6 odsto
gradana Srbije. Istrazivanje javnog
mnjenja sprovedeno u januaru 2009.
(na 1000 ispitanika) o saradnji s
Haskim tribunalom pokazuje da je
46,2 odsto gradana Srbije za
usvajanje rezolucije, i to jedinstvene,
kojom bi bili osudeni svi zloCini u
bivSoj Jugoslaviji. Za dve deklaracije,
jednu o Srebrenici i drugu o
zlo¢inima nad Srbima, izjasnilo se
20,3 odsto gradana, koliko je i
protivnika donoSenja bilo kakve
rezolucije o zlo¢inima pocinjenim
tokom rata devedesetih. Za odgovor
yhemam stav“, ili ,ne znam da li su
rezolucije potrebne®, kako je pokazala
anketa, izjasnilo se 12,7 odsto
ispitanika. Jedno od anketnih pitanja
bilo je i ,kakvo je vaSe miSljenje o
zlo¢inima nad BoSnjacima u
Srebrenici 1995. godine“. Rezultati su
pokazali da 55,2 odsto gradana Srbije
veruje da je re¢ samo o jednom od
zlo¢ina ,Cije su razmere na$i
neprijatelji i mediji zlonamerno
preuvelicali“. Zlo¢in u Srebrenici
negira i smatra da je sve izmiSljeno
6,7 odsto ispitanika, a 22,4 odsto
njih nema stav o tome. Za 15,7 odsto
gradana Srbije zloCin u Srebrenici je
jedan od najtezih zloCina koji se
dogodio u ratovima devedesetih u
biv§oj Jugoslaviji.6

Tadié: Osuda Srebrenice je
obaveza

Prilikom pokretanja inicijative za
usvajanje rezolucije o Srebrenici
Boris Tadi¢ je nagovestio da ona nece

6 Blic, 2. februar
2010.
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naic¢i na najvece odobravanje u Srbiji
i Republici Srpskoj, ali da je obaveza
Skupstine Srbije da je donese. Dodao
je da su "politicari ti koji moraju da
budu u stanju da preuzmu
odgovornost i za takve politicke
odluke, jer ih zbog toga gradani
biraju na izborima, a onda ih,
fakticki, na izborima nagraduju ili
kaznjavaju zbog toga'.” Takodje je
rekao da c¢e rezolucija o Srebrenici
vremenom dobiti podr§ku ne samo u
Srbiji, nego svuda gde zivi srpski
narod. Posebno je istakao da je
politikom uvazavanja tude patnje i
odavanja poStovanja tudim zrtvama
moguce na medunaordnom planu
sticati  kredibilitet za  vodenje
nacionalne politike.8

Kao dodatni argument, istakao
je da ¢e wusvajanjem rezolucije o
zrtvama u Srebrenici biti ucinjen
pozitivan eticki i vrednosni iskorak u
odnosu na stalnu potrebu drustava
na Balkanu da zale isklju¢ivo svoje
zrtve. “Svi narodi su spremni da
pokazu da imaju razumevanje za
patnje vlastitog naroda i za patnju
sebi bliznjih. Ali, veoma je vazno
pokazati saosecanje i empatiju kada
je u pitanju tudja patnja i tudja
nevolja. @ Posebno na  prostoru

zapadnog Balkana, jer to jeste jedan
vrednosni iskorak u odnosu na
uobic¢ajeno ponaSanje u proslosti”,
rekao je Tadic.9

Suocen sa otporom, pre svega u
opozicionim partijama, Tadi¢ je

7 Tanjug, 10. januar 2010.
8 Isto.
9 Tanjug, 15. januar 2010.



istakao da saosecanje sa zrtvama iz
Srebrenice ni na koji nacin ne
iskljucuje pravo i obavezu Srbije da
se seca svojih zrtava, odnosno zrtava
koje je pretrpeo srpski narod. S
obzirom na predloge da se usvoje dve
rezolucije rekao je sledece: “Sto se
tice druge rezolucije, o srpskim
zrtvama, svaki narod koji bi
nipodastavao vlastite zrtve, opet bi, u
etiCkom smislu, c¢inio loSe delo.
Smatram obavezom Srbije da donese
i takvu rezoluciju. Ali, bas zbog toga
§to ne treba donositi jednu rezoluciju,
§to treba pokazati empatiju ili
sposobnost uzivljavanja u tudju
muku, smatram da je potrebno
doneti dve rezolucije, i to ne u jednom
danu".10

Dragan Sutanovac, ministar
odbrane, tvrdi da c¢e izjaSnjavanje o
rezoluciji o Srebrenici pokazati ko se
na politickoj sceni ,ponasa i razmi§lja
kao odgovoran covek, a ko je i dalje
ostao u vremenu koje treba da bude
odavno za nama”: ,Prepoznajem
rukopis onih koji ¢e biti protiv, jer taj
rukopis se prepoznaje jo§ iz
devedesetih godina. Taj rukopis se
prepoznaje i kada su paljene
ambasade i kada je branjena SCG sa
guslama u ‘Sava centru’ i kada su
praceni tenkovi u tu istu Srebrenicu.
Rezolucija o Srebrenici je, prema
njegovim recima, prilika da se Srbija
opredeli da li prihvata odgovornost za
stvari koje su ¢injene u njeno ime i da
jasno iskaze opredeljenje da se takvi
zlo¢ini nikada viSe ne ponove.!!

Predsednica Narodne
skupstine istice da bi licno podrzala
svaku rezoluciju koja osuduje ratne
zlo¢ine, ukljucujudi i Srebrnicu: "Po
mom misljenju, nije dovoljno da samo
Srebrenica bude ukljuéena u nju.
Ipak, kako ¢u ja glasati, a time i
ostali poslanici Socijalisticke partije
Srbije  (SPS), odlucice stranacki
organi”.1?2 lIvica Daci¢, lider SPS, je
izjavio da "svaki narod treba da se
suoc€i sa zlo¢inima koje je pocinio ali
to, naravno, ne treba da znaci
aboliciju drugih drzava, koje to do

10 Blic, 11. januar 2010.
11 Blic, 1. februar 2010.
12 Blic, 11.januar 2010.

sada nisu ucinile. Bio bih veoma
zadovoljan kada bi sve drzave imale
takav uravnotezen pristup prema
ratnim zlo¢inima”.13

Stavovi opozicije: SNS, DSS i NS

Opozicione stranke su nacelno
podrzale inicijativu Borisa Tadica, ali
su odmah izaSle sa predlogom o dve
rezolucije odnosno o osudi zlo¢ina
nad Srbima. U tome je posebno
prednjacila Demokratska stranka
Srbije (DSS) i Vojislav KoStunica.

Vojislav KoStunica kaze:
»lesko je i zamisliti ve¢u nepravdu od
razdvajanja nevinih Zrtava. Moralna
obaveza ljudi jeste da odaju
podjednaku postu i bez razlike svim
nevino postradalim". Po njemu,
interes je Srbije da se rasvetle i osude
svi ratni zlo€ini pocinjeni u novijoj
istoriji Jugoslavije u kojima je srpski
narod, istiCe, bio najveca zrtva: "Posto
je Srbija prva po zrtvama, prirodno je
da bude i prva u osudi svih zlo¢ina.
Smatramo da je najbolje da
Skupstina Srbije usvoji Deklaraciju
DSS koja je jo§ u junu 2005. godine
bila podneta Skupstini".14

Portparol Demokratske
stranke Srbije Andreja Mladenovic¢
izjavio je da je za tu stranku
prihvatljiva deklaracija kojom bi se
osudili svi zlo€ini pocinjeni na
teritoriji bivSe Jugoslavije, ali ne
deklaracija kojom bi se samo osudio
zlo¢in pocinjen u Srebrenici: "Mi
mozemo da podrzimo deklaraciju koja
osuduje sve ratne zlo¢ine na prostoru
bivse Jugoslavije. Onu koja osuduje
zloCin pocinjen u Srebrenici, ali i
Tuzli, Oluyji, Bratuncu, Sarajevu'.
Prema njegovim reCima, novija
istorija je pokazala da su neotkriveni i
nekaznjeni zlo¢ini ohrabrivali zloCince
da ih ponovo vrSe i da je stoga

13 Tanjug, 9. februar 2010.
14 www.B92.net ,17. januar
2010.
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obaveza svih nas da "zaboravljenjem
ne dozvolimo ¢injenje novih zlo¢ina".

Aleksandar Vuci¢ iz Srpske
napredne stranke (SNS) je izjavio da
¢e naprednjaci imati konstruktivan
pristup u odnosu na rezoluciju o
Srebrenici. Istice da je (i ranije)
mislio da je postojao zlo¢in u
Srebrenici i da to niko ziv ne moze
opravdati. ,Pocinjeni su zlo€ini prema
Srbima, to nije sporno, ali nijedan
zlo¢in protiv Srba ne moze da
opravda zloCine koji su pocinili neki
na$i sunarodnici u Srebrenici”.15
Srpska radikalna stranka (SRS)
negira da se u Srebrenici u julu
1995. dogodio genocid i najavljuje da
ce glasati protiv rezolucije o
Srebrenici ako se ona nade na
dnevnom redu Skupstine Srbije.16
Aleksandar Martinovi¢, zamenik Sefa
poslanicke grupe SRS u SkupSstini
Srbije, rekao je da je za radikale
neprihvatljivo da se za '"navodni
genocid u Srebrenici optuze srpski
narod, vojska Republike Srpske ili
Ratko Mladi¢".17

Dorde Vukadinovi¢ (politicki
analiticar)  tvrdi:  'Inicijativa je
spoljnopoliticki motivisana i mislim
da c¢e samo doliti ulje na vatru
srpskih politickih razmirica, te nisam
uopSte siguran da ¢e mnogo doprineti
onome Sto bi trebalo da bude njena
osnovna svrha, a to su istina i
pomirenje na prostoru bivse
Jugoslavije. ... Takve inicijative bez
adekvatnih priprema i konsenzusa na
kraju donose viSe Stete nego
koristi."18

Cedomir  Anti¢ (istoriéar):
sNaravno da sam saglasan s tim da
treba osuditi zlo¢ine iz ratova
devedesetih, ali postavljam pitanje
predsedniku zbog c¢ega to nije
ucinjeno 2005. godine, i pitam se da
li je Tadi¢ svestan da postavljanje
pitanja kolektivne odgovornosti Srbije
i Republike Srpske nema za cilj
pravdu prema zrtvama, ve¢ da je,
naprotiv, deo naknadnih ratnih

15 Blic, 23. januar 2010.
16 Beta, 14. februar 2010.
17 Isto.

18 Vreme, 4. februar 2010.

napora Republike  Hrvatske, i
Muslimana i Hrvata iz BiH".19

Nevladin sektor i pojedinci

Nevladine organizacije, njih
nekoliko20, ve¢ se godinama zalazu za
donoSenje rezolucije o Srebrenici, a
nakon usvajanja rezolucije Evropskog
parlamenta svakog 11. u mesecu
njihovi  predstavnici stoje pred
zgradom Predsednistva i traze od
predsednika Tadica da pokrene
inicijativu o rezoluciji. Pritisak
civilnog sektora je konstantan i
stvorio je atmosferu o moralnoj
obavezi Srbije da se prema tome
odredi. Za vreme mandata Vojislava
Kostunice, predstavnici
konzervativnog bloka su uvek sa
nezadovoljstvom reagovali na ta
podsecanja i cesto pokretali
kampanje protiv NVO koje su na
tome insistirale.

£
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genocid u Srebrenic!

Prvi predlog rezolucije Skupstini
Srbije podneli su 2005. godine u ime
nevladinih organizacija Natasa Micic¢
(GSS) i Zarko Kora¢ (SDU). Te iste
godine grupa od osam NVO je odrzala
tribinu i razne druge manifestacije
povodom desetogodiSnjice genocida u
Srebrenici. Trazena je osuda genocida
u Srebrenici i denunciranje politike
koja je do njega dovela. Iste godine i
niz drugih manifestacija je obelezilo
desetogodiSnjicu, ali sa drugim

19 Vreme, 4. februar 2010.

20 Inicijativa mladih za ljudska prava, YUCOM,
Fond za humanitarno pravo, Helsin§ki odbor
za ljudska prava u Srbiji, Zene u crnom,
Centar za kulturnu dekontaminaciju,
Grdajanske incjative, Beogradski krug



predznakom, poput one na Pravnom
fakultetu, na kojoj je taj zloCin
negiran uz ucesce profesora Pravnog
fakulteta.

Tek posle presude
Medunarodnog suda pravde u Hagu
2007. godine, predsednik Srbije Boris
Tadi¢ je pozvao Narodnu skupstinu
da usvoji deklaraciju kojom c¢e se
nedvosmisleno osuditi zlo¢in u
Srebrenici. Liberalno demokratska
partija je tim povodom dostavila svoj
"Predlog deklaracije o obavezama
drzavnih organa Republike Srbije u
ispunjavanju odluka Medunarodnog
suda pravde", traze¢i da Srbija kroz
pravni sistem i postupanje drzavnih
organa "jasno osudi svako poricanje
genocida u Srebrenici".

Brojni pojedinci i intelektualci
su, takodje, trazili osudu tog zlocina.
Na primer, Dubravka Stojanovic,
istoricarka, je izjavila da “drustva
koja ne osecaju empatiju prema
tudim zrtvama, koja ne osecaju
sazaljenje, pokazuju time znake
ozbiljnih i dubinskih problema. Takvo
stanje moralne entropije vodi drustva
samo u dalje propadanje i njihovu
buducnost ¢ini neizvesnom. Zbog
toga to i jeste prvorazredno politicko
pitanje, ali nikako pijacne politike gde
¢emo se ‘dZzorati’ u disciplini ‘genocid
za glasove’ ili nesto slicno. To je
sramno”.21

Vojislav Vukeéevic, tuzilac za
ratne zloCine, isti¢e da bi rezolucija
bila simbol i poruka za buducnost
Srbije i buducnost nasSe dece, kao i
da se ne slaze sa onima «koji po
svaku cenu tragaju za balansom
zlo¢ina». On se zalaze za rezoluciju o
Srebrenici jer se prema tom delu nase
proslosti joS nismo opredelili.22

Poruke iz medjunarodne
zajednice

Jelko Kacin, izvestilac EP za Srbiju,
naglasio je da je vazno da Srbija vodi
raspravu o rezoluciji o Srebrenici, jer
se na taj nacin suoCava sa
poluistinama koje su dugo vladale:

21 Blic, 14. februar 2010.
22 Vreme, 4. februar 2010.

"Sto duze bude trajala rasprava, vece
su Sanse da se usvoji tekst koji ¢e biti
blizak rezoluciji Evropskog
parlamenta o} genocidu u
Srebrenici".23 On je joS prilikom
usvajanja rezolucije u Evropskom
parlamentu izjavio: ”Ova rezolucija
nije namenjena pro$losti — govoreci o
mrtvima, Rezolucija je namenjena
zivima i njihovoj buduénosti®. 24
Holandski ambasador Ronald
van Dartel je izrazio nadu da ce
nakon usvajanja rezolucije, ljudi
deSavanja iz proslosti nazvati pravim
imenom: "Rezolucija se moze doneti
samo jednom i ne moze se ponavljati
tako da je na ljudima koji ¢e o tome
diskutovati ozbiljan posao. Narocito
postujemo obrazlozenje predsednika
Tadica da Srbija ne donosi rezoluciju
zbog Evropske unije vec¢ zbog sebe".25

Poricanje genocida

Poricanje genocida dobilo je zamah
posebno nakon presude
Medjunarodnog suda pravde (2006) i
to, pre svega, u akademskim
krugovima. Medju najistaknutijim je
Stefan Karganovi¢, inace predsednik
NVO ,Istorijski projekat Srebrenica”,
zatim veliki broj profesora Pravnog
fakulteta u Beogradu. Najaktivniji u
promovisanju teze o mnepostojanju
genocida su nevladine organizacije
poput  Obraza, Dveri, Srpskog
narodnog pokreta 1389 i sl. koje su
bliske partiji Vojislava Kostunice,
DSS, Pravnom fakultetu, Akademiji i
SPC.

Najveci  broj tekstova o
poricanju nalazi se na sajtu Nove
srpske politicke misli i u nedeljniku
Pecat. Karganovi¢ tvrdi da su ,jedini
corpus delicti zlo¢ina u Srebrenici

23 Beta, 15. februar 2010.

24 Vrem,e, 15. februar 2010.
25 Beta, 29. januar

2010.
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forenzicki dokazi koji su nastali

ekshumacijom 13 masovnih
grobnica, gde se smatra da su bili
sahranjeni streljani muslimanski
ratni zarobljenici iz srebrenicke
enklave”. Mimo tih nalaza, istiCe,
nemoguce je kompetentno govoriti o
broju pobijenih.26 Karganovié
posebno naglasava da, ako Srbija
preuzme odgovornost za deSavanja u
Srebrenici, moze biti izlozena tuzbana
za basnoslovne odStete.27

Inace i sama inicijativa predsednika
Tadica naiSla je na osporavanje
nacionalista. Aleksandar Pavié¢ istice
da je inicijativa Borisa Tadica doSla
kao hladan tu§s na dan proslave
Republike Srpske, i to u momentu
kada je srpski entitet u dejtonskoj
Bosni i Hercegovini pod najveéim
medjunarodnim pritiskom u svojoj
istoriji. On ukazuje da je predsednik
Tadi¢, kao diplomirani psiholog,
morao znati ,koliko njegova najava,
bas u to vreme i tim povodom, moze
da demoraliSe i1 stanovni§tvo i
rukovodstvo Republike Srpske, koje,
osim Srbije - i, jo§ uvek u manjem
obimu, Rusije - nema istinskog
oslonca.“ 28

Rasprava o rezoluciji je, uz veliki
otpor, kako javnosti, tako i
akademske zajednice, ipak
pokrenula pitanje suocavanja i
odgovornosti. Sve veéi pritisak
medjunarodne zajednice stvara
utisak da rezolucija mora biti
usvojena, samo je pitanje u kojoj

26 NSPM, 15. februar 2010.
27 Politika, 16. februar 2010.
28 Pecat, 18. januar 2010.

formi.

Srpska elita je kona¢no prihvatila
da integracija u EU zahteva
izvesne moralne gestove. Za njih
jos uvek nespremna, ali je svesna
da su neminovni.

Rasprava o Srebrenici pokazuje i
odnos snaga u drustvu:
proevropske i antievropske
orijentacije. Nastavak rasprave o
rezoluciji mora se povezati i sa
obavezom hapsSenja Ratka Mladica.
Tek tako ¢ée rezolucija dobiti svoj
puni smisao. Neophodno je stvarati
drustvenu klimu koja ¢e omoguciti
ne samo donosenje jednog
skupstinskog dokumenta, nego i
susStinsko preispitivanje dogadjaja
iz devedesetih godina i
odgovornosti za njih.

Uloga medija u tome treba da bude
kljucna, s obzirom na njihov uticaj
na kreiranja javnog mnjenja i
atmosfere u drustvu. U tom smislu
mediji treba Sto viSe da se
oslanjaju i na postojece
dokumentarne serije i dostupne
materijale, kao i mna presude
Haskog tribunala i brojne
dokumente koji ukazuju na kljuénu
ulogu institucija sistema u
planiranju i vodjenju rata na
teritoriji bivSe Jugoslavije. Posebno
treba obratiti i pazZnju na wulogu
institucija kao Sto su Akademija
(SANU), SPC i Univerzitet, koji jos
uvek oblikuju svest mladih ljudi na
modelu zrtve.

Na medjunarodnoj zajednici je da
odlucnije demonstrira da Srbija
mora ispuniti svoje moralne
obaveze prema regionu i prema
svetu. U tom smislu treba viSe
posvetiti paznju radu sa drusStvom
koje je viSe od dve decenije
izloZeno antievropskoj propagandi.







