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Uvod

Srednjovekovna srpska drzava nastala je u Raskoj oblasti. Kako se razvijala, tako
se Sirila prema jugu (Kosovo, Makedonija), da bi svoj vrhunac dostigla za vreme
vladavine cara Dusana (1308-1355), koji je prosirio njene granice pripojivsi podrucja
Makedonije, Albanije, Epira i Tesalije. Zbog prodiranja Turaka sa juga Balkanskog
poluostrva na sever u drugoj polovini XIV veka , srpska drzava je prestala da postoji, a
Srbi iz juznijih krajeva (Makedonija, Kosovo, Metohija) selili su se na sever, pravcem
Morava-Vardar (Skoplje-Beograd), i na severozapad (duZ linije koja povezuje Skoplje,
Kosovo, Sjenicu i Sarajevo). Usled otomanskih osvajanja izmenio se etnicki sastav na
osvojenim podrucjima. Posto su se katolici Hrvati i Madari povlacili na sever, Turci su se
bojali da bi ova pograni¢na podrucja, bitna za odbranu carstva, mogla ostati nenaseljena,
pa su na njihovo mesto naseljavali pravoslavne hriscane i muslimane. Tako je u
Sesnaestom veku doslo do znacajnog porasta pravoslavnog Zivlja u severnoj Bosni (oblast
Bosanske Krajine), ali i u Slavoniji. Ovom stanovniStvu bila je poverena odbrana severne
granice Otomanskog carstva. Usled svih tih pomeranja stanovnistva, Srbi su se sve vise
$irili po onoj teritoriji koja ¢e u dvadesetom veku &initi Jugoslaviju.' Na istoku je, dakle,
nastao jedan srpski teritorijalni kompleks u kojem je Srbija, u dolinama reka Morave i
Vardara, bila povezana sa Vojvodinom, koju su ¢inili Banat, Backa i Srem, u Panoniji.2
Na zapadu se taj kompleks prostirao do Dinarskih oblasti — do Novopazarskog sandZaka,
koji odgovara teritoriji nekada$nje Raske, kolevci srednjovekovne srpske kraljevine
dinastije Nemanjica, te do Crne Gore i Hercegovine. Drugi teritorijalni kompleks nastao

je na zapadu i u njegovom sastavu su bili severna Dalmacija, Lika, Kordun, Banija,

! Desimir Togi¢, Srpski nacionalni problemi (Pariz: Oslobodenje, 1952), str. 27.
‘U sklopu Madarske sve do pocetka XX veka.
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zapadna Slavonija (podrucje duz vojne granice Habzburskog carstva,’ vidi geografsku
kartu 1 u Dodatku i zapadna Bosna (Bosanska Krajina).

Ova dva teritorijalna kompleksa, oguhvaéena granicama razlicitih drzava, delile su
teritorije meSovitog, odnosno prelaznog nacionalnog sastava, na kojima su Srbi Ziveli
zajedno sa drugim zajednicama — Hrvatima na severu (Vojna krajina i severna Bosna) i
islamiziranim Slovenima u Bosni.

Upravo u toj rascepkanosti teritorije koju su naseljavali Srbi treba traZiti korene
srpskog nacionalnog pitanj a.* Naime, u doba formiranja nacionalnih drzava u XIX veku,
Srbima je zbog izmeSanosti sa drugim narodima bilo tesko da stvore jedinstvenu
nacionalnu politicku teritoriju. Gde je trebalo da budu granice te teritorije? Da li je u tim
granicama trebalo da bude nacionalnih manjina? Rastrkanost srpskog naroda igrala je,
dakle, znacajnu ulogu u njegovoj istoriji i dovela do stvaranja nacionalne ideologije i
drzavotvornog programa u kojima ce koncepti jedinstva i ujedinjenja postati dominanatni
u radovima nekih ideologa.

Ovo je kontekst u kojem éemo razmotriti razli¢ite vizije koje su o Velikoj Srbiji
imale srpska politicka i kulturna elita XIX i XX stoleca, i u koji ¢emo smestiti politicke
stavove Vojislava Seselja, lidera Srpske radikalne stranke.

Pocetkom XIX veka, u austrijskim vladajucim krugovima se pod pojmom Velika
Srbija podrazumevao srpski nacionalni pokret, za koji se sve do pocetka XX veka
verovalo da ugroZava stabilnost juznih teritorija Habzburskog carstva.” Pojam je s

pocetka imao negativne konotacije, da bi ga srpski nacionalisti u drugoj polovini XIX

Austrijsko carstvo je Vojnu krajinu uspostavilo u XVI veku. Ove pograni¢ne oblasti Otomanskog carstva,
razruSene i opustoSene uzastopnim ratovima, naselili su vecinom seljaci pravoslavni Vlasi, koji su se
kasnije prozvali Srbima. Ti seljaci-vojnici ucestvovali su u odbrani carstva, a zauzvrat su, pre svega
Vlaskim Statutom /Statuta Valachorum/ iz 1630, dobili niz povlastica, kao Sto su sloboda veroispovesti,
pravo da obraduju zamlju, itd. Vojna krajina je oblast specificna za Austrijsko carstvo. Rasformirana je
1881. godine, nakon $to je austrougarska vojska zauzela Bosnu i Hercegovinu 1878. Jean NOUZILLE,
Histoire de fronticres: I’Autriche et I’Empire ottoman [Istorija granica: Austrija i Otomansko carstvo/
(Pariz: Berg International, 1991), str. 263.

Pod nacionalnim pitanjem podrazumevamo stvaranje nacionalne drZave i odnose medu razli¢itim
nacionalnostima koje ulaze u njen sastav.

> Mihailo Stanisi¢, Projekti “Velika Srbija” (Beograd: Sluzbeni list SRJ, 2000), str. 13-20.
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veka prisvojili za postizanje sopstvenih ciljeva, pa je ¢ak nekoliko ¢asopisa nosilo naziv
Velika Srbija. Za vreme Prvog svetskog rata srpska vlada je pozvala dva strana sru¢njaka
da napisu knjige koje ée promovisati srpske interese i biti naslovljene “Velika Srbija”.°
U prvom delu ovog izvestaja bavicemo se nastankom koncepta Velike Srbije u
XIX veku i evolucijom srpske nacionalne ideologije od srpstva do jugoslovenstva. U
drugom delu analiziracemo evoluciju srpske nacionalne ideologije od jugoslovenstva do
srpstva, za vreme prve Jugoslavije (1918-1941). Takode ¢emo obraditi ideologiju Velike
Srbije Ravnogorskog pokreta (poznatog i kao Cetnicki pokret) i na¢in na koji je on
sprovodio etnicko ¢iséenje. Osvrnucemo se na oZivljavanje ideologije Velike Srbije u
komunistickoj Jugoslaviji tokom 80-ih godina i ulogu onih intelektualaca koji su sebe
videli kao naslednike Cetnickog pokreta iz Drugog svetskog rata. Na kraju ¢emo opisati
osnivanje Srpske radikalne stranke (SRS) na &elu s Vojislavom Seseljem, &iji je glavni

politicki cilj bilo stvaranje Velike Srbije.

® Ibid. Autori tih knjiga bili su Francuz Ernest Denis i Rus V. N. Jastrebov. Ernest Denis, profesor na
Sorboni, napisao je, zapravo, istoriju Srbije, u kojoj su ideja jugoslovenstva i srpska ideja tretirane kao
jednake. Vladajuca ideja u to vreme bila je da su Srbi, Hrvati i Slovenci deo jednog te istog naroda. U knjizi
su date dve geografske karte: karta srpskih i hrvatskih zemalja i karta Srbije 1913. godine. Projekat
ujedinjenja Juznih Slovena predstavljen je kao inicijativa koju treba da sprovedu vlasti u Beogradu (str.
313). Nova drzava, koja se pominje kao “nova kraljevina Srbija”, trebalo je da, osim Srbije, obuhvati i
Bosnu, Hercegovinu i trojednu Kraljevinu Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Ta drZava prostirala bi se do
Slovenije, a u njenom sastavu bio bi i jug Madarske (Vojvodina). Premda se za jugoslovenski projekat kaze
da on znaci “ekspanziju Srbije” (str. 305), u knjizi se ne raspravlja o ideologiji Velike Srbije.
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1. Srpska nacionalna ideologija u XIX veku: izme|srpstva i
jugoslovenstva

KnezZevina Srbija nastala je iz dva ustanka koja su se dogodila pocetkom XIX
veka — prvi od 1804. do 1813. godine, a drugi 1815. godine. Nakon tog drugog ustanka
Srbija je usmeno dobila poluautonomni status u okviru Otomanskog carstva. Ovaj njen
status je zatim potvrden Akermanskom konvencijom iz 1826. godine, kao i sultanovim
hatiSerifom Sultana kojim je Srbija 1830. postala autonomna kneZevina, u vazalnom
poloZaju u odnosu na Otomansko carstvo. Punu nezavisnost Srbija ce steci tek 1878.
godine.

Tokom tridesetih i Cetrdesetih godina XIX veka, ondasnji intelektualci i politicke
vode definisali su svoja shvatanja srpske drzave i srpskog naroda. Sada ¢emo razmotriti
kulturne ideje o srpskom narodu Vuka KaradZzica, reformatora srpskog jezika, kao i viziju
srpske drzave politickog vode Ilije Garasanina, koji je 1844. godine formulisao prvi

srpski nacionalni pogram.

1.1. Rad Vuka Stefanovica Karadzica (1787-1864)

Kao etnograf i lingvista, Vuk KaradZic je svojim radom odigrao znacajnu ulogu u
definisanju srpskog identiteta u XIX veku.” Stavise, njegovo delo predstavlja zaokret u

mogucem poimanju sopstvenog identiteta kod Srba. Vuk Karadzi¢ je, naime, ponudio

Karadzi¢, koji je roden u TrSicu, u zapadnoj Srbiji, u porodici koja se tu doselila iz Hercegovine, obrazovao
se u Beogradu za vreme prvog srpskog ustanka i postao zvani¢nik srpske drzave koja je tad tek bila u
zaCetku. Nakon neuspeha ustanka 1813. godine, napustio je Srbiju i otiSao u Be€. U austrijskoj prestonici
upoznao se sa slovenackim lingvistom Jernejem Kopitarem, koji ga je podstakao da nastavi svoj knjiZevni i
lingvisticki rad. Godine 1814. i 1815, Vuk KaradZi¢ je priredio dve zbirke narodne poezije, u kojima je
zabeleZio usmeno predanje svoga naroda, onako kako su ga prenosili nepismeni srpski seljaci. Njegov rad
odusevio je nemacke pisce poput J. V. Getea i Jakoba Grima, koji su se zanimali za bogatstvo narodne
poezije. Tu poeziju Karadzic je priredio na onom srpskom jeziku koji je sam kodifikovao u svojoj gramatici
objavljenoj 1814. godine. Vuk KaradZi¢ je uprostio srpsko ¢irili¢no pismo izbacivsi nepotrebna slova i
uvevsi neka nova, pre svega “j”, koje je preuzeo iz latinicnog pisma. Time je unekoliko omogucio
priblizavanje pravoslavnog i katolickog sveta. Godine 1818, Karadzic je objavio recnik, kojim je predstavio
svoju reformu knjiZevnog jezika. Inspiracija Vuka KaradZica bilo je, zapravo, delo Dositeja Obradovica,
pravoslavnog kaludera koji je prihvatio ideje prostvetiteljstva i Francuske revolucije. On se, u korist
narodnog govora, poduhvatio reforme srpskog knjizevnog jezika (slavenoserbskog), kojim se uglavnom
sluzilo sveStenstvo.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 7

26934



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

sekularno shvatanje srpskog naroda, koje se nije zasnivalo na verskoj pripadnosti. Zbog
toga je doSao u sukob sa Srpskom pravoslavnom crkvom, koja je drzala da Srbi ne mogu
biti drugo do pravoslavci. Uprkos ovako bitnom razmimoilazenju, mnogobrojni srpski
intelektualci XIX veka prihvatili su Karadzic¢eve ideje.

On je bio aktivan na vrhuncu romantizma, pokreta koji je idealizovao proslost i
vekovne tradicije. Raslo je zanimanje za istoriju, posebno srednji vek, kada su nastale
narodne balade i epovi. Za romanticCarski pokret jezik je bio od sustinske vaznosti, pa je to
vazilo i za spsku kulturnu renesansu. Po misljenju J. G. Herdera, sve karakteristike naroda
i njegov duh ogledaju se u jeziku. Polja istrazivackog rada Vuka Karadzica bila su kako
lingvistika i istorija, tako i etnografija. Nesumnjivo je da je njegov rad omogucio jacanje
srpske nacionalne svesti.

Zahvaljujuci reformi Vuka Karadzi¢a, kojom je svakodnevni govor uzet za
osnovu novog knjizevnog jezika, knjiZevnost i nauka, dotak nedostupni, konac¢no su
postali pristupacni obi¢nom narodu. Njegova reforma, medutim, nije automatski
prihvacena i za njen konacan uspeh moralo je da prode nekoliko decenija. U martu 1850.
jedan broj srpskih intelektualaca, medu kojima i Vuk Karadzi¢, dogovorio se sa grupom
hrvatskih pisaca i lingvista (Ivan MaZuranic¢, Ivan Kukuljevi¢ i drugi) da ¢e Srbi i Hrvati
imati isti knjizevni jezik i istu ortografiju. KaradZiceva reforma pravopisa je Srbiji je
prihvacena tek 1868, Cetiri godine nakon njegove smrti. Tokom citavog veka, Srpska
pravoslavna crkva Zestoko se suprotstavljala jezickoj reformi. Stefan Stratimirovic,
sremsko-karlovacki mitropolit i voda Srba u Austrijskom carstvu bio je posebno glasan
protivnik reforme.

U svom radu “Srbi svi i svuda”, napisanom 1836. godine, a objavljenom 1849,

Vuk KaradZic€ je precizirao koje teritorije naseljavaju Srbi:

Zaista se zna da Srbi sad Zive u danasnjoj Srbiji (izmedu Drine i Timoka, i izmedu
Dunava i Stare planine), u Metohiji (od Kosova preko Stare planine, gdje je DuSanova
stolica Prizren, srpska patrijarsija Pe¢, i manastir Decani), u Bosni, u Hercegovini, u Zeti,
u Crnoj Gori, u Banatu, u Backoj, u Srijemu, u desnom Podunavlju od viSe Osijeka do
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Sentandrije, u Slavoniji, u Hrvatskoj (i Turskoj i Austrijskoj krajini), u Dalmaciji, i u
svemu Adrijatickom primorju gotovo od Trsta do Bojane.

Vuk Karadzi¢ je zacetnik ideje o Srbima kao narodu sa viSe veroispovesti objedinjenom
istim jezikom. Po njemu, a u skladu s herderovskom ideologijom, jezik je, nezavisno od
verskih faktora, jedini vaZeci kriterijum za odredivanje nacionalne pripadnosti. Tako je on
u srpski narod ubrojao sve govornike dijalekata koji su se u to vreme mogli cuti u Srbiji,
Crnoj Gori, Hercegovini, Vojvodini, Bosni i izvesnim delovima Dalmacije, ukljucujuci
Dubrovnik. Nije pridavao znacaj oznaci “ilirski”, koja je u tridesetim i Cetrdesetim
godinama XIX veka usla u upotrebu u Hrvatskoj. Smatrao je da su Hrvati govornici
cakavskog dijalekta, a Slovenci kajkavskog.9 Po njegovoj proceni bilo je pet miliona Srba
— tri miliona pravoslavaca i dva miliona muslimana i katolika. U sustini, ideje Vuka
Karadzica bile su u velikoj meri odredene tadasnjom naukom o Juznim Slovenima i
njihovim dijalektima. Pisanje Vuka Karadzica bilo je pod uticajem Kopitarevih ideja o
etni¢koj rasprostranjenosti Srba, Hrvata i Slovenaca.'® Sam Kopitar bio je inspirisan
istaZzivanjima CeSkog lingviste Josifa Dobrovskog.11

Definicija srpskog naroda Vuka KaradZica liSena je svakog pansrbizma ili
velikosrpske politicke ideologije. On se u svome delu, zapravo, i ne bavi problemima
politicke organizacije drustva ili drZave; njegove ideje imaju kulturnu, a ne politicku
dimenziju." U svojoj studiji o srpskoj i hrvatskoj nacionalnoj ideologiji XIX veka, Wolf

Dietrich Behschnitt za nacionalne ideje Vuka Karadzic¢a kaze da predstavljaju “jezicku i

¥ Francuski prevod preuzet je iz knjige koju su uredili Mirko Grmek, Marc Gjidara i Neven Simac, Le
nettoyage ethnique: documents historiques sur une idéologie serbe [Etnicko CiScenje: istorijski spisi o
jednoj srpskoj ideologiji/ (Pariz: Fayard, 1993), str. 42.

‘U dijalektima srpskohrvatskog jezika javljaju se tri reci koje znace
uglavnom u priobalnoj Dalmaciji, a “kaj” u okolini Zagreba.

10 Milorad Ekme&ic, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, 1 tom (Beograd, Prosveta, 1989), str. 423.

" Dobrovski je smatrao da su sva podru¢ja gde se govorio §tokavski dijalekat srpska. Smatrao je da su
zapadne varijante tog jezika, gde se pisalo latinicom, polu-srpske, a da je varijanta koja se pisala ¢irili¢nim
pismom autenti¢no sprska. Teorije Dobrovskog i Kopitara bile su prihvacene do 1849, ali su kasnije
dovodene u pitanje. Vidi Ekmegi¢, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, T tom, str. 423. Pavel SAFARIK je
1826. godine preuzeo isti koncept srpskog naroda u svojoj Istoriji slovenske knjiZevnosti i jezika. On je,
oslanjajuci se na Dobrovskog, bio miSljenja da se srpski narod moZe podeliliti na pravoslavne Srbe i
katolicke Srbe, koje je nazivao Slavo-Srbima (ibid, str. 440).

12 Ljubomir Tadié, O velikosrpskom hegemonizmu (Beograd: Stru¢na knjiga i Politika, 1992), str. 126-127.

TP LIS I3 oxt]

Sta”: “Sto” je najCeSca, “Ca” se koristi
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kulturnu ideologiju Velike Srbije”.13 Istina je da njegove ideje impliciraju suzavanje
teritorije na kojoj ¢e se u XIX veku konstituisati hrvatski narod. Medutim, od sustinskog
je znacaja objasniti da su te ideje formulisane u vreme kada su kod Hrvata joS uvek
preovladavala osecanja lokalne i regionalne pripadnosti, dok identitet bosanskih
Muslimana jo$ uvek nije bio sasvim jasan. Hrvatske teritorije bile su podeljene izmedu
Austrije i Madarske. Dalmacija, koja je do 1797. bila pod Mletackom republikom, dosla
je 1814. pod nadleznost Beca, isto kao i pokrajine koje su naseljavali Slovenci (Kranjska,
Koruska, Stajerska), dok su unutra$njost Hrvatske i Slavonija potpale pod madarsku
upravu. Fragmentaciju hrvatskih teritorija pojacalo je postojanje Vojne krajine, koju je
Austrija osnovala u XVI veku, naselivsi tu oblast srpskim Zivljem koji je stigao iz

Otomanskog carstva vidigeografsku kartu 1 u Dodatku.'* Premda Ilirski pokret iz

tridesetih i Cetrdesetih godina XIX veka nije uspeo da prekoraci geografske granice
Hrvatske, on je ipak doprineo jacanju veza izmedu razlicitih provincija koje su se
smatrale hrvatskim. Taj tekst Vuka Karadzica, napisan u vreme kada su se nacionalni
identiteti tek stvarali, nije posebno iznenadujudi kada se Cita iz perspektive doba u kojem
je objavljen. Ono §to ce se javiti kao problem jeste insistiranje na takvom konceptu
nacionalnog identiteta u XX veku, kada su nacionalni identiteti Hrvata i bosanskih

Muslimana ve¢ utvrdeni." Optuziti Vuka KaradZica da je hteo da negira postojanje

'3 Wolf Dietrich Behschnitt, Nationalismus bei Serben und Kroaten 1830-1914: Analyse und Typologie der
nationalen Ideologie /Srpski i hrvatski nacionalizam 1830-1914: analiza i tipologija nacionalne ideologije/
(Minhen: Oldenbourg, 1980), str. 71. Vidi recenziju ove knjige Milorada Ekmecica objavljenu u Istorijskom
glasniku (1980: 1-2), str. 151-160.

' Yves Tomi¢, “Le movement national croate au XIXe siccle: entre yougoslavisme (jugoslovenstvo) et
croatisme (hrvatstvo)” /“Hrvatski nacionalni pokret u 19. veku: izmedu jugoslovenstva i hrvatstva”/, Revue
des études slaves, 68: 4 (1996), str. 463-475.

"> Tvrdnja Vojislava Sefelja da su katolici koji govore $tokavskim dijalektom Srbi, zasnovana je na
kategorijama nasledenim od Vuka Karadzica i drugih intelektualaca XIX veka.

“Pre ilirskog preporoda srpski, Stokavski jezik nije govorio ni jedan Hrvat, ali su govorili Srbi katolici,
predvodnici ilirizma iz politickih razloga nisu hteli da taj jezik nazovu srpskim, ali im se Cinilo
neprimerenim da ga predstave kao hrvatski, pa su pribegli neverovatnoj mimikriji predstavljajuci se
pripadnicima izumrlog balkanskog naroda - Ilirima.” Vojislav Seselj, Emigrantski opus Profesora Laze M.
Kostica, 1 deo, (Beograd: ZIPS, 1999), str. 13.

Tlirski pokret javio se u Hrvatskoj tridesetih i cetrdesetih godina XIX veka. TraZio je autonomiju Hrvatske i
Slavonije i njihovo ujedinjenje sa Dalmacijom. Suprotstavljao se madarskoj dominaciji nad Hrvatskom i
Slavonijom.
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Hrvata i bosanskih Muslimana znacilo bi falsifikovati istorijsku perspektivu i ignorisati
istorijske parametre XIX veka. Iz Zelje da se Vuk Karadzi¢ ocrni po svaku cenu,
zaboravlja se da su njegove ideje za ono doba bile moderne i da su proistekle iz
evropskog racionalizma. Ideja Vuka KaradZica da su Srbi i Hrvati deo istoga naroda utrla
je put ideji jugoslovenstva u Srbiji na pocetku XX veka. U korenu jugoslovenskog
unitarizma kriju se herderovske ideje o tome da naciju odreduje jezik. Medutim, istorija je
pokazala da je takav koncept srpskog naroda, prevashodno utemeljen na filoloSkom radu
Vuka KaradZzica, pogresan, posto se ispostavilo da jezik ne moze sluziti kao glavni
kriterijum za definisanje nacije. Veroispovest je jedan od kljucnih distinktivnih elemenata
nacionalne pripadnosti, posebno u Bosni i Hercegovini, i to nezavisno od stvarnog
stepena religioznosti. Lingvisti¢ki nacionalizam, bilo onaj koji je definisao Vuk KaradZzic¢
bilo njegov ilirski oblik, nudio je tolerantnu perspektivu. Ali jezicki faktor nece biti
dovoljan za ujedinjenje juznoslovenskih naroda. Od kraja XIX veka, a posebno u XX

veku, jezicki nacionalizam ustupice mesto etni¢kom nacionalizmu.

Vidi i Vojislav Seselj, Ideologija srpskog nacionalizma: naucno i publicisticko delo prof. dr. Laze M.
Kostica (Beograd: ABC Glas, 2002).
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1.2. Formulisanje nacionalnog programa: Nacertanije llije Garasanina
(1812-1874)

Do sastavljanja ovog nacionalnog programa doslo je usled konakata izmedu
politickih voda kneZevine Srbije i poljskih politickih emigranata koji su pobegli iz svoje
zemlje nakon neuspeha revolucije 1830. godine. Kako bi se suprotstavio interesima
Rusije i Austrije knez Adam Cartoriski, ruski ministar inostranih poslova u burnom
napoleonskom periodu, osnovao je diplomatsku kancelariju u Parizu s mrezom agenata
sve do Balkana.'® U januaru 1843. godine, posvetio je Srbiji svoj spis “Saveti koje treba
slediti” /originalni naslov: “Conseils sur la conduite a suivre”/, u kojem je savetovao vode
da prava i teritoriju svoje knezevine proSire na taj nacin Sto ¢e voditi pomirljivu politiku
prema Porti. Predlagao je da KneZevina Srbija oko sebe okupi druge slovenske zemlje i
narode koji Zive u Otomanskom i HabzburSkom carstvu, opominjuci da se treba Cuvati
Rusije i Austrije. Godine 1843. i 1844, agent Cartoriskog u Beogradu, Ceh po imenu
FrantiSek A. Zach, napravio je “plan za slovensku politiku Srbije”, kojim je savetovao
vladajuce krugove u Srbiji da slede “panslovensku politiku”.!” Pri sastavljanju svog
Nacertanija, Garasanin se u velikoj meri oslanjao na ta dva teksta, posebno na “Plan”
FrantiSeka Zacha, ali je pritom izostavio njegovu jugoslovensku dirnenziju.18

Nacertanije je delo Ilije Garasanina (1812-1874), ministra unutrasnjih poslova.
Garasanin je tu funkciju obavljao od 1843. do 1852. i bio je jedan od stubova

ustavobraniteljske vlade. Nije bio zaduZen samo za policiju, vec¢ i za vojsku, privredu,

e Poljski agenti su bili u bliskoj vezi s ustavobraniteljima i podrzali su ih kada su ovi dosli na vlast u
KneZevini Srbiji, u ¢emu im je najviSe pomogla francuska diplomatija. Rado§ Ljusi¢, “Ilija GaraSanin o
srpskoj drzavnosti”, u Ilija GaraSanin (1812-1874) (Beograd, SANU, Odeljenje istorijskih nauka, 1991),
str. 64.

'7 Na srpskohrvatskom se ime Franti$eka Zacha ¢esto pojavljuje kao Franjo Zah.

'® U nekom smislu, Nacertanije je kopija “Plana” FrantiSeka Zacha. Ipak, Ilija Gara3anin je izostavio neke
delove, pre svega onaj koji se bavio odnosom Srba i Hrvata i savezom sa Cesima, kao i delove u kojima se
govorilo o uskladivanju unutrasnje i spoljne politike.
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zdravstvo i transport. Gotovo tri decenije vrsio je visoke politicke funkcije u Srbiji. '
Nakon pada ustavobraniteljskog rezZima 1858. godine, knez Mihailo Obrenovic ga je
pozvao da bude na ¢elu vlade i da vodi spoljnu politiku (1861-1867). Pristasa reda, bio je
protivnik liberalnih ideja i demokratskih institucija. Godine 1844. formulisao je
nacionalni program za oslobodenje i ujedinjenje srpskog naroda. Vrlo je vazno podvuci
da se radi o jednom poverljivom spisu. Sa njime je bila upoznata samo nekolicina srpskih
voda — Austrougarska je za njega saznala tek osamdesetih godina XIX veka, a srpska
javnost je sa njegovim postojanjem upoznata tek 1906. Ilija Garasanin je verovao da
Srbija treba da ima plan za buduc¢nost. Smatrao je da je drZava premala da bi joj opstanak
bio zagarantovan, da je, drugim re¢ima, morala da prosiri granice tako da one obuhvate
Srbe koji su ziveli van kneZevine. GaraSanin je ovaj svoj sud zasnovao na Cinjenici da je
Otomansko carstvo na zalasku i da ée ga naslediti ili Austrija i Rusija, ili hriS¢anske
drzave Balkana. Osim same kneZevine, buduca srpska drzava obuhvatila bi Bosnu,
Hercegovinu, Crnu Goru i severne delove Albanije. Pocivala bi na slavnoj proslosti
srpskoga carstva iz XIV veka. Ilija Garasanin se pozivao na istorijska prava: Srbi, naime,
ne traZe nista drugo do kontinuitet srpske srednjovekovne drzave koju su u XIV i XV
veku razorili Turci. Do ujedinjenja Srba trebalo je da dode u etapama: pocelo bi sa
Srbima koji Zive u Otomanskom carstvu, a zatim bi se pripojili i oni u juznoj Madarskoj.
Garasanin nije isklju¢io mogucnost ujedinjenja — u buducu jugoslovensku drzavu — sa
drugim JuZnim Slovenima u HabzburSkom carstvu, kao i sa Bugarima. Pa ipak,
jugoslovenska dimenzija njegovog programa nije bila jasno izraZzena; ona nije
predstavljala njegov kljucni aspekt. Prednost je imalo stvaranje nezavisne srpske
drzave.” Koja je sredstva Garasanin predvideo za ostvarivanje planiranih ciljeva? Mada

rat nije bio isklju¢en kao mogucnost - Ilija Garasanin ga pominje kada govori o tome da

" U Garasaninovoj dugoj drzavnickoj karijeri bila su dva perioda u kojima nije vodio poslove Srbije: od
1853. do 1856. i ponovo od 1859. do 1861.
2 Ljusié, str. 153.
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treba znati da su u oblastima koje je on imao prilike da vidi prisutni “ratni duh,
naoruzanost naroda, posle Cislo i raspoloZenje pravilne vojske” — rat ipak nije bio izricito
predviden kao instument ekspanzionisticke politike srpske kneZevine.”! Naglasak je bio
na prikupljanju informacija od Juznih Slovena u Otomanskom i HabzburSkom carstvu. U
tu svrhu kreirana je mreZa obavestajaca na podrucjima naseljenim Srbima pod
otomanskom 1 austrougarskom upravom:22

Da bi se opredjeliti moglo $ta se uciniti moZe i kako se u poslu postupiti ima, mora
praviteljstvo znati u kakvom se poloZeniju svagdar nalaze narodi raznih provincija Srbiju
okruzavajucih. Ovo je glavno uslovije tacnog opredelenija sredstva. Za ovu cjel treba pre
svega oStroumne, od predponjatija ne zauzete i praviteljstvu verne ljude kao ispitatelje
stanja ovih naroda i zemalja poslati i ovi bi morali posle svog povratka ta¢no pismeno
izvestije o stvari dati. NarocCito se treba izvestiti o Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori i
Severnoj Albaniji. U isto vreme nuZno je da se tacno poznaje i stanje Slavonije, Hrvatske
i Dalmacije a razume se da u ovo spadaju i narodi Srema, Banata i Backe.”

U osnovi ovog rezonovanja nije konfrontacija sa susednim slovenskim narodima.
Naprotiv, Ilija Garasanin je insistirao na potrebi da se nadu dodirne tacke sa njima. Pisao
je o tome da pravoslavci i katolici treba da se dogovore o nacionalnoj politici, kako bi
ostvarili ciljeve iz Nacertanija. Rukovodeci se tim stavom, zastupao je nacelo potpune
slobode veroispovesti. Tako je Stampanjem i Sirenjem dela objavljenih u Beogradu a
namenjenih katolickim Slovenima i muslimanskim Bosancima trebalo uspostaviti
prijateljske odnose sa Juznim Slovenima u Otomanskom carstvu i Austriji i zadobiti
njihovo poverenje. Isti pristup imao je i prema Bugarskoj i Bugarima.** Cilj je bio suzbiti
ruski uticaj na Bugare i oslabiti ulogu Rusije kao zastitnice pravoslavnih Bugara. lako je,
istini za volju, Nacertanije predvidalo teritorijalno Sirenje KneZevine Srbije, sa njenim
politi¢kim institucijama i kneZevskom dinastijom kao okosnicama, u njemu se nijednom

ne predlaZe proterivanje eventualno nepoZeljnih naroda. Premda Nacertanije moZzemo

21 U “Planu” Ceha Franje Zaha, koji je dao ideje za Nacertanije, izriCito se navodi da je rat osnovno sredstvo
za reSavanje juznoslovenskog pitanja. O tome se detaljno govori u VII Delu “Plana”, ali GaraSanin to nije
preuzeo. Bilo bi zanimljivo znati zaSto je taj deo izostavljen. Po svemu sudeci ne postoje arhivski spisi koji
bi pruZzili odgovor na ovo pitanje. Za tekst Franje Zaha vidi Ljusic, str. 130-150.

22 David Mackenzie, “llija GaraSanin: Balkan BISMARCK” /llija GaraSanin - balkanski BIZMARK/ (New
York: Columbia University Press, 1985), str. 62-91.

2 Citirano prema prevodu u knjizi Emicko ¢iscenje: istorijski spisi o jednoj srpskoj ideologiji, str. 67-68.

* Jedan poduzi deo Nacertanija posvecen je Bugarima i Bugarskoj.
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shvatiti kao striktno srpski nacionalni program, u njemu se ipak ne iskljucuje saradnja sa
drugim JuZnim Slovenima. Osim toga, bilo bi pogresno ocenjivati jugoslovenski karakter
nekog nacionalnog programa jedino na osnovu onoga $to se u njemu kaze o saradnji Srba
i Hrvata. Ustvari, Srbija je u viSe navrata razmatrala moguénost zajednicke drzave sa
Bugarima.

Prvi primer sprovodenja Nacertanija u praksu bio je stvaranje mreZe agenata u
Otomanskom carstvu i na teritoriji Austrije. u provincijama Otomanskog carstva (Bosna,
Herzegovina, Kosovo) regrutovano je na desetine agenata, mahom trgovaca.25
Uspostavljeni su konakti sa vladarem Crne Gore, vladikom Petrom II Petrovicem
Njegosem, kojem je odobrena novcana pomo¢. Katolicki Albanci iz plemena Mirdita
pridobijeni su za zajedni¢ku borbu za oslobodenje.”® Veze su uspostavljene i sa
istaknutim li¢nostima Ilirskog pokreta u Hrvatskoj (Ljudevit Gaj, Bogoslav Sulek, itd.).

Kada je 1848. godine susedno Austrijsko carstvo potresala revolucija, knezevina
Srbija je dobila priliku da svoje politicke i teritorijalne ambicije isproba u realnosti. JuZni
delovi Madarske (Vojvodina), gde se srpsko stanovniStvo podiglo protiv Budimpeste,
nisu bili prioritetni za Srbiju, koja je bila prvenstveno okrenuta Bosni, Hercegovini i
severnoj Albaniji. Njena obavesStajna mreZa bila je tamo mnogo manje razvijena nego u
Otomanskom carstvu. Bez obzira na to, vlasti u Beogradu podrzale su srpske pobunjenike
u juznoj Madarskoj, koji su traZili stvaranje autonomne srpske teritorije u okviru
Habzburskog carstva. Na insistiranje Otomanskog carstva, Srbija je ipak zauzela

neutralan stav i povukla svoje dobrovoljce iz Vojvodine. Revolucionarna zbivanja 1848.

*> Svaki agent pokrivao je dve ili tri nahije (oblasti). On bi za svaku nahiju zaduZio po jednog ¢oveka, koji bi
onda dalje regrutovao svoje agente. Nijedan agent nije znao ko su drugi agenti. Za agente su korisceni i
pravoslavci i katolici. Michael Petrovich, A History of Modern Serbia, 1804-1918 /Istorija moderne Srbije,
1804-1918/, I tom (New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1976), str. 233-234. Vidi i Vaso VOJVODIC, U
duhu Garasaninovih ideja: Srbija i neoslobodeno srpstvo 1868-1876, (Beograd: Prosveta, 1994), str. 402.

% Pocevsi od 1846. godine postojao je kontakt sa plemenskim stareSinom Bibom Dodom, u kojem su
posredovali Hrvat Matija Ban i licnosti iz redova albanskog katolickog sveStenstva. ObaveStajci su
regrutovani medu katolickim Albancima, od kojih je najznacajniji bio Karlo Krasnici. Vise o kontaktima
srpskih voda i albanskih katolickih velikodostojnika moZe se procitati u knjizi Petrita IMAMIJA, Srbi i
Albanci kroz vekove (Beograd: KVS, 2000), str. 117-134.
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godine navela su Iliju Garasanina na jo$ ambicioznije ideje i razmiSljanja o stvaranju
jednog carstva Juznih Slovena, ¢iji bi nosioci bili pretezno Srbi i Hrvati.”” Po gusenju
revolucije 1849. godine, vratio se skromnijim zamislima i prevashodno se usredsredio na
ideju o ujedinjenju Srba. Tokom sedme decenije XIX veka, kao ministar spoljnih poslova
i predsednik vlade za vreme vladavine Mihaila Obrenovica (1860-1868), Garasanin se
drzao smernica iz Necertanija, prema kojima bi buduca srpska drzava obuhvatala
KneZevinu Srbiju, Bosnu, Hercegovinu, severnu Albaniju i Crnu Goru. Kada je rec¢ o
njegovom stavu prema Crnoj Gori, tu je bio manje jasan, jer je sumnjao u spremnost
njenih voda da se prikljuce Srbiji. Dok je tokom cetrdesetih godina XIX veka Srbiju uvek
video kao vazalnu drzavu Otomanskog carstva, tokom Sezdesetih godina XIX veka viSe
nije bilo moguce razmisljati o prosirenoj srpskoj drzavi kao delu carstva ¢ija se Ciji se kraj
tada vec otvoreno priZeljkivao. U skladu s time, sa propagandnog rada preslo se na
pobunjenicku borbu ili rat za nacionalno oslobodenje, najpre u vidu naoruzavanja
“revolucionalrnih pokreta” u Bosni, Hercegovini i Bugarskoj. Kako bi se hri§canski
narodi jednom za svagda oslobodili osmanlijskog jarma, na inicijativu kneza Mihaila
Obrenovica uspostavljen je sistem saveznickih odnosa sa Grckom (1861), Crnom Gorom
(1866) i Rumunijom (1868). Idealisticke vizije kneza Mihaila Obrenovica prevazilazile su
ocekivanja Ilije Garasanina, jer je srpski vladar polagao nade u stvaranje jedne velike
drzave Juznih Slovena u ¢ijem ce sastavu biti Srbi i Hrvati iz Habzburskog carstva, kao i
Bugari i Makedonci iz Otomanskog carstva. Stavie, njegove zamisli prevazilazile su i
realne moguénosti Srbije da sprovede jedan takav poduhvat. Godine 1861, Ilija Garasanin
je govorio o “konfederaciji Srba, Bugara i Albanaca”, mada je znao da evropski
diplomatski krugovi nisu bili raspoloZeni da podrZe jedan takav projekat. Paralelno sa

sporazumima medu drZzavama, Srbija je 1867. godine sa bugarskim nacionalistima

7 Dragan Simeunovic, Iz riznice otadZbinskih ideja (Beograd: Vojska i Verzal Press, 2000), str. 28-29.
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postigla dogovor o stvaranju srpsko-bugarske zajednice.28 U martu iste godine, Ilija
Garasanin, ministar spoljnih poslova, napisao je program za jugoslovensku politiku, koji
je poslao Josipu Jurju Strosmajeru, vodi jugoslovenskog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji.
Progam je imao za cilj ujedinjenje slovenskih plemena u jednu saveznu drZzavu sa dva
centra - Beogradom i Zagrebom. DrZava bi se temeljila na principu nacionalne
pripadnosti, a ne veroispovesti, posto je Ilija Garasanin smatrao da su Srbi i Hrvati iste
nacionalnosti, odnosno da su Jugosloveni.29 Zato se Necertanije ne moze izolovati i
ograniciti na 1844. godinu, kada se pojavilo. VaZzno je imati u vidu nacionalnu ili spoljnu
politiku knezevine Srbije, a posebno uticaj Ilije Garasanin u periodu od 1840. do 1860.
godine. Detaljnim uvidom u spoljnu politiku KneZevine Srbije moZe se uociti da su bile
prisutne dve tendencije ili ideoloske opcije: usko srpska opcija i jugoslovenska (ili, Sire,
balkanska) opcija. Kakva je tacno veza izmedu ova dva pristupa? Premda se ne moze
poreci da je spska nacionalna politika pre svega iSla za ostvarivanjem interesa srpskog
naroda, isto tako je istina da se ujedinjenje srpskog naroda razmatralo u dva razlicita
konteksta - u srpskom i u jugolovenskom, s tim da je ovaj drugi varirao (figurirali su ili
Hrvati ili Bugari). Bez obzira na to, i u okviru jugoslovenske opcije uloga inicijatora i
donosioca odluka bila je rezervisana za Srbiju (i njenu dinastiju), koja je u to vreme bila
glavna vojna sila medu hri§¢anskim narodima Balkana. Predstaviti Iliju GaraSanina kao
obi¢nog eksponenta velikosrpske ideologije znacilo bi, dakle, suvise uprostiti stvar, jer
ako pazljivo sagledamo njegov razvoj, videcemo da je put kojim je on iSao mnogo

sloZeniji, odnosno da je oscilovao izmedu jedne usko srpske i jedne jugoslovenske (ili

*% Sporazum od 26. januara 1867. godine, poznat i kao “Program srpsko-bugarskih (bugarsko-srpskih)
politi¢kih odnosa ili njihova “srdacna antanta”, imao je dvanaest ¢lanova i predvidao je stvaranje zajednicke
drzave pod nazivom Bugaro-Srbija ili Srbo-Bugarska. Knez Mihailo Obrenovié proglasen je “poglavarem
Srbo-Bugara i vrhovnim zapovednikom njihovih vojski” (€lan 3). Tekst ovog sporazuma moZe se naci u
knjizi Georgea Devasa, La nouvelle Serbie: origines et bases sociales et politiques, renaissance de I’Etat et
son développement historique, dynastie nationale et revendications libératrices /[Nova Srbija: poreklo i
drustveni i politicki osnovi, obnova i istorijski razvoj drZave, narodna dinastija i polaganje prava na
slobodu/ (Pariz i Nansi: Berger-Levrault, 1918), str. 205. Na drugom po redu sastanku odrZzanom u
Bukurestu u aprilu 1867. odluceno je da ce se buduca drzava zvati Jugoslovensko carstvo.

¥ Ljusic, str. 112.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 17

26924



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

balkanske) perspektive. Osim toga, politika oslobadanja Srba u Otomanskom carstvu u
XIX veku nije bila konstantna. Od 1867. do 1903. godine, Srbija je, zapravo, bila
odustala od svojih planova za ujedinjenje Srba u jedinstvenu drzavu i pala pod uticaj
Austrougarske. Od 1867. godine, nakon sastanka sa grofom Andrasijem, madarskim
predsednikom vlade i ministrom odbrane, knez Mihailo je promenio politicki kurs, te je
razreSio duZnosti Iliju GaraSanina, koji se nalazio na Celu srpske vlade i diplomatije.
Sporazumi postignuti sa balkanskim drZavama prestali su da vaze i odnosi sa Hrvatima su
prekinuti. Pod novim knezom Milanom Obrenovic¢em Srbija je napustila svoje nacionalne

ideale.

1.3. Karakteristike srpske nacionalne ideologije na kraju XIX veka

Nacionalne ideologije je tesko definisati, jer oni koji govore o nekoj naciji ¢ine to
sa veoma razlic¢itih politickih i druStvenih stanovista. Bez obzira na to, ti razli¢iti diskursi
imaju vise zajednickih tacaka. Tako se, konacno, iskristaliSu definicija nacije,
karakteristike njene kulture, specifi¢ne institucije i ciljevi koje ona sebi postavlja u vezi s
odredenom situacijom. Nacionalna ideologija omogucava nam da precizno utvrimo kako
odredena nacionalna grupa sebe vidi i koje su joj glavne karakteristike. U mnostvu
ideoloskih stavki, odredivanje teritorijalnih granica i naziva nacije zauzimaju
najistaknutije mesto.

Srpska nacionalna drzava razvila se tokom XIX veka. Kao i u slu¢aju
modernizacije srpskog drustva, nastanak nacionalne drzave bio je spor i postepen. U
pocetku je srpska nacionalna ideja Zivela uglavnom medu urbanim intelektualcima, koji
su bili malobrojni. Intelektualni centar Srba nije se nalazio u KneZevini Srbiji, vec u

Vojvodini, u madarskom delu Habzburskog carstva. Godine 1839, 59,7% svih
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intelektualaca koji su Ziveli u KneZevini Srbiji bilo je iz juZne Madarske.* Srpski
istoricar Milorad Ekmecic¢ zapaza da se razvoj nacionalnog pokreta u politickim smislu
vezuje vise za vlasti u KneZevini, dok se “kulturna renesansa” odvijala mahom u
Vojvodini.3 ! NajteZe je bilo ubediti seljastvo da prihvati taj korpus ideoloskih koncepata.
Tokom raznih sukoba izmedu Srbije i Otomanskog carstva nacionalnu ideologiju
propagirale su politicke stranke, Stampa, vojska, pa i kulturne insitucije (klubovi Citalaca,
pevacka drustva i slicno). Medu takvim institucijama najznacajniju ulogu u Sirenju
nacionalnih ideala i srpske knjizevnosti uopste odigrala je “Matica srpska”, osnovana
1826. u Cislajtaniji.*> Zbog visokog stepena nepismenosti, usmena kultura je bila
znacajan faktor u Sirenju nacionalne ideologije. U odnosu na prethodni period,
Pravoslavna crkva je sada imala manje udela u nacionalnom pokretu. Koncept nacije koji
je gajila Srpska pravoslavna crkva, tj. nacije definisane pravoslavnom verom, bio je u
suprotnosti sa konceptom koji je ponudio Vuk Karadzi¢, konceptom koji su tokom XIX
veka prihvatili mnogobrojni intelektualci.

Skole su bile jo§ jedan dobar na&in za $irenje nacionalnih ideja. U obrazovni
sistem, doduse, nije bilo ukljuc¢eno celokupno stanovnistvo, ali udzbenici osnovnih i
srednjih Skola vazan su izvor informacija o tome kako su Srbi zeleli da se prikazu
sopstvenom narodu, o tome kako su videli svoju proslost i svoje teritorije.33 Medu tim
publikacijama sredi$nje mesto zauzimaju udzbenici geografije, u kojima se mogu naci
definicije srpskog naroda, a ucrtane su i granice nacionalnih teritorija. UdZbenici
geografije Vladimira Kari¢A bili su vrlo uticajni i potonji autori udZbenika nasli su u

njegovim delima izuzetno znacajan izvor inspiracije. Po Vladimiru Karicu, granica

3% Milorad Ekme&i€, Srbija izmedu srednje Evrope i Evrope (Beograd: Politika, 1992), str. 75.

31 Ekmecié, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, 1. tom, str. 441.

% Reka Lajta delila je teritoriju Austrijskog carstva na dva dela — Cislajtaniju u Austriji i Translajtaniju u
Madarskoj.

33 Charles Jalvich, South Slav Nationalism: Textbooks and Yugoslav Union before 1914 [Juznoslovenski
nacionalizam: udZbenici i jugoslovenska zajednica pre 1914. godine/ (Columbus: Ohio State University
Press, 1990), str. 359. U vezi sa razvojem obrazovnog sistema u Srbiji u XIX veku vidi tekst Ljubinke
Trgovcevi¢ “Obrazovanje kao cCinilac modernizacije Srbije u XIX veku: analiticka skica”, u Srbija u
modernizacijskim procesima XX veka (Beograd: Institut za noviju istoriju Srbije, 1994), str. 217-232.
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srpskih zemalja i§la je Dunavom na istoku, koritom reka Timoka, Morave i Vardara sve
do grada Strumice na jugu, odatle je vodila koritom Crne Reke sve do Prespanskog jezera
i prema severu do Ohridskog jezera, da bi se zatim Crnim Drimom spustila do Jadranskog
mora. Obalom se granica penje do Trsta, na istoku prati istocne granice Kranjske i
Stajerske i reku Dravu, sve do Pe¢uja i Mohaca. Granica srpskih zemalja zatim sece
rumunski Banat (linijjom TemiSvar, VrSac, Bela Crkva) i vraca se do Dunava. Kariceva
Srbija prostire se preko Citave teritorije buduce Jugoslavije, sa izuzetkom Slovenije;
obuhvata i delove severne Albanije i severne Grcke, kao i juzne Madarske i zapadne

Rumunije vidigeografsku kartu 2 u Dodatku. Medu srpskim zemljama Karic pravi razliku

izmedu onih nezavisnih, kao §to su Kraljevina Srbija i KneZevina Crna Gora, onih pod
austrougarskom vlascu, kao Sto su Istra, Kraljevina Dalmacija i Kraljevina Hrvatska i
Slavonija, i konacno, onih pod Otomanskim carstvom - Bosna, Hercegovina, Stara Srbija
(Kosovo) i Makedonija. On nampominje da su se Sloveni nazivali Srbima pre nego §to su
poceli da koriste razlicita imena. Karic je bio miSljenja da Srbi govore tri glavna dijalekta:
Stokavski, Cakavski i kajkavski. Prvi je za njega predstavljao Cist srpski dijalekat. Iz ovih
pretpostavki sledi da su Hrvati i Sloveni muslimanske vere Srbi. Srpski narod je, dakle,
bio podeljen na tri verske zajednice: pravoslavnu, katolicku i muslimansku. Ove tvrdnje
zasnovane su na idejama Vuka KaradZzica. Ista teza moZe se naci u gramatikama,
udzbenicima istorije i Citankama. Svi Skolski udzbenici propagirali su srpski nacionalni
cilj, odnosno oslobodenje i ujedinjenje srpskog naroda. Definicija srpskog naroda nije
bila zasnovana na religiji, iako je vecina njegovih pripadnika bila pravoslavne vere, nego
su se u njega ubrajali i katolici Hrvati i muslimanski Sloveni u Bosni. Glavni kriterijum
bio je jezicki (svodio se na upotrebu Stokavskog).

Tokom celog procesa nacionalnog oslobodenja i formiranja moderne srpske
drzave, za merilo se uzimala teritorija srpske drzave pod dinastijom Nemanjica, posebno

iz zlatnog doba cara Dusana. U razlic¢itim diskursima o naciji, kako u politici tako i u
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knjiZzevnosti, dominiraju koncepti jedinstva i sloge. Jedinstvo je postalo cilj za sebe:
najvaznije je ne ponoviti greske srpskih feudalnih vladara, koji nisu umeli da oforme
skupine dovoljno jake da se odupru otomanskom osvaj acu.* U raznim knjizevnim
tvorevinama u patriotskom duhu, nevolje srpskoga naroda prikazivane su kao posledica
nesloge i vlastoljubivosti njegovih vladara i voda, ili pak stranog uticaja (Turaka i
drugih). Pored toga, sloboda se mogla osvojiti jedino oruzjem, podizanjem ustanka i
revolucije. Sloboda se nije mogla izvojevati bez Zrtava. Stvaranje moderne srpske drzave
temeljilo se na tri osnovne tradicije: na kultu Kosovskog boja iz 1389, kultu ustanaka iz
perioda 1804-1813. 1 1815. i, kasnije, na kultu ratova vodenih od 1912. do 1918. godine.
Nacionalna ideologija je za osnovni cilj postavila ujedinjenje svih Srba u jednu
drzavu. Taj cilj se ni po ¢emu nije razlikovao od onog koji su sebi postavili drugi
nacionalni pokreti tog doba, pre svega u Nemackoj i Italiji. U XIX veku ovakvi zahtevi
nisu izazivali burne reakcije; smatrani su opravdanim, posebno medu liberalima i

radikalima. U drugoj polovini XIX veka John Stuart Mill je pisao:

Uopste uzevsi, za slobodne institucije nuZan je uslov da se granice vlasti manje vise
poklapaju sa granicama naroda ... Tamo gde postoji iole jako osecanje nacionalne
pripadnosti, postoje prima facie dobri razlozi da se svi pripadnici tog naroda ujedine i
stave pod istu, i to sopstvenu, vlast.?

Po svom tipu, srpska nacionalna ideologija spada u tzv. etnicki nacionalizam, za
koji vazi da je cilj nacionalnog pokreta okupljanje svih sunarodnika koji Zive van granica
nacionalne drZave, kao i teritorija na kojima oni 7ive.*® Nacionalni pokret, stoga,
formuliSe iredentisticke zahteve i ideologiju pan-nacionalizma. Doduse, ni francuski
koncept nacije nije bio sasvim odsutan. Definicija etniCke ili nacionalne grupe relativno je

rastegljiva, buduci da ukljucuje Hrvate i Slovene muslimanske vere. Ovakvo shvatanje

¥ Vladimir Jovi&ié, Srpsko rodoljubivo pesnistvo (Beograd: Nolit, 1976), str. 134-135.

3 John Stuart Mill, Considerations on Representative Government /Razmatranja o predstavnickoj vladi/
(London, 1872). Citiran tekst preuzet je iz Anthony D. Smith, Theories of Nationalism /[Teorije
nacionalizma/ (New York: Holmes and Meier, 1983), str. 9.

3% Osnov za ovo je tipologija koju Anthony D. Smith daje u National Identity /Nacionalni identitet/ (London:
Penguin Books, 1991).
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nacije pogodovace stvaranju Jugoslavije, ali ne i njenoj stabilnosti.’’ Ovakva
sveobuhvatna definicija srpskog naroda bice napustena tek posle Prvog svetskog rata, u
periodu od 1918. do 1941. godine. Ipak, kao $to se vidi iz istorijskih dogadaja u XIX i
XX veku, dominirace etnicki koncept.

Uoci Prvog svetskog rata Srbija nije bila potpuno integrisana nacionalna
zajednica. Dobivsi 1878. godine oblast Nisa i povrativ§i Balkanskim ratovima 1912-1913
Staru Srbiju (oblast Kosova) i Makedoniju, Srbija je proSirila granice. Nisu svi njeni
gradani imali jasnu sliku o srpskim etnickim teritorijama. Nacionalna ideologija nije
doprla do svih seljaka, koji su &inili preko 80% stanovnistva.™ Ipak, posle 1900. godine,
nacionalni pokret i njegova ideologija promenili su svoj karakter iz elitistickog u
opStenarodni, uprkos tome $to u srpskom drustvu nisu bili sazreli svi uslovi koji bi se
ocekivali za tu fazu — 1900. godine 79% stanoviStva i dalje je bilo nepismeno, a opSte
pravo glasa uvedeno je tek 1903.%

Posle 1903. godine Srbija se oslobodila austrougarskog uticaja, pod kojim je bila
od 1881.* Dolazak na srpski presto Petra I Karadordevica 1904. godine, nakon ubistva
kralja Aleksandra Obrenovica i njegove supruge 1903. godine, predstavljao je prekretnicu
u srpskoj nacionalnoj politici, koja ¢e dovesti do Balkanskih ratova 1912-1913. i ¢iji ce
vrhunac biti ponovno osvajanje Kosova i vardarske Makedonije, kao i protest protiv
austrougarske aneksije Bosne i Hercegovine 1908. godine, za koju su srpske politicke
vlasti i javnost smatrali da je srpska. Dok je srpska politika prevashodno stremila
ujedinjenju Srba u istu drzavu, po izbijanju Prvog svetskog rata u leto 1914. godine doslo

je do redefinisanja srpskih nacionalnih ciljeva, jer je vlada na celu s Nikolom Pasicem

37 Ovaj koncept nacije savrseno se uklapa u unitaristicku nacionalnu ideologiju koju su razvili Juzni Sloveni u
Austroguarskom carstvu, a po kojoj su Srbi i Hrvati deo jedno te istog naroda. Posle 1918. ovakva
ideologije bila je slabije prihvacena i dovela je do jacanja centrifugalnih tendencija u jugoslovenskoj drzavi.

3 Ekmegic, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, 11 tom, str. 475.

* Ibid, str. 476.

% Godine 1881, Srbija je s Austrougarskom potpisala jedan sporazum o trgovini &iji je sastavni deo bila i
“Tajna konvencija” kojom se srpska vlada obavezala da nece pruzati podrsku slovenskom stanovnistvu na
jugu Habzburskog carstva, kao i da sa vladama drugih drzava nece zakljuciti nijedan sporazum a da
prethodno o tome ne obavesti vlasti u Becu.
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zagovarala stvaranje jugoslovenske drzave (a ne Velike Srbije), koja bi objedinila Srbe,

Hrvate i Slovence.
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2. Srpska nacionalna ideologija u prvoj Jugoslavij{1918-1941): od
jugoslovenstva do velikosrpstva

2.1. Polozaj Srba u prvoj Jugoslaviji

Nekada (pre 1912-1913) nacionalno homogena Srbija, izgubila je 1918. svoju
politi¢ku posebnost i postala deo nove drzave Jugoslavije.*' U periodu od 1918. do 1939
godine, srpski nacionalizam zamenila je ideologija jugoslovenstva, koja je polazila od
toga da su Srbi, Hrvati i Slovenci tri plemena koja ¢ine istu naciju (ova ideologija je
poznata i kao unitarizam). Glavne politicke snage u srpskom narodu podrzavale su
stvaranje Jugoslavije. Najistaknutiji pobornici unitarizma bile su Radikalna stranka
Nikole Pasic¢a i Demokratska stranka Ljubomira Davidovica i Svetozara Pribicevica.
Uprkos tome jugoslovenska ideja nije uspela da pusti dublje korene u Srbiji, gde ju je
zastupala samo Sacica intelektualaca. Od 1918. do 1939. godine ideju etni¢kog jedinstva
Srba, Hrvata i Slovenaca podrZzavale su i druge druStvene grupe i snage, pre svega
birokratija, vojska i monarhija.*?

U novoj drZzavi Srbi su za sebe uspeli da obezbede zavidan poloZaj, sa
dominantnom ulogom u vladi, administraciji, diplomatiji i Vojsci.43 S druge strane, srpski
narod je bio rastrkan i policentri¢an; granice podrucja na kojima je Ziveo nisu bile
zvani¢no povucene i utvrdene kao unutrasnje granice. U svakom slucaju, politicke i
drustvene snage Srba u periodu od 1918. do 1939. nisu pokretale pitanje srpskog
ujedinjenja. Njihova politicka dominacija u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca zasnivala

se na jugoslovenskoj, a ne na srpskoj nacionalnoj ideologiji. Da je srpsko pitanje tada

*' Tokom XIX veka Srbija se u nekoliko navrata progirivala pravcem sever-jug. Muslimansko stanovnistvo,
kako slovensko tako i albansko, masovno se iselilo sa novoosvojenih teritorija. Usled toga u KneZevini
Srbiji, a kasnije Kraljevini Srbiji, gotovo da nije bilo nacionalnih manjina sve do Balkanskih ratova, koji su
pak doveli do nove ekspanzije Srbije i integracije nacionalnih manjina (posebno Albanaca).

* Togic, str. 102.

43 Branko Petranovi¢, Jugoslovensko iskustvo srpske nacionalne integracije (Beograd: Sluzbeni list SRJ,
1993), str. 31.
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pokrenuto, odnosi medu narodima bili bi naruseni, posebno izmedu Srba i Hrvata. Osim
toga, to bi izazvalo izraZenije ispoljavanje drugih nacionalizama (slovenackog,
crnogorskog). Ono Sto se dogadalo bila je, ustvari, neka vrsta “nacionalne
demobilizacije” Srba, da se posluzimo izrazom Slobodana J OVANOVICA (1869-1958),
intelektualca iz tog perioda. Istori¢ar Branko Petranovi¢ objasnjava da je srpski narod u to
vreme bio “istroSen” nizom uzastopnih sukoba od 1912. do 1918. godine, koji su ga
iznurili i demografski oslabili (oko trecine Srba je izgubilo Zivot, odnosno 1.200.000 u
populaciji od 4.000.000).

U strukturiranju i organizaciji drZave ondasnji elitni krugovi rukovodili su se
unitaristickim i centralistickim idejama jugoslovenstva. DrZava je 1922. podeljena na
trideset i tri administrativne jedinice tako da su istorijske granice njenih sastavnih delova,
ukljucujuci Srbiju, bile izbrisane. Ova ideologija nije imala prilike da se ucvrsti, jer je
nacionalna svest u razli¢itim delovima zemlje bila suvise jaka da bi mogla tako brzo da
nestane. Suocen sa otporom Hrvata, koji su bili za federativni ili konfederativni ustavni
poredak, kralj Aleksandar je 6. januara 1929. godine proglasio diktaturu, i dodatno
ucvrstio svoju projugoslovensku orijentaciju pokusajem da na silu stvori jugoslovensku
naciju. Zabranio je politicke partije i nacionalne ambleme koji nisu jugoslovenski. Zemlju
je podelio na devet administrativnih jedinica (banovina), a pritom je, jo§ jednom,

zanemario granice istorijskih provincija vidigeografsku kartu 4 u Dodatku. Ovakvim

dalekoseznim sprovodenjem ideologije jugoslovenstva kralj Aleksandar je, zapravo,
oslabio jugoslovensku ideju i ohrabrio, izmedu ostalih, hrvatske i makedonske
separatisticke snage. Poc¢evsi od 1931. godine, reZim se oslanjao na jednu politi¢ku
organizaciju koja je sve politi¢ke snage iz perioda pre 1929. trebalo da okupi pod isti krov
sveobuhvatnog jugoslovenstva - u Jugoslovensku radikalnu seljacku demokratiju (JRSD),
odnosno Jugoslovensku nacionalnu stranku (JNS) nakon 1933. Ona nikada nece imati

mnogo uticaja i posle smrti kralja Aleksandra 1934. godine postepeno ¢e nestati. Godine

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 25

26916



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

1935, novi predsednik vlade Milan Stojadinovi¢ osnovao je Jugoslovensku radikalnu
zajednicu, koja je obuhvatala elemente Srpske radikalne stranke i Jugoslovenske
muslimanske organizacije. Ta partija je zagovarala nacionalni unitarizam i suprotstavjala
se hrvatskim zahtevima. Njen politi¢ki program bio je inspirisan evropskim faSistickim
pokretima i njihovom Zeljom da ujedine kapital i rad. U periodu od 1935. do 1939. godine
Stojadinoviceva vlada je svoju spoljnu politiku usmerila prema Hitlerovoj Nemackoj i

Musolinijevoj Italiji.

2.2. Srpski kulturni klub

Od 1920-ih pa do kraja 1930-ih, vladajuca politicka struktura koristila je
jugoslovenstvo da bi legitimisala svoju vlast. Ni u jednom trenutku nije pominjala
velikosrpsku ideologiju. U Srbiji su se takvoj politici suprotstavljali uglavnom
intelektualci, koji su obic¢no bili ¢lanovi politickih partija.44 Oni su 1920-ih godina
zagovarali kompromis izmedu centralizma i federalizma.* Istovremeno je veéina srpskih
intelektualaca, Cesto i strastveno, podrZavala ideju nacionalnog jedinstva Srba, Hrvata i
Slovenaca. Uprkos tome, jedan deo srpske intelektualne elite dao se 1937. godine u
odbranu srpskih interesa u Jugoslaviji, pre svega u Bosni i Hrvatskoj.46 U januaru 1937.
godine osnovan je Srpski kulturni klub (SKK), koji je trebalo da bude debatni forum za
teme koje se ticu kulture srpskog naroda shvacene u Sirem smislu, tj. i duhovne i
materij alne.*’ Na osnivackoj skupstini u Beogradu 4. februara 1937, klub je imao

sedamdeset ¢lanova, od kojih je 22 predavalo na Univerzitetu u Beogradu i drugim

44 (Stojan Proti¢, MiSa Trifunovié, Jasa Prodanovi¢, Ljubomir Stojanovi¢, Milan Grol, Slobodan Jovanovic i
drugi.)

* Milosav Janicijevié, Stvaralacka inteligencija meduratne Jugoslavije (Beograd: Institut drustvenih nauka,
1984), str.125.

* Kosta Nikoli¢, “DragiSa Vasic: skica za portret nacionalnog revolucionara”, Istorija 20. veka (1997: 1), str.

* Pravila Kluba odobrilo je Ministarstvo unutrainjih poslova Kraljevine Jugoslavije 15. januara 1937.
Zadatak drusStva je bio “da radi na negovanju srpske kulture u okviru jugoslovenstva, sa strogim

isklju¢enjem dnevne i partijske politike”.
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ustanovama viSeg obrazovanja u zemlji. Medu ¢lanovima-osniva¢ima ove organizacije
bili su bivsi ministri vlade, oficiri u penziji, industrijalci, bankari, advokati, kao i
pripadnici drugih profesija. Na osnivackoj skupstini je za predsednika izabran Slobodan
JOVANOVIC, za potpredsednike advokat Nikola Stojanovic i pisac i advokat Dragisa
Vasic, a za sekretara Vasa /Vaso/ Cubrilovi¢, predava¢ na Univerzitetu u Beogradu.
Srpski kulturni klub osnovali su intelektualci koji su verovali da jugoslovenske vlasti nisu
u stanju da odbrane srpske nacionalne interese, posebno na jugu (Makedonija i Kosovo) i
severozapadu (Bosna i Hrvatska) zemlje. Njihov plan bio je Sirenje uticaja u “grani¢nim
oblastima”, gde su Srbi bili “ugroZeni tudinskim uticajima”.*® Dok se stvaranje Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca ranije smatralo reSenjem za srpsko nacionalno pitanje, ovi
intelektualci su isticali da Srbi jos uvek nisu nacionalno, kulturno i ekonomski ujedinjeni.
SKK je formirao pododbore, posebno u sredinama meSovitog nacionalnog sastava,
odnosno u Vojvodini, juznoj Srbiji (Makedoija, Kosovo) i Bosni i Hercegovini.
Pododbori SKK radili su na jacanju srpske nacionalne svesti u krajevima gde su Srbi bili
pomesani sa drugim nacionalnostima, kao i na utvrdivanju srpskog karaktera Vojvodine,
Bosne i Hercegovine i Makedonije. SKK je 1939. godine pokrenuo nedeljnik “Srpski
glas”, ¢ija je uloga bila Sirenje ideja Kluba i ¢iji je slogan “Jako srpstvo — jaka
Jugoslavija” bio prethodnica ¢etnickog programa iz vremena Drugog svetskog rata:
“Velika Srbija u velikoj Jugoslaviji”.* Glavni urednik ovog nedeljnika bio je pisac
Dragisa Vasic. Klub je organizovao i javna predavanja o pitanjima poloZaja Srba u

Jugoslaviji, ali i 0 obrazovnim i privrednim pitanjima, kao o medunarodnoj situaciji.”

48 Ljubodrag Dimic, “Srpski kulturni klub izmedu kulture i politike: prilog istoriji”, KnjiZevnost (1993: 9-10),
str. 863.

4 Prvi broj Srpskog glasa iza$ao je 16. novembra 1939. Ovaj list izlazio je svakog &etvrtka do 13. juna 1940,
kad ga je jugoslovenska vlada zabranila.

Ovo su neka od predavanja odrZanih 1937. i 1938. godine: Slobodan Jovanovi¢, “Potreba privatne
inicijative u pitanjima nacionalne kulture” (7. februar 1937); Vasa Cubrilovi¢, “Problem unutra$nje
kolonizacije u juznoj Srbiji” (7. februar 1937); DragiSa Vasi¢, “Ideja otadzbine i drustvene pravde” (28.
februar 1937); Vladimir Corovic, “Koordiniranje rada nasih kulturno-prosvetnih drustava” (15. april 1937);
Josif Mihajlovi¢, “Prilike u Makedoniji” (10. maj 1937); Slobodan Draskovi¢, “O srpskoj kulturi” (26. maj
1937); Radmilo Vuci¢, “Narodne pesme i savremeni druStveni zivot” (31. maj 1937); Poka Perin,
“Nacionalizovanje Vojvodine i juzne Srbije” (17. juni 1937); Nikola Stojanovi¢, “O srpstvu i
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Iako su mnogi ¢lanovi SKK stekli obrazovanje u inostranstvu, SKK je bio protiv stranog
uticaja na srpsku kulturu. (Odbacivao je modernisticke pokrete kao $to su dadaizam,
nadrealizam, kubizam i futurizam i osudivao strane modele poput marksizma.) SKK je
propovedao povratak tradicijama i normama srpskog predratnog drustva i propagirao
kulturu utemeljenu na vrednostima Svetog Save, osnivaca Srpske pravoslavne crkve.”!
Kada se 1939. godine tragalo za federalisti¢kim reSenjem hrvatskog nacionalnog
pitanja, aktivnosti Srpskog kulturnog kluba mahom su poprimile politicku dimenziju. Sve
njegove aktivnosti sada su bile usmerene na resavanje srpskog nacionalnog pitanja unutar
Jugoslavije. Nema sumnje da je SKK dozivljavan kao branilac srpskih interesa u
Jugoslaviji. Prilikom pregovora hrvatske opozicije i jugoslovenske vlade o sporazumu o
stvaranju hrvatske teritorijalne jedinice u drZavnom okviru, Srpski kulturni klub
(Slobodan JOVANOVIC, Dragisa Vasi¢, Stevan Moljevic i drugi) ostro je protestovao i
upozoravao vladu na to u kakve se rizike upusta. Njegove vode su osporavale granice i

prerogative novog hrvatskog entiteta u nastanku vidigeografsku kartu 4 u Dodatku.

Stevan Moljevic, advokat iz Banjaluke, odrzao je 30. januara 1939. predavanje o
Vrbaskoj banovini i objasnio da se hrvatsko pitanje ne sme reSavati otvaranjem srpskog
pitanja. A upravo do toga ce, po njegovom misljenju, doci ako teritorije koje naseljavaju

Srbi (Bosanska Krajina, Banija, Kordun, Lika i severna Dalmacija) postanu deo

jugoslovenstvu” (14. novembar 1937); Ljubomir POKORNI, “Duhovna veza izmedu vojske i naroda u
savremenom ratu” (22. novembar 1937); Nikola DPONOVIC, “Prilike u Crnoj Gori” (29. novembar 1937);
Mihajlo Konstantinovi¢, “Ustavni propisi o prosveti” (13. decembar 1937); Poko Perin, “O
nacionalizovanju bosansko-hercegovackih muslimana” (24. januar 1938); Mehmed Begovié, “O
muslimanskom problemu u Bosni i Hercegovini” (7. februar 1938); Slobodan Draskovié, “Nacionalna
kultura i omladina” (14. februar 1938), Vasa Cubrilovi¢, “Verski problem u Jugoslaviji” (21. mart 1938);
Orestije KRSTIC, “Borba za zemlju u juznoj Srbiji” (4. april 1938); Slobodan Jovanovi¢, “Konfederacija i
federacija” (18. april 1938); Jovan Pordevié, “Nacija, kultura i drzava” (2. maja 1938); Milan Petrovic,
“Prilike u Vojvodini” (6. maj 1938). Vidi Ljubodrag Dimic, op. cit., str. 867.

3! Rastko, sin Stefana Nemanje, osnivaca dinastije Nemanjica, posvetio se religioznom Zivotu i stupanjem u
monaski red dobio je ime Sava. Zahvaljujuéi njemu Srpska pravoslavna crkva je 1219. godine postala
autokefalna. On je bio njen prvi arhiepiskop. Doprineo je stvaranju nacionalnog karaktera Pravoslavne
crkve i ucvrstio mesto Srbije u istocnohriS¢anskom svetu. Vrednosti za koje se zalagao Sveti Sava
konsistentne su sa srpskom nacionalnom duhovnoséu, drzavom i Pravoslavnom crkvom.
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hrvatskog entiteta.” Dan posle potpisivanja Sporazuma od 26. avgusta 1939, Srpski
kulturni klub se burno oglasio, osporavajuci granice novostvorene banovine Hrvatske.”
Klub je smatrao da politicki predstavnici Srba nisu pitani za misljenje. Odbio je da
prihvati stvaranje Banovine Hrvatske sa oblastima sa vecinskim srpskim stanovni$tvom,

zbog sumnje da je to prvi korak ka stvaranju Velike Hrvatske:

Nase glediste je jasno. Mi ho¢emo sporazum, ali po odredenim principima. Bilo etnickim,
bilo istorijskim, bilo privredno-geografskim. Ali za celo podrucje na kom Zive Srbi i
Hrvati. Mi ne mislimo nikad ostaviti srezove sa €isto srpskom vecinom u granicama
Hrvatske, Dalmacije, Bosne i Slavonije, Banovini Hrvatskoj. TraZeci reviziju takozvanog
sporazuma mi hoéemo da se i Srbima iz granica bivse Hrvatske i Slavonije dade puno
pravo da se slobodno izjasne, da li ¢e njihovi srezovi ostati u Hrvatskoj ili ¢e se pridruZiti
svojoj srpskoj jedinici.54

U odgovoru na Sporazum Srpski kulturni klub je traZio stvaranje srpske administativne i
politicke jedinice.

Ja ostavljam na stranu Hrvate - nisam pozvan da im dajem savete - ali kao Srbin mislim
da mogu da kaZzem Srbima ovo. Mi Srbi treba da razumemo da pred nama stoji dvojak
zadatak. Imamo, prvo, da branimo srpstvo. Kad se obelezava hrvatska etnicka celina,
onda se neminovno mora obeleZavati i srpska etnicka celina. Bilo bi besmisleno tvrditi da
u ovoj drzavi samo Hrvati imaju nacionalnu svest, i da samo oni imaju istoriju, dokle Srbi
nemaju ni nacionalne svesti ni istorije, nego pretstavljaju jednu amorfnu masu koja se da
mesiti kako se hoce. Cim se otvorilo hrvatsko pitanje, otvorilo se i srpsko i Srbi moraju
ujedinjenim snagama braniti ono §to je njihovo.55

Odbori SKK u Vukovaru, Vinkovcima i Dalju (zapadni Srem), traZili su da se
njihove teritorije otcepe od novostvorene Banovine Hrvatske, u kojoj su Srbi €inili petinu
stanovnis$tva, i da se pripoje buducem srpskom entitetu. SKK je ponovo pokrenuo
projekat nacionalnog ujedinjenja svih Srba u istu drzavnu strukturu.”® Premda je
jugoslovenstvo u svom sveobuhvatnom obliku ostro kritikovano i osudivano, SKK je

ostao privrzen ideji drzave Jugoslavije. Slobodan JOVANOVIC je smatrao da je nasilno

32 Stevan Moljevic navodi da su ove teritorije predstavljele kompaktan entitet od 1.200.000 stanovnika i “Zivi
zid” koji je delio Hrvate na severu od Hrvata u srednjoj Bosni i zapadnoj Hercegovini. D. Todorovié, Dr
Stevan Moljevic: recju, perom, delom i Zivotom za Ujedinjeno Srpstvo (Beograd: Kalekom, 2000), str. 96.

>3 Banovina Hrvatska obuhvatala je Savsku i Dravsku banovinu, kao i podruc¢ja Dubrovnika (u Zetskoj
banovini), Dervente i Gradacca (u Vrbaskoj banovini), Travnika, Fojnice i Br¢kog (u Drinskoj banovini) i
Sida i Iloka (u Dunavskoj banovini).

> “Sporazum ili nesporazum”, Srpski glas, 1. februar 1940, br. 12.

>> Slobodan Jovanovié, “Srpski knjizevni glasnik”, 1. januar 1940.

°% U broju knjizevnog ¢asopisa “Srpski knjizevni glasnik” od 1. januara 1940, Slobodan Jovanovic je pisao:
“Kad se obelezava hrvatska etni¢ka celina, onda se neminovno mora obelezavati i srpska etnicka celina.
Bilo bi besmisleno tvrditi da u ovoj drzavi samo Hrvati imaju nacionalnu svest, i da samo oni imaju istoriju,
dokle Srbi nemaju ni nacionalne svesti ni istorije, nego pretstavljaju jednu amorfnu masu koja se da mesiti
kako se hoce. Cim se otvorilo hrvatsko pitanje, otvorilo se i srpsko i Srbi moraju ujedinjenim snagama
braniti ono §to je njihovo”.
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ujedinjenje Srba i Hrvata bilo kontraproduktivno i da im je kombinacija unitarizma i
centralizma zatrovala odnose. Vode SKK su trazile da se neke oblasti sa srpskim
stanovniStvom odvoje od Banovine Hrvatske i da se Bosna i Hercegovina pripoji srpskom
entitetu.”” Godine 1940. jugoslovenska vlada je izradila Projekat uspostavljanja srpske
teritorijalne jedinice. Njim je bilo predvideno ujedinjenje Vrbaske, Drinske, Dunavske,
Moravske, Zetske i Vardarske banovine u jedan entitet koji bi se zvao “Srpska zemlja” i
¢iji bi centar bilo Skoplje, sadasnji glavni grad Makedonije. U njega je trebalo da udu
neki gradovi koji su pripali hrvatskom entitetu (Br¢ko, Travnik, Fojnica). Medutim,
reorganizaciju Kraljevine Jugoslavije na federativnoj i etnickoj osnovi naglo je prekinuo
Drugi svetski rat.

Clanovi SKK razmatrali su i kako resiti problem nacionalnih manjina, koji je
podrivao temelje buduceg srpkog entiteta. Prema popisu stanovniStva iz 1921. godine,
nacionalne manjine linile su 17% ukupnog stanovnistva. Najbrojnije su bile u Vojvodini
(60% stanovnistva) i u juznoj Srbiji (Kosovo, 40% stanovnistva). PosSto su neki delovi tih
oblasti bili gusto naseljeni nacionalnim manjinama, SKK je smatrao da tamo treba izvrSiti
nacionalizovanje, tj. da treba ojacati tamosnji srpski element. Oni koji su se bavili ovim
problemom uglavnom su kao reSenje predlagali raseljavanje nacionalnih manjina, s
obzirom da politika kolonizacije Kosova koju su sprovodile jugoslovenske vlasti nije
uspevala da izmeni nacionalni sastav juZne Srbije. Ovo je posebno vaZilo za albansku
manjinu, posSto su neka podrucja koja je ona naseljavala presecala podrucja naseljena
Srbima. Prema podacima popisa iz 1921, kosovski Albanci €inili su 66% stanovniStva na
tom podrucju, spram 25% Srba. U svom predavanju odrZanom pred SKK 7. marta 1937.

godine, VASA Cubrilovi¢ je predlagao masovno prisilno raseljavanje kosovskih

°7 Nacionalne ideje ¢lanova Srpskog kulturnog kluba mogu se naci u njihovoj zvani¢noj publikaciji,
“Srpskom glasu”, koji je poCao da izlazi 1939. U vezi s ovom publikacijom vidi Miodrag Jovicié, Jako
srpstvo — jaka Jugoslavija: izbor ¢lanaka iz Srpskog glasa, organa Srpskog kulturnog kluba (Beograd:
Naucna knjiga, 1991).
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Albanaca. Vladalo je uverenje da od Albanaca preti politicka i nacionala opasnost, jer su

kompaktno stanovnistvo koje narusava kontinuitet podrucja naseljenih Srbima:

Albance nije mogude potisnuti jedino postepenom kolonizacijom. Tokom hiljadu godina
oni su bili jedini narod koji ne samo da je odolevao u jezgru nase drzave u Raskoj i Zeti,
vec je uspeo i da nam naudi, pomerivsi nase nacionalne granice na sever i istok. I dok su
naSe nacionalne granice u zadnjih hiljadu godina stigle do Subotice na severu i Kupe na
severozapadu, Albanci su nas proterali sa podrucja Skadra, drevnog Bodinovog stolnog
grada i glavnog grada Methoije i Kosova. Jedini nacin da ih potisnemo nazad je
upotrebom gole sile i organizovanom drZavom, u okviru koje smo uvek imali dominaciju
nad njima. .)%

Vasa Cubrilovi¢ je konkretno naveo koje okruge treba evekuisati i opisao proces
ponovnog naseljavanja tih podrucja stanovniStvom iz Crne Gore, Hercegovine, Like i
Krajine. Vasa Cubrilovi¢ nije bio usamljen u ovakvim predlozima. Nesto vrlo sli¢no
predlagao je i Poko Perin u junu 1937. godine. Perin je bio za to da se deo Albanaca sa
Kosova premesti u Albaniju, a da se ostatak ve¢inom raseli u druge krajeve Jugoslavije,
kako bi u toj oblasti Srbi postali vecina.”’

Vojvodina, najbogatija oblast u zemlji od koje je zavisila prestonica Beograd,
takode je preokupirala clanove SKK, jer Srbi ni tamo nisu ¢inili vecinu (bilo ih je
474.000, sto je 1936. ¢inilo 32% stanovni$tva) - madarska manjina, susedna Madarskoj,
bila je brojna (392.000, §to je 1936. predstavljalo 26.5% stanovniStva), kao i nemacka
(338.000 ili 23%).% Da bi se ojacao srpski element u Vojvodini, SKK je predlagao
prinudne razmene stanovniStva, a ne kolonizaciju pokrajine, koju bi bilo teSko sprovesti.
Naime, da bi Srbi u Vojvodini postali vecinsko stanovnisStvo, trebalo je naseliti vise od
523.000 srpskih kolonista, a da ih bude 60%, trebalo ih je naseliti ¢ak viSe od million.

SKK je smatrao da je Madare, Nemce i Bunjevce bilo mogucde iseliti u Slavoniju, iz koje

bi se 200.000 Srba doselilo u Vojvodinu.61 Ovakvo razmisljanje o nacionalnim

8 Vidi francuski prevod u Mirko Grmek, Marc Gjidara i Neven Simac (urednici), str. 167.

> Poko Perin, “Nacionalizovanje Vojvodine i Juzne Srbije”, str. 16.

% Prema podacima iz predavanja Poke Perina “Nacionalizovanje Vojvodine i JuZne Srbije”.

ol Bunjevci su katolicka nacionalna manjina izmedu Dunava i Tise. Tu su se doselili u XVII veku iz
Dalmacije i Hercegovine, bezeci pred upadima Turaka. Ima viSe kontroverznih teorija o tome da 1i su
Bunjevci Srbi ili Hrvati. U vezi sa Bunjevcima vidi Bojan Todosijevi¢, “Why Bunjevci did not Become a
Nation: A Case Study” /ZaSto Bunjevci nisu postali nacija - studija slucaja/, East Central Europe, tom 29,
br. 1-2, str. 59-72.
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manjinama pokazuje da Srpskom kulturnom klubu nije bilo stalo samo do toga da utvrdi
granice (federalne) srpske jedinice u okviru Jugoslavije, vec i do toga da obezbedi
homogenost stanovnistva, i to jacanjem demografskog udela Srba putem prisilnog
raseljavanja nesrpskih manjina ili razmena stanovnisStva. Bilo da se radilo o Kosovu ili o
Vojvodini, oni koji su predlagali ovakvo reSenje pitanja nacionalnih manjina uvek su se
pozivali na razmenu stanovniStva koju su Turska i Grcka sprovele 1921-1922. godine.
Debate vodene u Srpskom kulturnom klubu u poznim 1930-im godinama predstavljale su
prekretnicu u evoluciji velikosrpske ideologije, utoliko Sto su prisilna premeStanja
stanovniStva jasno postavljena kao metod za stvaranje Sto homogenijeg moguceg
drzavnog entiteta. U XIX veku srpske vode nisu razmisljale na takav nacin.

Srpski kulturni klub igrao je, dakle, znacajnu ulogu u jacanju srpske nacionalne
svesti u Jugoslaviji poznih 1930-ih godina. Ideja “gde god je Srba — tu je Srbija”
dominirala je u publikacijama i diskusijama SKK. Njegovi ¢lanovi insistirali su na
srpskom karakteru Vojvodine, Bosne, Hercegovine, Slavonije, Baranje, zapadnog Srema i
Makedonije.62 Po misljenju Vojislava Seselja, pokret je branio velikosrpsku ideologiju i

“Srpski kulturni klub je znao §ta Zeli, ali nije znao kako da to najefikasnije ostvari”.®®

*2 Dimic, str. 865.
63 Seselj, Ideologija srpskog nacionalizma, str. 991.
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3. Cetniéki pokret u Drugom svetskom ratu

3.1. Opsti kontekst

Mada je rat u Jugoslaviji izbio tek 1941. godine, poloZaj zemlje bivao je sve
neizvesniji od 1938-1939. U martu 1938. godine Jugoslaviji je zapretila opasnost od
novog suseda — Nemacke, koja je anektirala Austriju. Ni na jugu stuacija nije bila nista
bolja — u aprilu 1939. godine Musolinijeva Italija je okupirala Albaniju. Posle poraza
Francuske u maju-junu 1940, Sanse Jugoslavije da ocuva neutralnost postale su jo§ manje.
Prve nemacke trupe usle su u Rumuniju u avgustu 1940. godine. Rumunija, Bugarska i
Madarska pristupile su Trojnom paktu.64 Napadom italijanskih trupa na Gréku u oktobru
1940. rat je kona¢no zahvatio Balkan. Tokom 1940. i 1941. godine, pritisak nacisticke
Nemacke i Italije je rastao. Revizionistic¢ke zemlje, Bugarska i Madarska, traZile su
reviziju mirovnih sporazuma potpisanih na kraju Prvog svetskog rata. Ugrozen
medunarodni poloZaj Jugoslavije samo je dodatno pogorSao nestabilnu situaciju u zemlji.
Kravljevina Jugoslavije postala je lak plen. Svestan da vojska Kraljevine Jugoslavije nije
u stanju da se suprostavi nemackoj vojsci i da zemlja nema nikakvu stvarnu podrsku sa
strane, princ Pavle je bio primoran da popusti pred nemackim pritiskom, pa je 25. marta
1941. godine Kraljevina Jugoslavije potpisala Trojni pakt. Objava kapitulacije Nemackoj
izazavala je otpor u redovima vojske. U noci izmedu 26. 1 27. marta 1941, general DuSan
Simovic (1882-1962) organizovao je zaveru protiv kneza Pavla. U¢esnici drzavnog udara
proglasili su Petra II Karadordevica (1923-1970) punoletnim i 28. marta ga proglasili za
kralja Jugoslavije. lako su drZavni udar izvrSili uglavnom Srbi, on je imao posledica po
celu zemlju. Formirana je vlada nacionalnog jedinstva, u kojoj su bili Srbi, Hrvati i

Slovenci, sa generalom Simovic¢em na ¢elu. Simovic je pokusao da ubedi Nemce da je do

% Nemacka, Italija i Japan zakljucile su Trojni pakt 27. septembra 1940. godine.
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udara doSlo zbog unutra$njih prilika, a ne zbog ¢injenice da je Jugoslavija pristupila
Trojnom paktu. Ipak, rat izmedu Nemacke i Kraljevine Jugoslavije nije se mogao izbeci,
jer je HITLER Zeleo da rascisti situaciju na jugoistoku Evrope pre nego §to zapoc¢ne svoju
veliku ofanzivu na SSSR. Dana 6. aprila 1941. godine nemacka i italijanska vojska napale
su Jugoslaviju. Uprkos tome $to je Beograd proglasSen otvorenim gradom, nemacka
avijacija ga je surovo bombardovala. Zemlja se raspala kao kula od karata: dana 10. aprila
1941. Hrvatska se u Zagrebu proglasila nezavisnom drzavom, a slovenacki politicki
predstavnici su Trecem Rajhu dali do znanja da bi Slovenija da se otcepi od Kraljevine
Jugoslavije. Dana 14. 1 15. aprila, kralj i ¢lanovi vlade pobegli su iz zemlje u Grcku, a
odatle u London. Kapitulacija je potpisana u Beogradu 17. aprila. U roku od nekih deset
dana, 375.000 jugoslovenskih vojnika i oficira postali su ratni zarobljenici. U aprilu 1941.
godine, drZava stvorena 1918. godine nestale je u katastrofalnom vojnom porazu.

Jugoslavija je raskomadana — Nemacka je prigrabila severnu Sloveniju i imala
vojnu i politi¢ku vlast nad severnim delom zemlje. Italija je anektirala jug Slovenije, pola
Dalmacije i Crnu Goru, dok je Kosovo i zapadnu Makedoniju pripojila Albaniji, koja je
bila pod njenom kontrolom. Madarska je prisvojila delove Slovenije i Hrvatske, kao i
Backu u Vojvodini. Bugarska je svojoj teritoriji pripojila tri etvrtine Makedonije i neke
oblasti u juznoj Srbiji (Pirot, Vranje). Nezavisna Drzava Hrvatska obuhvatala je Hrvatsku
u njenim istorijskim granicama, Bosnu i Hercegovinu, kao i zapadni Srem, ukljucujuci

Zemun, ¢ime je dosla na prag Beograda vidigeografsku kartu 5 u Dodatku. Svedena na

svoje granice od pre 1912, Srbija se najpre nasla pod vojnom vlascu, a zatim je dobila
kolaboracionisticku vladu na ¢elu s generalom Milanom Nedicem (1877-1946). Banat je
bio vezan za vojnu komandu u Srbiji, a kontrolisali su ga Nemci iz Banata (Folksdojceri,
kojih je bilo 120.000 od ukupno 640.000 stanovnika).

Po kapitulaciji Jugoslavije Srbija je stavljena pod vojnu upravu. Dana 1. maja

1941. formirana je kolaboracionisticka vlada nazvana Komesarskom upravom. Na
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njenom Celu bio je Milan A¢imovic, bivs$i ministar unutras$njih poslova u poslednjoj vladi
Milana Stojadinovic¢a. Komesarska uprava bila je podeljena i Nemci su je smatrali
neefikasnom. Osim toga, 29. avgusta 1941. vojni komandant za Srbiju general Heinrich
Danckelmann odlucio je da vlast poveri generalu Milanu Nedicu, jer je raunao na njegov
veci licni autoritet. Nedi€ je bio za to da se Srbija vrati svojim ruralnim tradicijama i
odbacivao je Jugoslaviju. Hteo je da se posveti nacionalnom ujedinjenju Srba, u ¢emu bi
pomogla Nemacka. Njegov kolaboracionisticki reZim je propagandu usmerio protiv
komunista, koje je smatrao stranim elementima, kao i protiv Saveznika, pre svega
“plutokratske Velike Britanije”. Milan Nedi¢ je imao ogranicenu vlast i do kraja 1943. od
njegovog autoriteta ostala je samo ljuStura. Uprkos tome, on ¢e ostati na svom poloZaju
sve do kraja nemacke okupacije u oktobru 1944.

Novi politi¢ki poredak koji je 1941. godine uspostavljen na podrucju Jugoslavije
bio je poguban za Srbe. Na pocetku rata oni su bili glavne Zrtve, posebno u Nezavisnoj
DrZavi Hrvatskoj, koju je u aprilu 1941. godine stvorio ustaski pokret na ¢elu s Antom
Pavelicem (1889-1959). Nezavisna Drzava Hrvatska prigrabila je Bosnu i Hercegovinu i
pomerila svoju isto¢nu granicu sve do pred sam Beograd. Po nemackim procenama,
ukupan broj stanovnika te drzave iznosio je 6.285.000, od kojih su 3.300.000 bili Hrvati
(odnosno 52,5%), 1.925.000 Srbi (odnosno 30,6%) i 700.000 Muslimani (odnosno

11,1%), koje je ustaski rezim smatrao Hrvatima vidigeografsku kartu 6 u Dodatku.®’ U

cilju reSavanja srpskog pitanja u Hrvatskoj, ustase su odlucile da trecinu srpskog
stanovniS$tva istrebe, tre¢inu proteraju u Srbiju, a ostale prevedu u katoli¢anstvo. Prvi
masakri Srba dogodili su se krajem aprila 1941. godine u okolini Bjelovara.
Nemilosredno su se nastavili u Krajini, Hercegovini i zapadnoj Bosni. Broj Zrtava je bio

velik, posebno u zapadnoj Bosni duZ istorijske granice sa Hrvatskom.® Organizovani su

% Podaci Ministarstva spoljnih poslova Nemacke iz maja 1941. godine. Navodi ih Fikreta Jeli¢-Buti¢ u
Ustase i Nezavisna DrZava Hrvatska, 1941-1945. (Zagreb: Skolska knjiga, 1977), str. 106.
66 Srpski i hrvatski istoricari ne slazu se o broju Zrtava Drugog svetskog rata u Jugoslaviji.
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koncentracioni logori za Srbe, Jevereje i Rome, koje je hapsila hrvatska policija; u njima
je izgubio Zivot veliki broj ljudi. Krajem jula 1941. godine, u Srbiji je bilo gotovo
140.000 srpskih izbeglica.67 U zelji da smire region i osiguraju bezbednost osnovnih linija
komunikacije, Nemci su od vlasti u Zagrebu trazili da prekinu progon Srba iz Hrvatske i
nadu “konstruktivno resenje” za srpsko pitanje. Pred ovim uplitanjem Nemaca, ustase su
izaSle s tezom da su Srbi ustvari “Hrvati pravoslavne vere”, odnosno Hrvati koje su Turci
primorali da prihvate pravoslavlje. Godine 1941-1942, za vreme kampanje pokrStavanja,
oko 240.000 Srba prevedeno je u rimokatolicku veru. S obzirom da je bilo prakti¢no
nemoguce iskoreniti i pokrstiti sve Srbe, u februaru 1942. godine osnovana je Hrvatska
pravoslavna crkva. Te mere imale su za cilj slabljenje srpske podrske partizanskom
pokretu u Hrvatskoj.

Politika terora nad Srbima objasnjava Cinjenicu da su oni u redovima partizana
(komunista) u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini ¢inili o¢iglednu vecinu, bar do 1943.
godine.68 Ti dogadaji objasnjavaju i to zasto su posle 1945. godine Srbi bili znatno
zastupljeniji od drugih u komunistickom aparatu i snagama bezbednosti Hrvatske i Bosne
i Hercegovine.” 1z istog razloga Srbi su posle 1945. godine dobili status konstitutivnog

naroda u Socijalisti¢koj Republici Hrvatskoj.

% Ibid, str. 170.

% 0d 6.500 partizana komunista koliko ih je bilo u Hrvatskoj krajem 1941. godine, 5.400 (83,08%) su bili
Srbi, 800 (12,31%) Hrvati, a ostatak druge nacionalnosti. Krajem 1942, od 25.000 partizana, 16.600
(66,4%) su bili Srbi i 8.270 (33,08%) Hrvati. Tek krajem 1943. godine broj Hrvata premasio je broj Srba u
redovima parizana komunista: od ukupno 60.000 boraca Hrvata je bilo 29.300 (odnosno 48,8%), a Srba
28.800 (odnosno 48%). Krajem 1944. godine Hrvati odnose jo§ vecu prevagu, tj. od ukupno 121.351 boraca
73.327 (60,4%) su bili Hrvati, a 34.753 (28,6%) Srbi. Ovi podaci preuzeti su iz dela Cedomira VISNJICA,
Partizansko ljetovanje: Hrvatska i Srbi 1945-1950 (Zagreb: SKD Prosvjeta, 2003), str. 26.

% Pocetkom 1950, Komunisticka partija Hrvatske brojala je 99.468 ¢lanova i 34.532 ¢lanova-kandidata. Od
tog broja njih 92.895 bilo je hrvatske nacionalnosti (Sto predstavlja 69,32%, naspram 79% stanovniStva
hrvatske nacionalnosti), a 35.284 srpske (Sto predstavlja 26,33%, naspram 14,8% stanovniStva srpske
nacionalnosti). Ibid, str. 115.
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3.2. Nastanak cetnickog pokreta

Re¢ “Cetnik” dolazi od re¢i “Ceta”, odnosno naoruzana grupa ili odred. Cetnik je,
dakle, pripadnik naoruzane gerilske grupe. Cetnicki odredi su bili neregularna vojska
sastavljena od dobrovoljaca, ali je regularna vojska mogla da ih angaZuje kao jedinice
podrske za diverzantske akcije ili obavestajne poslove iza linija fronta. Gerilsko ratovanje
bilo je tipicno za vecinu oslobodilackih borbi srpskog naroda u XIX veku i na pocetku
XX veka. Cetni¢ki fenomen, dakle, pre svega oznacava odredeni vid oruzane ili vojne
aktivnosti. Ve¢ u XIX veku bio je predmet proucavanj a.” Poetkom XX veka odredi
Cetnika organizovani su na li¢nu inicijativu i upucéivani u Makedoniju, teritoriju koju su
za sebe jednako priZeljkivale Srbija, Gr¢ka i Bugarska. Srpska vlada ce konac¢no preuzeti
kontrolu nad ovim odredima. U to doba srpski Cetnici nisu bili jedini Cetnici — Bugarski
su imali svoje komite, a Grei svoje andarte. Te CetniCke snage su mobilisane tokom
Balkanskih ratova i Prvog svetskog rata. U februaru 1917. godine ¢etnicki odredi su se
istakli oslobadenjem dela teritorije koju je Bugarska okupirala u oblasti Toplice. Cetni¢ki
odredi su ucestvovali i u oslobadanju Srbije 1918. godine, ali pred kraj rata vojska je
naredila da se takve jedinice raspuste. Jedan broj ¢etnickih boraca prikljucio se regularnoj
vojsci.71

U meduratnom periodu osnovano je vise Cetnickih organizacija. Veterani Cetnici
osnovali su 1921. godine UdruZenje Cetnika za slobodu i ¢ast Otadzbine. Njegovi zadaci
bili su negovanje secanja na Cetnicke borce, Sirenje rodoljubivih ideja pokreta i briga o
udovicama i sirocadi boraca koji su Zivot izgubili u borbi, kao i o invalidima veteranima

rata. To prvo udruZenje bilo je pod uticajem Demokratske stranke. Radikalna stranka

0 Matija Ban, Pravilo o cetnickoj vojni (Belorad, 1848), i Ljubomir Ivanovic, C‘etovanje ili Cetnicko
ratovanje (1868).

" Jozo Tomasevich, War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: The Chetniks /Rat i revolucija u
Jugoslaviji, 1941-1945: cCetnici/ (Stanford: Stanford University Press, 1975), str. 118.
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Nikole Pasica, najuticajnija stranka u vladi, odgovorila je tako Sto je 1924. pomogla
osnivanje dve nove organizacije — UdruZenje srpskih Cetnika za kralja i otadZbinu i
UdruZenje srpskih ¢etnika “Petar Mrkonji¢”. Te dve organizacije su se u julu 1925.
spojile u UdruZenje srpskih Cetnika za kralja i otadzbinu “Petar Mrkonji¢”. Od 1925. do
1928. na Celu tog novog udruzenja bio je PuniSa Raci¢. On je 1927. godine izabran za
narodnog poslanika, da bi 20. juna 1928. godine u Narodnoj skupstini pucao na hrvatske
poslanike i usmrtio dvojicu, od kojih je jedan bio Stjepan Radié, glavni predstavnik
hrvatske opozicije. Udruzenje je rasformirano 1929. godine, po uvodenju diktature u
Jugoslaviji. Za vreme diktature nastavilo je da postoji samo prvo udruzenje. Iz Udruzenja
cetnika za slobodu i Cast OtadZbine, na ¢ijem Celu je bio istaknuti cetnicki voda iz Prvog
svetskog rata Kosta Pecanac, izdvojio se Ilija Trifunovi¢-Bir¢anin, voda patriotske
organizacije Narodna odbrana. Bircanin je tada osnovao jednu organizaciju koja ce ostati
marginalna — UdruZenje starih ¢etnika. Godine 1938, glavno cetnicko udruZenje brojalo
je oko 500.000 ¢lanova, organizovanih u preko hiljadu pododbora u ¢itavoj zemlji.
Izmedu dva svetska rata, vojna teorija se na vojnim akademijama predavala bez
poklanjanja mnogo paZnje gerilskom ratovanju.”> Uprkos tome, vojne vlasti ée u aprilu
1940. uspostaviti Cetni¢ku komandu za nadgledanje Sest bataljona pripojenih razli¢itim
komandama Jugoslovenske vojske (Novi Sad, Sarajevo, Skoplje, Karlovac, Ni§ i Mostar).
Novosadska Cetni¢ka komanda bice premestena u Kraljevo, ali ¢e se prilikom nemacke
invazije u aprilu 1941. povuéi u Sarajevo. Cetnici, podeljeni u meduratnom periodu,
ostace podeljeni i tokom Drugog svetskog rata. Dok ce se neke njihove vode (Ilija
Trifunovié¢-Bir¢anin, Dobroslav Jevdevic) prikljuciti pokretu Draze Mihailovica, neke
druge (pre svega Kosta Pecanac) ¢e od samog pocetka postati kolaboracionisti nemackog

okupatora. Premda postoji nekoliko primera individualnog ¢lanstva u Ravnogorskom

"2 Ibid, str. 120.
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pokretu, nije bilo direktne veze izmedu Cetni¢kih organizacija iz meduratnog perioda i

pokreta koji je pokrenuo pukovnik Draza Mihailovic.

3.3. Ravnogorski pokret

3.3.1 Struktura pokreta

Ravnogorski ¢etnicki pokret osnovali su oficiri Jugoslovenske vojske koji su
odbili da se predaju Nemcima nakon Sto je Jugoslavija potpisala kapitulaciju u aprilu
1941. Centralna li¢nost u pokretu bio je pukovnik Draza Mihailovi¢ (1893-1946). On je
bio komandant 2. Armije u Bosni i Hercegovini u aprilskom ratu 1941. godine, i sa
svojim ljudima povukao se u Ravnu Goru, oblast u zapadnoj Srbiji izmedu Valjeva i
Cacka.” Odlugivii da se suprotstavi silama Osovine, Draza Mihailovic je u leto 1941.
godine organizovao jezgro buducde glavne komande, poznate kao Komanda Cetnickih
odreda Jugoslovenske vojske. Ubrzo potom jedinice su preimenovane u “vojno-cCetnicke
odrede”. U novembru 1941, jugoslovenska vlada u izbegliStvu postavila je Drazu
Mihailovica za komandanta rodoljubivih snaga koje su ostale u Jugoslaviji. Tom prilikom
Cetnicke snage opet su preimenovane, ovoga puta u Jugoslovensku vojsku u Otadzbini
(JVUO), kako bi se naglasio kontinuitet s predratnom jugoslovenskom vojskom i
drzavom. U svojim zvani¢nim dokumentima Ravnogorski pokret za svoje vojnike nije
upotrebljavao pojam “Cetnik”, ali ga je narod masovno koristio.”* U januaru 1942. godine,
jugoslovenska izbeglicka vlada imenovala je Drazu Mihailovica za ministra vojske,
mornarice i ratnog vazduhoplovstva. lako je Ravnogorski pokret pre svega bio vojnog
karaktera, u avgustu 1941. dobija politi¢ko krilo formiranjem Centralnog nacionalnog

komiteta Kraljevine Jugoslavije (CNK), ¢ija je svrha bila da okupi vode politickih partija

7 Mihailovi¢ i njegovi ljudi stigli su na Ravnu Goru 11. maja 1941, na obroncima Suvobora, koji leZe na pola
puta izmedu Cacka i Valjeva.
™ Kosta Nikoli¢, Istorija ravnogorskog pokreta, I tom (Beograd: Srpska rec, 1999), str. 74.
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koje su ostale u zemlji, pripadnike patriotskih organizacija i istaknute intelektualce.”” Od
1941. do 1943. godine jedino je njegov Izvrsni odbor uredno funkcionisao, dok su drugi
Clanovi usled ratnih dogadaja bili spreceni da aktivno ucestvuju u pokretu. Komitet, u
&ijem su sastavu bili Dragisa Vasié, Mladen Zujovié i Stevan Moljevié, bavio se
politickim pitanjima i propagandom u neizvesnim ratnim uslovima.”® U jesen 1943,
godine, Centralni nacionalni komitet bio je u punom sastavu i mogao je u potpunosti da
izvriava svoje politi¢ke funkcije. Smatrajuci Cetnicki pokret pre svega vojnim pokretom,
Draza Mihailovi¢ je oficirima strogo zabranio da se meSaju u politiku. Bavljenje
politikom prepusteno je iskljuc¢ivo Centralnom nacionalnom komitetu, kojem je poverena
izrada politi¢kog programa pokreta. Radi Sirenja svojih ideja Cetni¢ki pokret je 1941.
pokrenuo svoj prvi &asopis pod nazivom “Sloboda ili smrt”.”” Kada je Vrhovna komanda
Jugoslovenske vojske u Otazbini premesStena u Crnu Goru vidigeografsku kartu 8 u
Dodatku, CNK je pokrenuo i drugi ¢asopis, kako bi bio siguran da ce njegova uputstva i
naredbe stici do jedinica pokreta, ali najviSe zato da bi Sirio svoje politicke ideje i
propagandu. Prvi broj Casopisa “Ravna Gora” izaSao je 1. februara 1943. Za urednika je

bio imenovan DragiSa Vasic, koji ¢e urediti prvih osam brojeva, kada ce doci u sukob sa

> CNK je osnovan na inicijativu DragiSe Vasica i Mladena Zujovica.

7 DragiSa Vasic je roden u Gornjem Milanovcu u Srbiji 2. septembra 1885. Ucestvovao je u Balkanskim
ratovima i Prvom svetskom ratu. Kao ¢lan Republikanske stranke od 1918. godine radio je kao advokat i
branio komuniste. DragiSa Vasic¢, pisac pri¢a i romana modernistiCke struje u srpskoj knjiZevnosti,
postepeno je krajem 1930-ih godina iz leviCara prerastao u nacionalistu. PoSto je u ranim 1920-tim
godinama uredivao novine ‘“Progres”, DragiSa Vasi¢ je 1939. godine postao urednik “Srpskog glasa”,
glasila Srpskog kulturnog kluba.

Miladen Zujovi¢ je Prvi svetski rat proveo u redovima srpske vojske. Onda je oti$ao u Pariz na studije prava.
Godine 1928. napisao je tezu o ustavnoj vlasti u srpskim ustavima. Kao advokat i ¢lan Republikanske
stranke, radio je u istoj kancelariji kao i DragiSa Vasic. Postao je politicki aktivan kada je uSao u Srpski
kulturni klub.

Stevan Moljevi¢ je roden 6. januara 1888. Kao srednjoSkolac se ukljucio u revolucionarni omladinski
pokret koji su borio protiv austrougarske dominacije. Godine 1910. ucestvovao je u pokusaju ubistva
zemaljskog poglavara Bosne i Hercegovine Marijana VareSanina. Po zavrSetku studija u Zagrebu 1913,
preslio se u Banjaluku. Iste 1913. godine bio je medu 156 osoba koje su austrougarske vlasti optuzile za
izdaju i velikosrpsku delatnost. Posle rata je postao advokat i nastavio sa svojim nacionalistickim politickim
aktivnostima usmerenim na odbranu Srba od uticaja katolickih Hrvata i muslimanskih Slovena. Aktivno je
ucestvovao u kulturnom Zivotu Banjaluke i objavljivao priloge u politickoj kolumni ¢asopisa Razvitak, koji
je pokrenut u januaru 1935. U novembru 1936. godine pomogao je da se ponovo pokrenu novine
Otad?bina, koje su 1907. i 1908. izlazile u Banjaluci, a zatim, od 1911. do 1914. u Sarajevu. Kao urednik
koristio je stranice tih novina da brani srpske interese u Bosni i Hercegovini od politickog uticaja
Muslimana, okupljenih oko Jugoslovenske muslimanske organizacije (JMO), i Hrvata.

" Iza8lo je samo &etiri broja 1941. godine, jer su Nemci u novembru 1941. godine slomili otpor pobunjenika.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 40

26901



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

Stavanom Moljevicem. Mada Ravnogorski pokret pre 1944. nije pretendovao da bude
masovan politi¢ki pokret, 6. septembra 1942. osnovao je jednu omladinsku organizaciju.
Jugoslovenska ravnogorska omladina (JURAOQO) okupljala je mlade starosnog doba od
osam do dvadeset godina i svi njeni kadrovi su bili iz omladinske organizacije Srpskog
kulturnog kluba (SKK). Stavise, JURAO je preuzeo slogan Srpskog kulturnog kluba
“Jako srpstvo — jaka Jugoslavija”. U januaru 1944. godine Komanda Jugoslovenske
vojske u Otadzbini osnovala je i jednu organizaciju Zena, Jugoslovensku organizaciju
Ravnogorki (JUORA).

Na vojnom planu, ¢etnicke snage su se u zimu 1941-42. uz mnogo muke
transformisale iz gerilskih jedinica u regularnu vojsku. U leto 1941. godine Draza
Mihailovic je radio na tome da pod svoju komandu stavi sve oruzane grupe koje su se
pojavile u Srbiji, Bosni, Hercegovini, Crnoj Gori i Hrvatskoj. Uprkos mnogobrojnim
pokusajima ¢vrsce organizacije Ravnogorskog pokreta, Jugoslovenska vojska u Otadzbini
(JVUO) ostace veoma razbijena, uprkos postojanju Vrhovne komande. Njeni odredi su,
zapravo, uZivali veliki stepen autonomije i nisu se uvek pridrZavali direktiva centralne
komande. Lokalne odrede JVUO bilo je teSko mobilisati ili motivisati izvan njihovog
kraja. Sli¢no tome, autoritet komandanata odreda umeo je da bude relativan i njihova
naredenja nisu uvek izvriavana.”® U prolece 1942. godine snage JVUO bile su
organizovane na teritorijalnom principu: odredi su bili vezani za sela, opstine ili okruge.
Svaki administrativni okrug imao je bataljon od dva ili tri odreda. Brigade su bile

sastavljene od tri do pet bataljona, a armijski korpus sastojao se od dve do pet brigada79

8 Izvestaj o politickoj i vojnoj situaciji u istoénoj Bosni i stanju etni¢kih jedinica na tom podru&ju, koji je

major Radoslav Puri¢ podneo Drazi Mihailovicu 26. marta 1942, dobra je ilustracija ove strane stvari.
Ovde se citira iz Zbornika dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom
XIV, knj. 1, Dokumenti Cetnickog pokreta DraZe Mihailovica 1941-1942 (Beograd: Vojnoistorijski institut,
1981), str. 173-182.
O nedostatku organizacije i discipline u ¢etnickim jedinicama u Bosni vidi izvestaj koji je kapetan Milorad
Momcilovi¢ podneo 7. juna 1942. majoru Petru Bacovicu o dogadajima u istocnoj Bosni od juna 1941. do
juna 1942, u Zborniku dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom 14,
knj. 1, str. 318-333.

7 Nikoli¢, Istorija ravnogorskog pokreta, tom. 1, str. 216.
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Stav Draze Mihailovica bio je da ne treba zuriti s ulaskom u oruZanu borbu s
Nemcima. Zeleo je da §to je vise moguce saduva srpski narod od nepotrebnih gubitaka i
mislio je da je bolje sacekati pogodniji trenutak za podizanje ustanka protiv okupatora.
Jugoslovenska vlada u izbegliStvu priznala je Drazu Mihailovica za vodu oruZanog
otpora. U skladu s tim, on je unapreden u ministra odbrane u januaru 1942. lako ga je
zapadna Stampa — engleska i americka — predstavljala kao vodu prvog gerilskog pokreta u
okupiranoj Evropi, Draza Mihailovi¢ nije pokrenuo neke znacajne vojne akcije protiv
okupatora. Naprotiv, proglasivsi partizane-komuniste za svoje glavne neprijatelje, na

kraju je ¢ak i saradivao sa Italijanima i Nemcima, narocito 1943.
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3.3.2 Ideologija i program pokreta

Ravnogorski pokret nastao je 1941. godine sa ciljem suprotstavljanja nemac¢kom
okupatoru. Tako je pre svega bio vojni pokret, imao je i politi¢kih ciljeva. Cetnici Draze
Mihailovica Zeleli su da se oslobode nasleda Kraljevine Jugoslavije, koja je izbrisala
granice Srbije.*® Njihov cilj je bio stvaranje srpske nacionalne drZave na nadelima
demoktratije i socijalne pravde. Ta drzava je trebalo da obuhvati sve Srbe u Kraljevini
Jugoslaviji. Politicki program ideologa Ravnogorskog pokreta predstavljao je reakciju na
negativno iskustvo prve Jugoslavije (1918-1941), ali i na politiku istrebljenja Srba koju je
sprovodila Nezavisna Drzava Hrvatska na ¢elu s Antom Pavelicem. Po misljenju ideologa
Ravnogorskog pokreta, srpska politi¢ka i kulturna elita se u periodu od 1918. do 1941.
tako gréevito drzala ideologije prema kojoj su Srbi, Hrvati i Slovenci deo istog naroda, da
je izgubila iz vida srpske nacionalne interese.® Zato je sada trebalo vratiti se duhovnim,
politickim i nacionalnim tradicijama srpskog naroda.® Ipak, bilo bi pogresno misliti da su
isklju¢ivo dogadaji Drugog svetskog rata dali povod za etnicko CiS¢éenje koje je sprovodio
Ravnogorski pokret. Program Cetnickog pokreta se, zapravo, ideoloski nadovezuje na
program Srpskog kulturnog kluba (SKK). Pocevsi od kasnih 1930-ih godina, intelektualci
iz ove organizacije zagovarali su stvaranje jednog, nacionalno $to homogenijeg srpskog
drzavnog entiteta u sklopu jugoslovenske drzave. U predavanjima koja je od 1937. do
1939. organizovao SKK, prisilna premestanja i razmene stanovniStva predlagani su kao
nacin resavanja srpskog nacionalnog pitanja, posebno na Kosovu i u Vojvodini, gde je
srpsko stanovniStvo bilo u manjini. Mnogobrojni intelektualci iz SKK za vreme rata
prikljucili su se Ravnogorskom pokretu. Medu njima su bili Dragisa Vasic i Stevan

Moljevic.

8 Milan Vasovi¢ i Kosta Nikoli¢, Ujedinjene srpske zemlje: ravnogorski nacionalni program (Beograd:
Vreme knjige, 1996), str. 35-37.

81 «7a nage ujedinjenje i nade jedinstvo™, Ujedinjeno srpstvo, br. 1, 2. april 1944

82 «“Na svom putu”’, Ravna Gora, br. 3, 1. mart 1943.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 43

26898



26897
0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

Jedan od prvih politi¢kih projekata za novu srpsku drzavu napravio je u prolece
1941. godine Stevan Moljevic, koji ¢e u avgustu 1941. godine postati ¢lan Izvr§nog
odbora Centralnog nacionalnog komiteta, politickog krila &etni¢kog pokreta.* Dokument
“Homogena Srbija” predstavljen je u junu 1941. u NikSicu u Crnoj Gori, u koju se Stevan
Moljevic sklonio u aprilu 1941 Hovou pocetku nije bio zvani¢ni dokument ¢etnickog
pokreta Draze Mihailovica, ali je u velikoj meri odrazavao njegove politicke stavove.
Stevan Moljevic je u tom svom tekstu kao cilj postavio stvaranje Velike Srbije u jednoj
Velikoj Jugoslaviji, transformisanoj u federalnu drzavu sastavljenu od tri jedinice (srpske,
hrvatske i slovenacke). Etnicke teritorije na kojima Zivi srpski narod vidigeografsku kartu
7 u Dodatku, trebalo je ujediniti u jednoj drzavi. Moljevic je predvideo da se taj cilj
ostvari proterivanjem nesrpskog stanovnistva sa teritorija koje je trebalo da udu u sklop

srpke jedinice, kao i razmenom stanovnisStva, posebno izmedu Srba i Hrvata.

Stoga se Srbima namece danas prva i osnovna duZnost:

da stvore i organizuju homogenu Srbiju koja ima da obuhvati celo etnicko podrucje na
kome Srbi Zive, i da joj osiguraju potrebne strateSke i saobracajne linije i ¢vorove, te
privredna podrucja kako bi joj bio omogucen i obezbeden slobodan privredni, politicki i
kulturni Zivot i razvitak za sva vremena.

Te strateske i saobracajne linije i ¢vorovi, potrebni za sigurnost, Zivot i opstanak Srbije,
iako negde danas ne bi imali srpsku vecinu, imaju da posluze Srbiji i srpskom narodu da se
ne bi viSe ponavljala teSka stradanja koja Srbima nanose njihovi susedi ¢im se pruZi prilika.
Preseljavanje i izmena Ziteljstva, naro¢ito Hrvata sa srpskog i Srba sa hrvatskog podrucja,
jedini je put da se izvrSi razgranicenje i stvore bolji odnosi izmedu njih, a time otkloni
mogucnost da se ponove strasni zlo€ini koji su se deSavali u pro§lom ratu, a narocito u

ovom sadanjem, na svemu podrucju na kome su Srbi i Hravti bili izmeSani, a gde su
.. . . euqe . .. 85
Hrvati i Muslimani s planom isli za istrebljenjem Srba.

Stevan Moljevic je smatrao da su Srpske policke vlasti napravile ogromnu gresku
Sto 1918. nisu odredile granice Srbije u okviru Kraljvine Srba, Hrvata i Slovenaca.®® Tu
gresku je sada trebalo ispraviti objedinjavanjem svih teritorija naseljenih Srbima i

dobijanjem izlaza na Jadransko more. Velika Srbija bi, dakle, na istoku i jugoistoku

% Stevan Moljevic, izabran za ¢lana Centralnog nacionalnog komiteta u avgustu 1941, prvi put se sreo sa
Drazom Mihailovicem tek 21. maja 1942. Vidi Todorovic, str. 130-131. Tako se on Ravnogorskom pokretu
zapravo prikljucio tek u maju 1942.

¥ Stevan Moljevic je bio u prilici da svoj tekst prodiskutuje sa Vasilijem Popovicem i Vasom Cubrilovicem,
profesorima istorije na Univerzitetu u Beogradu.

85 “Homogena Srbija”, 30. juni 1941, citirano iz Vesovic i Nikolié, str. 190.

% Ovo je bilo stanoviste i drugih ideologa Ravnogorskog pokreta, pre svega Dragise Vasica.
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obuhvatala Srbiju i JuZnu Srbiju (Makedonija i Kosovo), kojima je trebalo prikljuciti
bugarske gradove Vidin i Custendil; na jugu — Crnu Goru, Hercegovinu i severnu
Albaniju; na zapadu — Bosnu, severnu Dalmaciju, srpske delove Like, Korduna i Banije i
deo Slavonije. Dalmatinska obala bi od Sibenika do Crne Gore pripala Srbiji.

Velika Jugoslavija bila bi konstituisana na federalnoj osnovi: sastojala bi se od
Velike Srbije, krnje Hrvatske i Velike Slovenije. Verovatno po uzoru na Nacertanije 1lije
Gara$anina, Stevan Moljevic je bio za zblizavanje s Bugarskom. Po njegovom misljenju,
kao jedini koji su pruZili ozbiljan otpor Turcima i Nemcima, Srbi su stekli pravo na
vodecu ulogu na Balkanu. Da bi ostvarili svoju istorijsku misiju, “Srbi moraju imati

hegemoniju na Balkanu, a da imaju hegemoniju na Balkanu, moraju imati prethodno

hegemoniju u Jugoslaviji”.87

Prvi programski dokument Cetni¢kog pokreta sastavio je u leto 1941. Eetnicki
odbor Beograda pod nazivom “Izvestaj Milosa Sekulica”.® Po pitanju stvaranja jake i

homogene srpske drZavne jedinice imao je iste stavove kao i Stevan Moljevic. Jedina

wev o

razlika bila je u tome $to je on izri¢ito pozivao na etnicko ¢iScenje, najpre u gradovima, a

onda po selima:

IT Tacka
Pripremati se da bi u danima sloma mogli izvrsiti ove akcije:

a: da kazni sve one koji su na zlo¢inacki nacin sluZili neprijatelja i koji su svesno radili na
istrebljenju srpskog naroda;

b: omediti de facto srpske zemlje i uciniti da u njima ostane samo srpski Zivalj;

c¢: posebno imati u vidu brzo i radikalno CiS¢enje gradova i njihovo popunjenje sveZim
srpskim elementom;

d: izraditi plan za CiScenje ili pomeranje seoskog stanovniStva sa ciljem homogenosti
srpske drzavne zajednice;

e: u srpskoj jedinici kao narocito tezak problem uzeti pitanje muslimana i po mogucnosti
resiti ga u ovoj fazi, i

87 “Homogena Srbija”, 30. juni 1941, citirano iz Vesovic i Nikoli, str. 193.

) sastavljanju ovog spisa verovatno su ucestvovali Vojislav Vujanac, Dragoslav Stranjakovi¢ i Mladen
Zujovié. Sli¢nost u njihovim stavovima moZe se objasniti ¢injenicom da su svi bili ¢lanovi Srpskog
kulturnog kluba. Vidi StaniSic¢, Projekti “Velika Srbija”, str. 47. U julu i avgustu 1941, u Beogradu je
osnovan odbor za pruzanje podrske Ravnogorskom pokretu. Medu ¢lanovim tog odbora bio je jedan broj
oficira Vojske Kraljevine Jugoslavije, medu kojima su bili Bogko i Zarko Todorovic.
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f: unapred odrediti koje i kakve jedinice treba da sprovode izvrSenje programskih tacaka
pod b,c.d.e.

III Tacka

1.) Ideal je jaka i homogena srpska drZavna jedinica politicki i ekonomski sposobna za
Zivot. Ona ce posluziti kao takva /necitko/ Sirim politickim kombinacijama, i

2.) izabrati stru¢ne ljude za pripremanje dokumentacije ovog cilja za konferenciju mira S...C*
Ovaj dokument o stanju u zemlji Milo$ Sekuli¢ je dostavio jugoslovenskoj izbeglickoj
vladi, koja se nalazila u Londonu. Momcilo Nin¢i¢, ministar inostranih poslova u
jugoslovenskoj vladi, navodno je rekao jugoslovenskom ambasadoru u Sjedinjenim
Drzavama Konstantinu Foti¢u da obnavljanje Jugoslavije ne bi bilo poZeljno, vec da bi
pre trebalo “stvoriStiC Veliku Srbiju sve do Ogulina”, sa zapadnim granicama na liniji
‘‘Karlovac—Ogulin—Naéice’’.90

Elementi programa cetnickog odbora u Beogradu mogu se naci u jednom
dokumentu koji je u septembru 1941. godine objavila Vrhovna komanda Cetni¢kog
pokreta. Dokumentom je predvideno da treba “kazniStiC sve one koji su na zlo¢inacki
nacin sluZili neprijatelju i koji su svesno radili na istrebljenju srpskog naroda”, “omediti
Zdefakto’ srpske zemlje i uciniti da u njima ostane samo srpski Zivalj” (etnicki Cista

vev 2

Srbija), “posebno imati u vidu brzo i radikalno ¢iscenje gradova i njihovo popunjenje
svezim srpskim elementom”, “izgraditi plan za ¢iScenje ili pomeranje seoskog
stanovni$tva sa ciljem homogenosti srpske drzavne zajednice”, a “u srpskoj jedinici kao
narocito teZak problem uzeti pitanje muslimana i po mogucnosti resiti ga u ovoj fazi””!

U Instrukciji Draze Mihailovica majoru Bordu Lasi¢u, komandantu ¢etnickih

odreda Jugoslovenske vojske u Crnoj Gori, 1 kapetanu Pavlu I. Purisicu, komandantu

% Citirano iz Jovan Marjanovi¢, “Prilozi istoriji sukoba narodnooslobodilatkog pokreta i Cetnika DraZe
Mihailoviéa u Srbiji 1941. godine”, u Istorija XX veka: zbornik radova, tom 1 (Beograd: Kultura, 1959),
str. 179-180.

% Citirano u Stanigi¢, Projekti “Velika Srbija”, str. 49.

°! Ovaj dokument citiraju Vladimir Dedijer i Antun Mileti¢ u Genocid nad Muslimanima, 1941-1945: zbornik
dokumenata i svjedocenja, (Sarajevo: Svjetlost, 1990), str. 18-19.
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Cetnickih odreda Jugoslovenske vojske na podruc¢ju Lima (reka u Crnoj Gori), od 20.

decembra 1941, jo§ jednom se navode ciljevi vojske:
Ciljevi nasih odreda jesu:

1/ Borba za slobodu celokupnog naseg naroda pod skiptrom Njegovog Veli¢anstva Kralja
Petra II.

2/ Stvoriti veliku Jugoslaviju i u njoj veliku Srbiju, etnicki Cistu u granicama Srbije —
Crne Gore - Bosne i Hercegovine — Srema — Banata i Backe.

3/ Borba za ukljucenje u na$ drZavni Zivot i svih jo$§ neoslobodenih, slovenackih teritorija
pod Italijanima i Nemcima (Trst — Gorica - Istra i Koruska) kao i Bugarske, severne
Albanije sa Skadrom..

4/ Ciscenje drzavne teritorije od svih narodnih manjina i ne-nacionalnih elemenata.

5/ Stvoriti neposredne zajednicke granice izmedu Srbije i Crne Gore, kao i Srbije i

Slovenije ¢iS¢enjem Sandzaka od Muslimanskog Zivlja i Bosne od Muslimanskog i
Hrvatskog Zivlja.

6/ Kazniti sve Ustase i Muslimane koji su u tragi¢nim danima nemilosredno unistavali
na$ narod.

7/ Kazniti sve one koji su krivi za nagu aprilsku katastrofu.*?

8/ U krajevima o¢iS¢enim od narodnih manjina i ne-nacionalnih elemenata izvrSiti
naseljavnje Crnogorcima (u obzir dolaze siromaSne nacionalno ispravne i poStene
porodice) S. . ot

Sli¢ni ciljevi izloZeni su i u programu Dinarske divizije, kojom je komandovao Mom¢ilo
Dujié, iz marta 1942.%* Ova &etni¢ka divizija formirana je u januaru 1942. s ciljem
stavljanja pod istu komandu borbenih jedinica u Kninskoj Krajini, zapadnoj Slavoniji i
Lici.”” Ovo je bilo u sklopu napora da se “vaspostavi Cisto nacionalni poredak u svim
zemljama, gde Zive Srbi, pa i onima na koje Srbi aspiriraju”.”® Divizija je imala zadatak
da §iri i sprovodi u delo srpsku ideju u Lici, severnoj Dalmaciji, Hercegovini, Crnoj Gori

1 Bosni:

9 “Aprilska karastrofa iz 1941.” odnosi se na poraz jugoslovenskih snaga od sila osovine (Nemacka, Italija,
Bugarska, Madarska, itd.). One su primorane da kapituliraju posle samo tri nedelje pruZzanja otpora.

%> Ovaj dokument citira se u Dedijer i Mileti¢, str. 26.

% Taj dokument sa¢injen je izmedu 8. i 12. marta 1942. godine u Mostaru. Autori su bili stare§ine JAUO:
major Borivoje S. Radulovié, kapetan (1. kl.) Radovan S. IvaniSevic i kapetan (2.kl.) Mile Rakocevi¢. Vidi
Branko Petranovié, Revolucija i kontrarevolucija u Jugoslaviji, 1941-1945, tom 2 (Beograd: Rad, 1983),
str. 93. Cetni¢ka Dinarska divizija sastojala se od pet pukova i dve jedinice. Svaki puk sastojao se od dva
bataljona.

% Fikreta Jeli¢-Buti¢, Cetnici u Hrvatskoj, 1941-1945, str. 79-85. U decembru 1941. i januaru 1942, ove
jedinice usle su u Ravnogorski pokret pod komandom Draze Mihailovica.

% Puro Stanisavljevi¢, “Pojava i razvitak Cetnikog pokreta u Hrvatskoj 1941-1942. godine”, u Istorija XX
veka: zbornik radova, tom 4 (Beograd, 1962), str. 96-97.
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1. Uloga divizije:

Radi ostvarenja Srbinove osnovne zamisli i stvaranja srpske nacionalne drzave, formirace
se kao jedan Cinilac te zamisli u reonu Kosova polja, "Dinarska ¢etnicka divizija" od
izrazito nacionalnog elementa. Ta divizija ponikla na istoimenom polju, gde je nekada
bilo groblje srpske slave i srpskog junastva, ima da da izraza vaskrsnute Srbinove
vojnic¢ke moci i da, kao jedan veliki gvozdeni malj vaspostavi ¢isto nacionalni poredak u
svim zemljama, gde Zive Srbi, pa i onima na koje Srbi aspiriraju. Prema tome uloga ove
divizije ima Cisto politicki karakter, jer ona za sada dok rat jo$ uvjek traje ima da bude
utoCiste svih nacionalnih elemenata srpskog karaktera, da §iri i ostvaruje srpsku ideju u
delovima Like, severne Dalmacije, Hercegovine, Crne Gore i Bosne i da u danom
momentu, blagodareci impozantnim snagama, sa kojima raspolaze, vaspostavi ¢isto
nacionalni poredak, sa kraljem Petrom na &elu S. . .C

Bas zbog napred iznete uloge ove divizije potrebno e biti izneti njeno nacionalno
obeleZje, zbog toga §to je njena uloga izrazito srpska. U prvom redu ona se mora
popunjavati ¢isto Srbima “kako borcima, tako podoficirima i oficirima”. Dva ista imena:
Kosovo u Juznoj Srbiji i Kosovo u Severnoj Dalmaciji i istoriske povezanosti ovoga
imena, ukazuju na to, da je na Kosovu Srbin izgubio svoju drzavu i da na Kosovu Srbin
mora vaspostaviti svoju nacionalnu misao, kako bi se mogla ostvariti Srbinova zamisao o
stvaranju jedne velike Srbije, koja bi obuhvatala: Srbiju, Vojvodinu, Bosnu, Hercegovinu,
Crnu Goru, Dalmaciju (do Sibenika) i Liku. Posto se zavrii stvaranje ovakve jedne srpske
jedinice, tek onda moZe biti re¢i o nekim saveznim drZzavama ili drzavnim savezima ili u
najSirem smislu te reci o Balkanskoj konfederac%ji. U tako zamisljenoj srpskoj jedinici
ima isklju&ivo Ziveti pravoslavno stanovnistvo.’

Stevan Moljevic, poreklom iz Banjaluke (oblast Bosanske Krajine), insistirao je
na tome da Draza Mihailovic treba da se pozabavi ujedinjenjem zapadnih srpskih
zemalja. Smatrao je da beogradski politicari ne pokazuju dovoljno interesovanja i
razumevanja za to pitanje.”® Godine 1943, medu politickim savetodavcima Ravnogorskog
pokreta doslo je do razilazenja po pitanju britanske pomoéi Cetni¢kom pokretu. Dragisa
Vasic je verovao da Britanci podrivaju srpski narod, a Stevan Moljevi¢ da pokret treba da
se osloni upravo na Engleze i Amerikance.” Po&etkom juna 1943, kada je Vrhovna
komanda Cetni¢kog pokreta vratila u Srbiju, Dragi$a Vasic je istupio iz Centralnog
nacionalnog komiteta (do januara 1944). Otkad Mladen Zujovié, po smrti Ilije

Trifunovic¢a-Bir¢anina, preuzima komandu nad oruZanim odredima u zapadnoj Bosni,

”7 Ibid, str. 96-97.

% Todorovic, str. 135-136.

% Razlike u misljenju izmedu DragiSe Vasica i Draze Mihailovica javile su se u prolece 1943, posle poraza
na Neretvi i Drini. DragiSa Vasi¢ je kritikovao, pored ostalog, bespoStednu borbu s partizanima u Crnoj
Gori, Hercegovini i SandZaku. Vise puta je u pismima Drazi Mihailovicu kritkovao slabosti Cetni¢kog
pokreta. Osudivao je obicaje vojnika da rasipaju municiju na svadbama i drugim svecanostima, sklonost
kao krvolo¢nim postupcima, kao §to je rezanje grkljana neprijatelju umesto usmrcivanja vatrenim oruzjem i
slicno. Vidi N. Nikoli¢, “DragiSa Vasic: skica za portret nacionalnog revolucionara”, str. 103; Nikola
Milovanovié, Dragisa Vasic: Od gradanskog buntovnika do kontrarevolucionara, (Beograd: Nova knjiga,
1986), str. 35.
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Stevan Moljevic€ je, zapravo, postao glavni politicki savetnik Draze Mihailovica i glavni
urednik lista “Ravna Gora”.

Ravnogorski pokret je svoje glavne neprijatelje video u Nemcima i komunistima-
partizanima. Glavni razlog za netrpeljivost prema komunistima bilo je reSenje
nacionalnog pitanja koje je predlagala Komunisticka partija Jugoslavije. Njime se, naime,
odbacivala mogucnost objedinjavanja srpskih teritorija u jednoj drzavi. Cetnici su tvrdili
da se komunisti, odnosno partizani, spremaju da podele Srbe u Cetiri “odvojene oblasti” —
Srbiju, Makedoniju, Bosnu i Hercegovinu i Crnu Goru. Cetnici i jugoslovenski komunisti
imali su veoma razlicito videnje srpskog naroda — komunisti su priznavali postojanje
posebne makedonske i crnogorske nacije, koje su etnici poricali. Cetnici su komuniste,
odnosno partizane, optuZzivali da Zele da razore ili razbiju jedinstvo srpskog naroda, a da s
druge strane planiraju stvaranje hrvatske federalne jedinice, koja bi obuhvatala Dalmaciju
sve do Bokokotorskog zaliva.'™® Zivko Topalovié (1887-1972), predsednik Socijalisticke
partije Jugoslavije (bezuticajna politicka organizacija), koji se 1943. prikljucio
Ravnogorskom pokretu, opisao je ¢etniCku ideologiju kao antihrvatsku, antimuslimansku
i antikomunisticku:

S...C U ostalim krajevima pak Sautor misli na Bosnu i HercegovinuC srpsko etnigtvo,
poniklo iz odbrane od hrvatskog ustaStva ideoloski je znalo samo za srbizam. Ono je
izjednacavalo nacionalno pitanje i drZavno pripadni$tvo sa verom. Srbin, to je pripadnik
pravoslavne crkve kome je svaki katolik Hrvat a svaki musliman Turcin. Njih u srpskoj
drzavi valja kao neprijatelje iskoreniti, ili proterati. Ovaj srbizam je susta suprotnost
jugoslovenstvu.

Izgubivsi nesto od svoje politicke prednosti nad komunistima, odnosno
partizanima, Ravnogorski pokret je sazvao kongres u selu Ba od 25. do 28. januara 1944.
Trebalo je usvojiti program buduce organizacije nove Jugoslavije. Skup je organizovan
kao odgovor na drugo zasedanje prevashodno komunistickog Antifasistickog veca
narodnog oslobodenja Jugoslavije, odrzano 1943. godine, na kojem su postavljeni temelji

buduce jugoslovenske drzave kao federativne drZzave sastavljene od Sest republika. Na

100 Ujedinjeno srpstvo (1944: 2).
1 Zivko Topalovi¢, Kako su komunisti dograbili viast u Jugoslaviji, (Kragujevac: Pogledi, 2001), str. 204.
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kongresu je ucestvovalo viSe od tri stotine delegata iz Citave zemlje i to je bila prilika da
se izvesnim predratnim politickim strankama (Socijalisticka partija Jugoslavije,
Demokratska stranka i dr.) dozvoli povratak na politicku scenu, Sto se kosilo sa Zeljama
glavnih ideologa Cetnitkog pokreta (Stevan Moljevic i Dragisa Vasic), koji su osecali
averziju prema jugoslovenskim meduratnim politi¢arima i koji su bili za to da se pokret
prosiri, umesto da se stvara neka nova politicka organizacija. Da bi poboljsali imidz
pokreta i ucvstili njegov demokratski karakter, predstavnici izvesnih politickih stranaka
reSili su da se okupe, dok se ne zavrsi rat, u koaliciju nazvanu Jugoslovenska
demokratska narodna zajednica i da se svrstaju uz Ravnogorski pokret. U svojim
zakljuccima Kongres je predvideo restauraciju jugoslovenske drzave i njeno prosirenje
teritorijama naseljenim Srbima, Hrvatima i Slovencima. Teritorija te drZave ne bi bila
niSta manja od one koju je jugoslovenska delegacija zatrazila na mirovnoj konferenciji po
zavrSetku Prvog svetskog rata vidigeografsku kartu br. 3 u Dodatku.'” Nova Jugoslavija
je trebalo da bude parlamentarna monarhija na celu sa kraljem Petrom II
Karadordevi¢em. DrZava bi bila organizovana na federalnoj osnovi i sastojala bi se od tri
jedinice — Srbije, Hrvatske i Slovenije. Srpska federalna jedinica bi obuhvatila Citav
srpski narod. Isti princip vazio bi i za Hrvatsku i Sloveniju. Kongres je proglasio
nevazecim sve teritorijalne izmene sprovedene pre i za vreme rata: Banovinu Hrvatsku,
razbijanje Jugoslavije od strane okupatora i stvaranje Nezavisne DrZave Hrvatske.
Jugoslovenska orijentacija kongresa bila je u skladu sa stavovima jugoslovenske vlade u
izbegliStvu, koja se izjasnila za stvaranje federativne drzave sa tri jedinice (Srbija,
Hrvatska, Slovenija). Medutim, ako su ideoloske vode Ravnogorskog pokreta uopste

prihvatale takvo resenje, bilo je to jedino pod uslovom da Srbi u toj novoj drzavi dobiju

"2 U to vreme jugoslovenska delegacija je traZila da se Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca progiri

podrugjima Skadra (Albanija), Temi§vara (Rumunija), Custendila i Vidina (Bugarska), Segedina i Peduja
(Madarska), Istre, Rijeke (Italija) i Koruske (Austrija).
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dominantnu ulogu.103 Pored toga, nova Jugoslavija je trebalo da bude “Cista drZava bez
nacionalnih manjina”.'®
3.3.3 Praksa etnickog ciSéenja

Ravnogorski pokret je 1944. godine objavio da nece biti kolektivnih odmazdi, veé
jedino pojedinacnih, protiv pocinilaca zloCina nad srpskim stanovniStvom. Istina je,
medutim, bila da su ¢etnicki odredi u periodu od 1941. do 1944 sprovodili akcije
odmazde i osvete nad Hrvatima i Muslimanima. Tokom celog sukoba komanda
Cetni¢kog pokreta nastavila je da daje kontradiktorne izjave o merama osvete. Ipak,
vodstvo pokreta ili njegovi ideolozi su putem Stampe i pamfleta izricito pozivali na
osvetu. Osim toga, takve direktive izdavane su i na lokalnom nivou, posebno u isto¢noj
Bosni i severnoj Dalmaciji. Osveta je dovodena u vezu sa politikom restrukturiranja
jugoslovenske drzave.'® Ona je sluzila i kao opravdanje za &i¥cenje nesrpskog elementa
sa teritorija pod Cetnickom kontrolom. Moljevi¢ je smatrao da se mora voditi politika
svrSenog Cina. Zacrtanu teritoriju je trebalo zauzeti pocevsi od Osijeka, Slavonskog
Broda, Sunje, Karlovca, Knina, Sibenika, Mostara i Metkovica, a nesrpske elemente
oCistiti ubijanjem onih koji su bili odgovorni za masakre nad Srbima, i proterivanjem
Hrvata u Hrvatsku, a muslimana u Tursku ili Albaniju.'”® U memorandumu koji je 26.
februara 1942. napisao u UZicu pod naslovom “Trenutna situacija u nekim srpskim
oblastima i njihova uloga u stvaranju homogene Srbije”, Stevan Moljevic je rekao da se
mesanje srpskog naroda sa Hrvatima i Muslimanima u Krajini, Bosni i Hercegovini vise
ne moze tolerisati. Premda su Cetnici tvrdili da se bore protiv faSizma, cetnicka vojska

sluZzila se istim metodama kao i njihovi zakleti neprijatelji. lako treba napomenuti da su

103 K osta Nikoli¢, op. cit, str. 67.

1% Ovo je bilo u skladu s odlukama kongresa odrZanog u selu Ba, a kako je prenelo “Pomoravlje” u prolece
1944. godine. Novinski ¢lanci objavljeni u Milan B. Mati¢, Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi
Cetnickog pokreta u Srbiji 1941-1944 (Beograd: Institut za savremenu istoriju, 1995), str. 198-204.

195 Mihailo Stanisic, Slom, genocid, odmazda, (Beograd: Sluzbeni list SRJ, 1999), str. 378.

1% O ovim namerama govori se u jednom pismu upucenom Dragisi Vasic¢u (AVII, Ca, 32/2, k. 12). Delovi
tog pisma citirani su u StaniSi¢, Slom, genocid, odmazda, str. 53. Dokument je objavljen u Dedijer i Miletic,
str. 33-34, kao i u Zborniku dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom
14, knj. 1, str. 101-103.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 51

26890



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

masakri koje su vrsili Cetnici bili manjeg obima od onih koje je vrSila vojska Nezavisne
Drzave Hrvatske, treba razmotriti koja je tacno bila njihova priroda. Jesu li oni
predstavljali puke akcije odmazde ili su pak kaznene ekspedicije Cetnika bile motivisane
njihovim nacionalnim programom? Mora se konstatovati da ¢etnicki odredi nisu napadali
samo hrvatske i muslimanske vojnike koji su se borili za Nezavisnu DrZzavu Hrvatsku,
vec i civilno stanovniStvo, ukljucujuéi Zene i decu. Takode treba istaci da je civilnih
Zrtava akcija odmazde (starih, Zena i dece) bilo znatno viSe nego vojnih (vidi dole
navedene primere, str. 55 i 56). Vojska Ravnogorskog pokreta terorisala je Hrvate koje je
optuzivala za izdaju Jugoslavije, odgovornost za poraz u aprilu 1941, i podrsku politici
istrebljivanja Srba koju je vodila Nezavisna Drzava Hrvatske, posebno na podrucjima gde
je zivelo mestovito stanovniStvo Srba i Hrvata i gde su ustase izvrSile masakre nad
Srbima. Muslimani Bosne, Hercegovine i SandZaka, o kojima se nije razmisljalo kao o
naciji i koji su ¢esto nazivani Turcima, takode su bili Zrtva Cetnickog terora, kao i
komunisti-partizani, koji su postali glavni neprijatelji Cetnickog pokreta. Etni¢ko CiScenje
bosanskih Muslimana koje je sprovodila ¢etni¢ka vojska adekvatno ilustruje kako su
politicki i vojni ciljevi Ravnogorskog pokreta sprovodeni u delo. Prva zverstva nad
Muslimanima u Bosni pocinjena su vec u leto 1941. Prvi veliki masakr dogodio se u
oblasti Ljubinja (jama Cavkarica), a za njim su usledili masakri u Kulen Vakufu (5. i 6.
septembar 1941) i Koraju (26. i 27. novembar 1941). U periodu od 5. decembra 1941. do
20. januara 1942, kada su opStinu Foc¢a kontrolisale snage lojalne jugoslovenskoj vladi u
izbegliStvu, izvrSeni su mnogobrojni masakri (u samoj Foci, u Gorazdu, Vlasenici i
Srebrenici), kao odmazda za masakre Srba koje su pocinile ustaske formacije, u kojima je
bilo i Muslimana. Na ovaj nacin ubijeno je nekoliko hiljada Muslimana. Operacije JVUO
poprimile su oblik kaznenih ekspedicija u kojima su uz masovne zlocine pljacka i
silovanje bile redovne pojave. Muslimanim su nanosene teSke povrede nozem (odsecani

su usi ili nosevi ili su vadene oci), a mnogi su doZiveli smrt klanjem. Ovi surovi obicaji
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nisu bili tipicni samo za Cetnicki pokret, jer su svi ucesnici sukoba na teritoriji Jugoslavije
vr$ili teror, ali za ¢etnike su oni bili deo borbene tehnike. Medutim, surovosti ove vrste
nisu specijalnost samo ovog dela Evrope ili sveta: na primer, u oba svetska rata
neprijateljske strane na istocnom frontu (Nemci i Rusi) poc€inile su jedna nad drugom
zverstva i nehumana dela. Nakon zati§ja do kojeg je doslo po uspostavljanju partizanskog
Staba na podrucju Foce usledili su dalji masakri 19. avgusta 1942 — tada je ubijeno oko
dve hiljade ljudi, a nekoliko hiljada moralo je da pobagne. Najveci masakri dogodili su se
na podrucju Sandzaka i u jugoisto¢noj Bosni i Hercegovini u januaru i februaru 1943.
Dana 10. januara 1943, piSuci o operacijama izvedenim u januaru 1943, komandant
cetnickih odreda na podrucju Lima i SandZaka Pavle I. Purisi¢ izvestio je nacelnika

Vrhovnog Staba (Drazu Mihailoviéa) o sledecem:

Akcija na desnoj obali Lima u srezu Bjelopoljskom zavrSena je. Ista je izvedena tacno po
utvrdenom planu. Rezultat ove borbe je:

Potpuno su uniStena sledeca muslimanska sela (Sekcije: Pljevlje, Sjenica, Pe¢, KolaSin):
Voljevac, Gubovaca, Radijelja, USanovici, Presecenik, Baturice, Donji Vlah (Sekcija
Pljevlja), Miroyiéi, Solja, Radojeva Glava, Medise, Pobretice, Donja Kostenica, Stublo,
Vrh, Zminjac, Sipovice, Negobratina, Osmanbegovo selo, Dupljaci, Jasen, Kostice,
Kasevar, Ivanje, Godijevo, Zili¢i, Gornja Crn¢a, Gornji Radulici, Vrba, Crhalja,
Kradenik, Sipanje, Li¢ine (Sekcija Sjenica - Pec).

Ukupno 33 sela.

Zrtve: Muslimana boraca oko 400 (stotine)

Zena i dece oko ... 1000. -

NaSe Zrtve:

14 mrtvih i

26 ranjenih od kojih

3 Zene

Do ovolikog broja nasih Zrtava doslo je ne usled nepravilnog vodenja od strane stareSina,
vec ociglednog necuvanja samih vojnika i njihovih herojskih juriSa na muslimane, koji

su bili zatvoreni u svojim kucama.

Sve kuce u gore navedenim selima bile su popaljene, mada sam bio izdao naredenje da se
ne pale. Do ovog paljenja dolo je usled pogibije iznetih nagih boraca.'”’

197 Ovaj dokument je objavljen u Dedijer i Mileti¢, str. 299-302.
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Dana 13. februara 1943, Pavle 1. DuriSi¢ podneo je nacelniku vrhovnog Staba sledeci
izvestaj, u kojem navodi:

Akcija u Pljevljanskom, Cajnickom i Fo¢anskom srezu protivu muslimana izvrSena je.

Operacije su izvedene tacno po naredenju i izdatoj zapovesti. Napad je poceo u odredeno
vreme. Svi komandanti i jedinice izvrSile su dobivene zadatke na opste zadovoljstvo.

Otpor neprijatelja bio je od pocetka do kraja slab. Jedini veci otpor bio je na Trebeskom
brdu, koji je trajao 4. Casa, ali i on je brzo savladan.

Nasi odredi 7. ovog meseca u toku noci, vec su izbili na r. Drinu, te su borbe zaklju¢no
sa tim danom bile uglavnom zavrSene, a zatim je nastalo ¢iScenje oslobodene teritorije.
Sva muslimanska sela u tri pomenuta sreza su potpuno spaljena tako, da nijedan njihov
dom nije ostao Citav.

Sva imovina je uniStena sem stoke, Zita i sena. Naredeno je i predvideno prikupljanje
ljudske i sto¢ne hrane u odredenim mestima, za stvaranje magacina rezervne hrane i

ey 2

ishranu jedinica, koje su ostale na terenu radi ¢iSc¢enja i pretresanja terena i Sumovitih
predela, kao i radi sprovodenja i u¢vrs¢avanja organizacije na oslobodenoj teritoriji.

Za vreme operacija se pristupilo potpunom uniStavanju muslimanskog Zivlja bez obzira
na pol i godine starosti.

Zrtve: - NaSe ukupne Zrtve su bile 22 mrtva od kojih 2 nesretnim slu¢ajem i 32 ranjena.
Kod muslimana oko 1.200 boraca i do 8.000 ostalih Zrtava: Zena, staraca i dece.

Za vreme pocetnih operacija, muslimani su se dali u begstvo ka Metaljci, Cajni¢u i r.
Drini. Na Metaljci je naao skloniste mali deo stanovniitva. U Cajni¢u se ra¢una da ima
oko 2.000 izbeglica, a jedan deo je uspeo da umakne preko Drine pre nego $to su
odredene jedinice izvrsile presecanje mogucih odstupnih pravaca na tom sektoru. Sve
ostalo stanovnitvo je uniiteno.'®

Broj Zrtava u dejstvima protiv Muslimana u januaru i februaru 1943. godine procenjen je
na deset hiljada.'” Broj Zrtava u Crnoj Gori od 1942. do sredine 1943. procenjen je na
oko tri hiljade, ili na sedam hiljada za sve ratne godine zajedno (1941-1945). U Hrvatskoj
su masakri bili brojni u severnoj Dalmaciji (u Kninskoj krajini), u oblastima Like,
Gorskog Kotora i Korduna. Na tim podruc¢jima ¢etnickim snagama je komandovao pop
Mom¢ilo Duji¢ (1907-1999), koji se od januara 1942. nalazio na ¢elu Dinarske ¢etnicke
divizije. Od jeseni 1942. do proleca 1943. godine CetniCke snage su izvrSile napade na
brojna hrvatska sela i masakrirale stanovnike klanjem. Tokom operacije “Dinara” u

oktobru 1942, pripadnici odreda kojim je komandovao Momcilo Puji¢ zapalili su vise

"% Ovaj dokument je objavljen u Dedijer i Miletic, str. 329-333. 5
"% Tomasevich, str. 258. Kada govori o ukupnom broju Zrtava Ravnogorskog pokreta, Vojislav Seselj ce

navesti cifru od deset hiljada mrtvih. Ta cifra odnosi se, medutim, samo na operacije iz januara i februara
1943.
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sela (Gata, Tugari, Ostrvice i dr.) i pobili celopkupno stanovnistvo. Po zavrsetku rata
Momcilo DPuji€ je proglaSen odgovornim za smrt oko 1.800 osoba (ukljucujuci Zene i
decu).'"’ Jugoslovenska drzavna komisija proglasila ga je 1947. ratnim zlo¢incem zbog
ratnih zloc¢ina pocinjenih u Drugom svetskom ratu. Posto je iz Hrvatske pobegao u Italiju
preko Slovenije, kona¢no se 1949. nastanio u Sjedinjenim DrZavama. Godine 1957.
osnovao je organizaciju (Cetni¢ki pokret “Ravna Gora™) koja je nastavila tradiciju
Cetnickog pokreta Draze Mihailovica. Jugoslovenske vlasti su americkih sudskim
vlastima u vise navrata podnosile zahteve za njegovo izrucenje, ali bez uspeha.111 U junu
1989, Mom¢ilo Puji¢ je Vojislava Seselja proglasio Eetnickim vojvodom (odnosno
vojskovodom). Prema tome, izmedu Cetnickog pokreta iz Drugog svetskog rata i

politi¢kog pokreta koji je 1990. godine osnovao Vojislav Seselj postoji direktna veza.

"% 1z tog razloga Moméilo Duji¢ je dospeo na spisak ratnih zlo¢inaca koje su jugoslovenske vlasti sastavile
posle 1945. Vidi Jovo Popovi¢, Marko Loli¢ i Branko Latas, Pop izdaje (Zagreb: Stvarnost, 1988), str. 169-
170. U decembru 1944, Momcilo Puji¢ je prebegao u Sloveniju, odakle se u maju 1945. prebacio u Italiju.
Posto su jugoslovenske vlasti traZile njegovo izrucenje, nekoliko godina je proveo krijuci se, a onda se
Preselio u Sjedinjene DrZave i preuzeo vodstvo nad Cetnic¢ki pokret “Ravna Gora”.

"% Svoj poslednji zahtev Savezni sekretarijat za pravosude i op3tu upravu SFRJ podneo je u maju 1991. U
maju 1999, hrvatski ministar pravde Zvonimir Separovi¢ takode je zatraZio izruCenje bivieg Cetni¢kog
vojnog vode zbog optuzbe za ubistvo najmanje 1.500 osoba u oblasti Knina, Vrlike, Sinja, Sibenika i
Otocca. (Voice of America, http://www.voa.gov/miscl/croatia/dj53199.html, stranica konsultovana 7.
februara 2005).
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4. Pojava srpskog nacionalnog pokreta 1980-ih godan ideologija Velike
Srbije

Vojnom pobedom partizana, odnosno, komunista, i njihovim dolaskom na vlast,
status i uticaj srpske politicke elite se smanjio u korist ravnoteZe izmedu republika
jugoslovenske socijalisticke federacije. Godine 1945-1946, komunisti su nacionalno
pitanje proglasili reSenim dolaskom na vlast radnicke klase i izjednaCavanjem svih naroda
i narodnosti. Uprkos tome, pred kraj 1960-ih godina pocele su politicke krize i javni
protesti: kriza u Hrvatskoj trajala je od 1967. do 1971, a protesti Albanaca od 1968. do

1981.'2

4.1. Konfederalizacija Jugoslavije i nezadovoljstvo rukovodstva
Socijalisticke Republike Srbije

Tokom 1970-ih, a posebno 1980-ih godina, u vodeéim krugovima srpske politicke
i kulturne scene javilo se nezadovoljstvo Jugoslavijom, koja je optuzivana za
marginalizaciju Srbije. Medutim, situaciju i buduc¢nost Jugoslavije kritikovale su i druge
republike. Nakon perioda politickog i ekonomskog centralizma jugoslovenska federacija
je u periodu od 1967. do 1974. godine reformisana. Na kraju tog procesa usvojen je novi
ustav. Tim novim ustavom, koji je usvojen u februaru 1974. i kojim su obuhvacene
izmene predloZene prethodnih godina (1968.1 1971), stvoren je teren za konfederalizaciju
zemlje, posto su republike i autonomne pokrajine dobile veca prava na uStrb centralne
vlasti federacije. Kao rezultat toga, poloZaj republike Srbije postao je sloZeniji, posto su

dve autonomne pokrajine u njenom sklopu definisane kao zasebne federalne jedinice.

"> U periodu 1967 — 1971. u Hrvatskoj se javio nacionalisticki pokret koji je stremio jaanju suverenosti
Socijalisticke Republike Hrvatske. Glavne lidere Saveza Komunista Hrvatske, Miku Tripala i Savku
Dabcevi¢-Kucar, Tito je smenio u decembru 1971, zbog toga §to nisu osudili nacionalisticke pretenzije
hrvatskih intelektualaca okupljenih oko Matice Hrvatske. Krajem novembra 1968, Albanci su demonstrirali
na ulicama Pristine traze¢i da Socijalistickoj Autonomnoj Pokrajini Kosovo bude dat status republike. Ove
demonstracije su nemilosrdno ugusene, kao i one iz proleca 1981, kada su izneti isti nacionalisticki zahtevi.
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Prema ustavima iz 1946. i 1963. godine, pokrajinska ovlaséenja i ustanove utvrdivala je
sama republika Srbija. Prema ustavu iz 1974. godine, njih je, u konacnoj instanci,
utvrdivala savezna vlada. Pokrajine su izjednacene sa republikama, a njihovi odnosi sa
centrom u Srbiji postali su labavi i problemati¢ni. Ustavne promene elaboriralo je izmedu
1968. 1 1972. “liberalno” srpsko rukovodstvo na ¢elu sa Markom Nikezicem (1921-1990)
i Latinkom Perovi¢ (1933-), koje je zagovaralo ograni¢avanje privrednih funkcija
centralne vlade i jacanje autonomije republika. Godine 1972, “liberalno” rukovodstvo je
na Titovu inicijativu smenjeno u korist konzervativnih snaga, koje su nastavile sa
mnogobrojnim ¢istkama po preduzecima i institucijama.

Godine 1975, Predsednistvo Socijalisticke Republike Srbije, zabrinuto zbog
unutras$njih napetosti u Srbiji, pokrenulo je pitanje medusobnih odnosa tri jedinice u
sastavu republike.'”® U junu 1976. godine osnovana je radna grupa koja je trebalo da
prouci ovo osetljivo pitanje. Radna grupa je u martu 1977. iznela svoje zakljucke srpskom
PredsedniStvu — u svom zakljucku autori izvesStaja su naveli da strukture vlasti Republike
Srbije ne funkcioni$u na Citavoj teritoriji republike. Upozorili su vlasti na stvaranje tri
razlicita pravna sistema i tendenciju konstitutivnih delova Srbije ka udaljavaju jednih od
drugih. Takode su razmotrili kako se ostvaruje istorijsko pravo srpskog naroda na
nacionalnu drZavu u sklopu jugoslovenske federacije.114 Sadrzaj ovog dokumenta naiSao
je na neodobravanje rukovodstava autonomnih pokrajina, koja su imala podrsku
federalnih struktura. U to vreme ravnoteZa snaga nije bila pogodna za izmenu Ustava i
zbog ovog protivljenja pitanje je drzano na ledu sve do pocetka 1980-ih godina.

U Zelji da obezbedi jedinstvo republike, srpsko rukovodstvo je iskoristilo
dogadaje na Kosovo u prolece 1981. da ponovo aktualizuje pitanje jedinstva Srbije.115

Godine1985, nesuglasice izmedu politickog rukovodstva uze Srbije i rukovodstava

13 Dragoslav Markovié, Zivot i politika: 1967-1978, 11 tom (Beograd: Rad, 1987).
Ovaj izvestaj objavljen je u Zarko Papic, Vreme zastoja (Beograd: Ekonomika, 1990), str. 135-165.
Y5 Dokumenti SK Srbije: Cetrnaesta sednica CK SK Srbije: uzroci i posledice kontrarevolucionarne akcije
na Kosovu, (Beograd: Komunist, 1981), str. 72-73.
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autonomnih pokrajina navele su Savez komunista Jugoslavije da prizna da u Srbiji
postoje unitra¥nji sukobi.''® Centralni komitet Saveza komunista Jugoslavije priznao je da
se pravo srpskog naroda na sopstvenu drzavu, koje imaju i svi drugi narodi u federaciji,
ne ostvaruje u potpunosti zbog toga Sto se u stvarnosti ne postuje ustavni princip prema
kojem pokrajine pripadaju Srbiji, ali je upozorio rukovodstvo u Beogradu da mora da
postuje suverena prava radnika, kao i svih naroda i narodnosti u autonomnim
pokrajinama, i da problem jedinstva ne pokuSava da resi centralistickim metodama.
Savezu komunista Jugoslavije (SKJ) trebalo je oko deset godina da postane sasvim

svestan ozbiljnosti dezintegracionih pojava u Srbiji.

4.2. Pokretanje srpskog nacionalnog pitanja

Pocetkom 1980-ih godina Jugoslavija je upala u duboku ekonomsku i drustvenu
krizu, ¢ije produbljivanje vlasti nisu bile u stanju da zaustave. U isto vreme, kosovski Srbi
1 beogradski verski i intelektualni krugovi doprineli su pokretanju srpskog nacionalnog
pitanja u komunistickoj Jugoslaviji. Demonstracije Albanaca u prolece 1981. oznacile su
pocetak tog postepenog procesa. Koristeci slabost Partije, svestenici (Atanasije Jevtic,
Irinej Bulovié, Amfilohije Radovic) su stali u odbranu srpskog nacionalnog interesa na
Kosovu, koje se smatralo “bioloskom i duhovnom suStinom” srpskog naroda i glavnim
mestom u njegovom kolektivnom pamcenju. Oni su upucivali apele i pisali clanke za
Casopise koje je objavljivala Srpska pravoslavna Crkva (Pravoslavije, Glas Crkve), u
kojima su osudivali “zlo¢ine” albanskih “separatista i nacionalista”.'"” Od 1982. godine,
kosovski Srbi bili su odlu¢ni u tome da se suprotstave albanizaciji te oblasti. Postepeno su

stvorili pokret otpora, koji su predvodili Kosta Bulatovi¢, Bosko Budimirovi¢, Miroslav

"6 U vezi s ulogom Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije u re§avanju pitanja srpskog jedinstva
vidi “Sta kaZu vaZeca partijska dokumenta o odnosima u SR Srbiji”, Borba, 8. juli 1988, str. 5.

"7 Radmila Radi¢, “Crkva i Zsrpsko pitanje’”, u Nebojsa POPOV, Srpska strana rata: trauma i katarza u
istorijskom pamcenju (Beograd: Republika, 1996), str. 267-304.
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Solevi¢ i drugi. Pokret je odigrao presidnu ulogu u budenju srpske nacionalne svesti
tokom 1980-ih godina. U jesen 1985, pokret je delio jednu peticiju kojom je osudivao
albanski separatizam, smatrajuci ga odgovornim za egzodus tamosnjih Srba. Potpisivanje
peticije predstavljalo je ponavljanje zahteva srpskog pokreta na Kosovu, koji je od tog
trenutka postajao sve masovniji. Ovi aktivisti su pojacali pritisak na politicko
rukovodstvo republike Srbije, federacije i SKJ.

Dok su beogradski intelektualci prvu polovinu 1980-ih proveli aktivno braneci
ljudska prava i slobodu izraZavanja, od 1985. glavna tema njihovih javnih i politickih
nastupa bio je srpski narod. UdruZenje knjizevnika podrzavalo je kosovske Srbe, a
istaknuti clanovi Akademije nauka i umetnosti (Pavle Ivi¢, Antonije Isakovi¢, Mihailo
Markovié, Radovan Samardzié, Kosta Mihailovi¢ i drugi) napisali su Memorandum u
kojem su detaljno analizirali stanje u jugoslovenskom drustvu i poloZaj Srbije u njemu.
Taj dokument, za koji se cesto pogresno navodilo da je tajni i zaverenicki, zapravo je
sacinjen u okviru obavljanja svakodnevnih legalnih aktivnosti glavne sprske nauc¢ne
ustanove.'"® Kada je nacrt dokumenta vec bio u poodmakloj fazi, on je nekim kanalom
stigao do beogradskih dnevnih novina “Vecernjih novosti”’, u kojima je objavljen 24.
septembra 1986. Njegovo objavljivanje je u politickom smilu Sokiralo i javnost i Savez
komunista Jugoslavije. NedovrSeno delo viSe autora, Memorandum, kriticka ocena
situacije u jugoslovenskoj federaciji, nije bio koherentan spis.

Kontradiktoran po sadrzaju, Memorandum poCinje opisom privredne i politicke
krize iskazanim projugoslovenskim i univerzalistickim jezikom, pri ¢emu se izraZava
Zaljenje zbog toga $to je fenomen nacije dobio primat nad konceptom klase, ali se
zavrSava definisanjem konkretnih interesa srpskog naroda. U tom zavr§nom delu naglasak

je na privrednom zaostajanju Srbije, njenom sloZenom ustavnom poloZaju zbog

18 Kosta Mihailovié, Vasilije Kresti¢, "Memorandum SANU": odgovori na kritike (Beograd: SANU, 1995),
str. 14. Ovaj tekst Srpska Akademija nauka i umetnosti objavila je na engleskom jeziku pod naslovom
“Memorandum of the Serbian Academy of Sciences and Arts: Answers to Criticisms”. Prevod na francuski
naslovljen “Le mémorandum de I'"Académie serbe des Sciences et des Arts : réponse aux critiques” objavio
je L’Age d’homme 1996, (Paris, Lausanne).
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postojanja autonomnih pokrajni, kao i na poloZaju Srba na Kosovu. Autori su verovali da
najbogatije republike, Slovenija i Hrvatska, ekonomski eksploatiSu Srbiju i da je njihov
odnos revanSisticki zbog njene dominacije u prvoj Jugoslaviji (1918-1941). Verovali su
da su albanski nacionalisti na Kosovu 1981. godine objavili “totalni rat” Srbima, Zrtvama
“fizickog, politickog, pravnog i kulturnog genocida”. Zakljucili su da Srbima u Hrvatskoj
joS od vremena nezavisne ustaske drzave (1941-1945) nije pretila tolika opasnost. Cilj
ovih akademika bio je ponovno uspostavljanje ravnoteze i izjednacavanje srpskog naroda

s ostalim narodima u sastavu Jugoslavije.

4.3. Ideoloska transformacija Saveza komunista Srbije

U drugoj polovini 1980-ih godina u Srbiji se nije se mogao javiti snazan
nacionalni pokret bez podrske Saveza komunista Srbije. Zapravo, nacionalisticko
preobracenje jedne frakcije ove partije poogodovalo je izrazavanju dotad osudivane
velikosrpske ideologije. Godine 1986. srpsko rukovodstvo je odlucilo da nade reSenje za
ustavnu krizu koja je nagrizala republiku. Ono je godinama pokusSavalo da pregovorima
sa drugom stranom izdejstvuje promene u autonomnim pokrajinama. Polako se iSlo ka
kompromisu. Suoceni sa rastu¢im nacionalizmom, ti rukovodioci su morali da dokazu da
njihovi zahtevi za jedinstvenu republiku Srbiju nisu deo nacionlisti¢ke strategije.'"
Politicke vode u drugim republikama su sa sumnjicavoscéu motrile aktivnosti svojih
kolega u Srbiji. Mnogi od njih su, zapravo, smatrali da je tadasnji predsednik Srbije, Ivan
Stambolic, i sam nacionalista. Godine 1986. Partija se suocila sa sve otvorenijim
pokretom otpora kosovskih Srba, kojem su sve vecu podrsku davali intelektualci u
prestonici. Krajem septembra i poCetkom oktobra, Partiju je potreslo objavljivanje delova

Memoranduma Akademije nauka i umetnosti. Njen vrh je Zustro reagovao, osudujuci

"9 Tyan Stamboli¢, Put u bespuce:odgovori Ivana Stambolica na pitanja Slobodana INICA, (Beograd : Radio
B92, 1995).

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 60

26881



26880
0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

nacionalisticki sadrzaj Memoranduma. Nakon objavljivanja tog dokumenta medu
komunistickom elitom Srbije doslo je do sve vecih podela. Podela nije nuzno bila na
dogmatsko (ili konzervativno) i reformistic¢ko krilo, mada je konzervativno bilo sklonije
nacionalistickom opredeljenju. Reformsko krilo Partije je takode bilo podeljeno po ovim
pitanjima.

Godine 1987. Savez komunista se podelio u dve grupe — jednu je predvodio
Slobodan Milosevié, koji je proklamovao privrZenost titoizmu i osudio srpski
nacionalizam, ali i bezrezervno preuzeo zahteve kosovskih Srba, dok je drugu grupu
predvodio Ivan Stambolic, koji je bio za ujedinjenje Srbije, ali uz postovanje autonomije
pokrajina i jugoslovenskih saveznih struktura. Prvi je bio predsednik Partije, dok je drugi
imao bazu u beogadskom komitetu SK (Saveza komunista). Jaz izmedu te dve frakcije
stalno ¢e se produbljivati i u septembru 1987. postace nepremostiv.'>’ Zbog kosovskog
pitanja Partija konacno usvaja srpski nacionalni cilj. Za samo nekoliko meseci predsednik
SK Srbije Slobodan MiloSevi¢ uspeva da u€vrsti svoju vlast. On je prisvojio
nezadovoljstvo kosovskih Srba i Crnogoraca, koji su bili organizovani na nacionalnoj
osnovi i van partijskih struktura. U trenutku kada je legitimitet Partije sve viSe dolazio u
pitanje zbog duboke privredne i drustvene krize, MiloSevicu je uspelo da joj vrati
legitimitet i predvodnicku ulogu.121

Godine 1988-1989. doslo je to tzv. populisti¢ke “anti-birokratske revolucije” u
vidu masovnih okupljanja u Vojvodini, centralnoj Srbiji i na Kosovu, radi davanja

podrike kosovskim Srbima i novoj politici centralizacije Srbije.'** Posle masovnih javnih

120 Razilazili su se pre svega u nacinima i sredstvima sprovodenja politike partije. Odnosi su se zategli po
pitanju imenovanja na najviSe poloZaje u SK Srbije, kao i na poloZaje od strateSkog znacaja za
konsolidaciju moci i kontrolu nad drZzavnim aparatom i medijima.

12 Najvise zapanjuje to §to je transformaciju komunizma u nacionalizam MiloSevuic¢ sproveo uz podrsku
vojske (€iji su ¢eoni ljudi bili okoreli komunisti i pristalice Jugoslavije) i najviSih eSalona Saveza komunista
Jugoslavije. Od septembra do decembra 1987. uklonio je svoje najvaZnije kriticare iz Partije, medu kojima i
predsednika Srbije Ivana Stambolica, koji je, zapravo, odgirao znac¢ajnu ulogu u MiloSeviéevom politickom
usponu.

12 Yves Tomi¢, “Milosevic et la mutation de la Ligue des communistes de Serbie: du communisme au
nationalisme populiste (1986-1989)” /“Milosevic€ i transformacija Saveza komunista Srbije: od komunizma
do populistickog nacionalizma”/ (L'Autre Europe, br. 34-35, mart 1997).
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okupljanja u Novom Sadu 5. i 6. oktobra 1988, politicko rukovodstvo Vojvodine, koje je
Zelelo da sacuva autonomiju te pokrajine, primorano je na ostavke. Posle prvog
neuspes$nog pokusaja 7. i 8. oktobra 1988, sli¢ne akcije u Titogradu dovele su do pada
crnogorskih vlasti, 10. 1 11. januara 1989. U oktobru 1988. organizacija komunista na
Kosovu uklonila je sa vlasti Kacusu Jasari i Azema Vlasija, koje je smatrala suvise
blagonaklonim prema albanskom nacionalizmu, §to je dovelo do protestnih okupljanja
Albanaca. Cilj mobilizacije naroda bio je da Srbi ostvare kontrolu nad Kosovom, koje im
je izmicalo iz ruku i ¢ije stanovniStvo je sada bilo 90 % albansko. Izmene Ustava Srbije
kojima je suZena autonomija pokrajina zvani¢no su usvojene 28. marta 1989. Posle daljih
demonstracija Albanaca, na Kosovu je proglaseno vanredno stanje. Tokom 1989. sukobi
u Savezu komunista Jugoslavije su se intenzivirali, posebno izmedu rukovodstva Srbije i
rukovodstva Slovenije. Kriza se produbila kada je Srbija prekinula ekonomske odnose sa
Slovenijom, posto su slovenacke vlasti zabranile okupljanje kosovskih Srba i Crnogoraca
u Ljubljani.

Za razliku od 1970-ih i prve polovine 1980-ih godina, kada se srpsko
komunisticko rukovodstvo u teznji za jedinstvenom Socijalistickom Republikom Srbijom
pozivalo na potrebu racionalizacije drzavnih funkcija radi ublaZzavanja privredne i
drustvene krize, u drugoj polovini 1980. godina njegov glavni cilj je bio objedinjavanje
srpskog narodu u sopstvenoj republici. U rasponu od nekoliko godina, nacionalisticki
orijentisane politicke elite presle su sa zahteva za “objedinjavanje Socijalisticke
Republike Srbije” na zahtev za “objedinjavanje srpskog naroda”. Posto je to bila logika
nacela jedinstva, jedinstvo se nije moglo ograniciti na Srbiju, vec je moralo obuhvatiti, u
relativno bliskoj buducnosti, teritorije naseljene Srbima u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini. Srpski nacionalisti, tako, od 1989. pocinju da se usredsreduju na polozaj
Srba u Hrvatskoj. Rukovodstvo u Beogradu se tome nije protivilo. Dana 9. jula 1989,

nekih 80.000 Srba iz Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Srbije okupilo se u blizini Knina na
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proslavi Sestote godisSnjice Kosovske bitke. Savez komunista Srbije je sve viSe usvajao
sadzaj Memoranduma Akademije nauka i umetnosti, u kojem se osudivao podreden
polozaj Srbije i Srba u komunistickoj Jugoslaviji. Nacionalisticka ideologija se koristila
kao sredstvo za vracanje legitimiteta Partiji i za njeno jacanje. I dok komunisticke partije
u drugim socijalistickim zemljama centralne i istocne Evrope nisu uspevale da zaustave
osipanje svoje moci, Partija u Srbiji je uspela da ojaca svoju mo€ i konsoliduje svoju
poziciju uoci uvodenja politi¢kog pluralizma i institucija reprezentativne demokratije
1990. godine. Narodni pokret u Srbiji moZe se protumaciti kao reakcija na marginalni
poloZaj te republike u jugoslovenskoj federaciji i stagnaciju njene privrede. Srbija se
nasla u procepu modernih razvojnih tokova i Zelje za oCuvanjem zastarelih drustvenih
struktura. Srpske vode su stremile redefinisanju ustavnog statusa Srbije, kao i njenih
odnosa sa drugim republikama, putem centralizacije saveznih ovlascenja. Otvaranje
srpskog nacionalnog pitanja olakSale su privredna i druStvena kriza i slabost

jugoslovenske drzave, ¢iju su koheziju podrivale ekonomske i politicke deobe.

4.4. Politicke ideje Vojislava Seselja

Vojislav Sedelj je postao &lan Saveza komunista Jugoslavije sa $esnaest i po
godina, kao predstavnik ucenika svoje srednje $kole.' Na Univerzitetu u Sarajevu
nalazio se na vaznim poloZajima u Savezu studenata. Studirao je pravo i istakao se time
Sto je, umesto za Cetiri, diplomirao za dve godine i osam meseci. Godine 1976. nastavio je
studije na Pravnom fakultetu u Beogradu, stekavsi titulu magistra u junu 1978, a godinu
dana kasnije, sa dvadeset i pet godina, odbranio je doktorsku disertaciju.'** Nakon §to na
konkursu za asistenta na Pravnom fakultetu u Sarajevu nije izabran u to zvanje, Vojislav

Seselj se zaposlio na Fakultetu politickih nauka. Od decembra 1979. do novembra 1980.

123 Nada BOJIC, Ko ste vi, Vojislave S'e§elju? (Beograd: Dereta, 1992), str. 4}0.
12 Naslov disertacije bio je: “Politicka sustina militarizna i fasizma”. BOJIC, str. 75.
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godine sluZio je vojni rok u Beogradu, ali je za to vreme izgubio mesto na fakultetu. Za
taj zastoj u karijeri optuZio je profesore muslimanske nacionalnosti (Atifa Purivatru,
Hasana Susic¢a i Omera Ibrahimagica), nazvavsi ih “panislamistima” i
“nacionalistima”.'® U to vreme Vojislav Seselj prvi put jasno formulise svoje tadasnje
politicke ideje.126 Od septembra 1981. ponovo drZi nastavu na Fakultetu politickih nauka
u Sarajevu, iz oblasti medunarodnih odnosa.

Pocetkom 1980-ih godina Vojislav Seselj poinje da uestvuje u intelektualnim
raspravama. Skrenuo je paZnju na sebe time $to je podrZao Nenada Kecmanovica, kojeg
su politicke vlasti Bosne i Hercegovine napale zbog njegovih kritickih ¢lanaka u
beogradskom nedeljniku “NIN”.'*” Takode, Se3elj je napao Branka Milju3a, sekretara
Saveza komunista Sarajeva, da je u svom magistarskom radu, navodno, prepisivao od
drugih."”® Ujedno je u “Knjizevnoj re&i” kritikovao univerzitetske profesore muslimanske
nacionalnosti (Atifa Purivatru, Hasana Susic¢a i Muhameda Filipovica) zbog osujecivanja
njegove karijere.129 Prebacivao im je ucesce na jednoj medunarodnoj konferenciji u
Madridu posvecéenoj ‘“Zelenoj knjizi” Muamera Gadafija. Tvrdio je da su u svojim
radovima pomenuti intelektualci zastupali “panislamska” gledista."° Zbog svojih stavova

3
1,13

Vojislav Seselj je iskljuten iz Saveza komunista 4. decembra 198 Osloboden je

izvodenja nastave na Fakultetu politickih nauka, a u prolece 1982. imenovan je za

123 Vojislav Seselj, Hajka na jeretika (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 12.

126 Objavio je niz ¢lanaka u raznim casopisima (KnjiZevna re¢, NIN, Duga, Ideje) osudujuci argumente
“reakcionarnih panislamista”, grupe muslimanskih intelektualaca iz Bosne i Hercegovine koja je bila
povezana sa Hamdijom Pozdercem, predsednikom Centralnog komiteta Saveza komunista Bosne i
Hecegovine. Vojislav Seelj je dao istorijski prikaz te kontroverze i polemike u svojoj knjizi Hajka na
Jeretika, str. 37-42.

" Vojislav Seselj, Osvajanje slobode, (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 110. Nenad Kecmanovi¢ je 1981.
objavio nekoliko ¢lanaka u beogradskom nedeljniku “NIN”, u kojima je kritikova Savez komunista Bosne i
Hercegovine zbog suprotstavljanja ideologkom usmerenju Saveza komunista. Seselj, Hajka na jeretika, str.
18.

128 Seselj, Hajka na jeretika, str. 43-48. Branko Miljus je bio asistent na Fakultetu politi¢kih nauka i, isto kao
i Vojislav Seselj, predavao je medunarodne odnose. Mesto mu je, medutim, zamrznuto zbog politicke
funkcije koju je imao u Savezu komunista Bosne i Hercegovine. Prema tvrdenju Vojislava Seelja, Branko
Miljus je bio jedan od predvodnika politicke kampanje protiv Nenada Kecmanovica, takode univerzitetskog
;)rofesora. Seselj, Osvajanje slobode, str. 138.

12 §e§elj, Hajka na jeretika, str. 164.

% Ibid, Hajka na jeretika, str. 7-12.

B vojislav Seselj, “Zasto sam iskljulen iz Saveza komunista?” (KnjiZevna rec, 25. decembar 1981),
objavljeno u Vojislav Seselj, Hajka na jeretika, (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 27-36.
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istrazivaca u Insitutu za druStvena istraZivanja, ustanovi pri tom Fakultetu.'* Jedan broj
beogradskih intelektualaca, uglavnom pisaca i istazivaca u oblasti druStvenih nauka, stao
je unjegovu odbranu, pisanjem protestnih pisama vladi Republike Bosne i Hercegovine,
Centralnom komitetu Saveza komunista Bosne i Hercegovine i Fakultetu politickih nauka
u Sarajevu.133 Negde u to vreme Vojislav Seselj je podeo veoma ostro da kritikuje na¢in
na koji se u okviru Jugoslavije reSavalo nacionalno pitanje: zagovarao je upotrebu sile
protiv kosovskih Albanaca i osudivao pasivnost srpskog politickog rukovodstva u
reSavanju kosovske krize. Po njegovom misljenju, Muslimani u Bosni i Hercegovini nisu
bilii narod, vec verska grupa. Izrazavao je zebnju da ce Bosna i Hercegovina postati
republika u kojoj ée odlucujucu re¢ imati Muslimani.

“U poslednje vrijeme, Vojo je bio zagovornik ideje mijenjanja Ustava SFRJ, koji po njegovom misljenju,
daje prevelika ovlastenja pokrajinama. Smatrao je da bi novim Ustavom trebalo ojacati nadlezZnosti
Federacije. Kao primjer navodio je da politicko rukovodstvo Srbije, na koje je inace imao odredenih
primjedbi, zbog pasivnog drzanja prema Kosovu, ne moZe da povuce neki radikalniji potez za sredivanje
situacije na Kosovu, upravo zbog toga $to autonome pokrajine u okviru Srbije imaju suvise vlasti. Smatrao je
da je Srbiji napravljena nepravda $to su samo u njenim granicama formirane autonomne pokrajine, a §to nije
ucinjeno u Hrvatskoj, gdje je po istoj analogiji, trebalo formirati autonomnu pokrajinu za Liku i Kordun,
gdje je dominantno srpsko stanovniStvo. U tom smislu je isticao da su tamo mogucnosti Srba da iskazu svoja
nacionalna osjecanja i obiljeZja, manja nego u Srbiji. Stekla sam dojam da je za formiranje autonomnih
pokrajina okrivljivao druga Tita. Stajao je na stanoviStvu da je i crnogorska nacija svjesno isforsirana i da se
tu u stvari radi o Srbima, za koje, inace, tvrdi da su daleko svesrdnije prihvatili jugoslovenstvo nego drugi
narodi u Jugoslaviji. Isto tako, smatrao je da Muslimani nisu nacija, odnosno narod, te da se tu radi o jednoj
islamskoj konfesionalnoj skupini. Bio je zaplasen da bi Bosna i Hercegovina mogla da se razvije u Cistu
muslimansku republiku i da djelatnost pojedinaca iz javnog Zivota to ima kao konac¢an program i cilj, §to bi,
po njegovom misljenju, moglo dovesti do iseljavanja Srba iz Bosne. U tom smislu smatrao je da je i poloZaj
intelektualaca srpske nacionalnosti u Sarajevu neravnopravan u odnosu na Muslimane, $to bi znao
argumentovati sa nizom éinjenica.”134

U periodu 1982-1983, u razgovorima sa svojim sarajevskim poznanicima Seselj je
govorio o mogucoj teritorijalnoj podeli Bosne i Hercegovine u tri dela: srpski, hrvatski i
muslimanski."*

Prvi put Vojislav Seselj je pritvoren (na dvadesetsedam sati) u februaru 1984, a

potom u aprilu 1984 (na tri dana). Ovo drugo hapsenje dogodilo se u u jednom stanu u

Beogradu gde je Slobodni univerzitet organizovao predavanje, a oko te ustanove bili su

"2 Ibid.

3 Ovi spisi objavljeni su u Vojislav Seselj, Disidentski spomenar (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 28-30.

¥ Prema svedocenjima Seieljevih kolega sa Fakulteta politi¢kih nauka u Sarajevu, objavljenim u Vojislav
§e§elj, Veleizdajnicki proces (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 22.

%5 Vidi svedoenja Seseljevih kolega sa Fakulteta politickih nauka u Sarajevu, objevljenim u Seselj,
Veleizdajnicki proces.
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okupljeni kriticki nastrojeni intelektualci, medu kojima i disident Milovan Pilas.'* Dana
15. maja 1984. Sedelj je ponovo uhapsen, da bi 9. jula te godine bio osuden na osam
godina zatvora za kontrarevolucionarnu delatnost protiv drustvenog poretka. Optuzen je
da je odgovoran za sadrzaj rukopisa Odgovori na anketu-intervju: Sta da se radi?, koji je
Sluzba drzavne bezbednosti (tajna policija) pronasla u njegovom stanu. U tom dokumentu
on je zagovarao reogranizaciju jugoslovenske federacije u Cetiri republike (Srbiju,
Makedoniju, Hrvatsku i Sloveniju), kao i reviziju granice izmedu Srbije i Hrvatske:'?’

S. . .C Nuzno je ukidanje autonomnih pokrajina, ili bar njihovo striktno podvodenje pod srbijanski
suverenitet, s obzirom da je u Vojvodini veéinsko stanovnistvo srpsko, a na Kosovu je preteZan dio
albanske eti¢ke skupine pokazao spremnost i odluc¢nost za vodenje separatisticke politike, pa bi mu svako
dalje davanje politickih beneficija bilo nesvrsishodno i §tetno sa stanovista opstejugoslovenskih interesa i
drzavnog razloga koji u ovakvim slucajevima ima presudan znacaj. Jugoslovenska federacija bi se sastojala
od Cetiri stvarno ravnopravne republike: Slovenije, Hrvatske, Srbije i Makedonije. NuZno je i novo
teritorijalno razgranicenje izmedu Srbije i Hrvatske. S obzirom na djelimi¢nu teritorijalnu izmijeSanost
srpskog i hrvatskog stanovnistva na podrucju Bosne, Hercegovine, Dalmacije, Like, Korduna, Banije i
Slavonije, razgranicenje bi se ostvarilo na principu koji podrazumijeva da u granicama Hrvatske ostane isti
broj gradana srpske nacionalnosti kao u Srbiji hrvatske, prema podacima iz posljednjeg popisa stanovniStva.
Time bi konacno bilo rijeSeno srpsko-hrvatsko nacionalno pitanje na nacelima humanizma i demokratije, te
uévricena medunacionalna sloga i zajednistvo, a izbjegnut jedan od osnovnih uzroka razdora iz proglosti.'*®

Zahvaljujudi angaZovanju jugoslovenskih intelektualaca slu¢aj Vojislava Seselja
dobio je medunarodnu vidljivost, pa ¢e on odsluziti samo godinu dana i deset meseci od
izreCene zatvorske kazne."”

Pocetkom 1980-ih, Vojislav Sedelj se ideologki pribliZio nacionalisticki
orijentisanim intelektualcima, poput Vuka Draskoviéa (1946-), koji je ranije takode Ziveo
u Hercegovini i s kojim se Seselj upoznao u januaru 1982, i Dobrice Cosica (1921-),

bivieg ¢lana Saveza komunista Jugoslavije i od 1960-ih godina politickog disedenta.'*" U

136 §e§elj, Veleizdanjicki proces, str. 42.

137 Ovaj tekst je, zapravo, bio odgovor na anketu koju su novinari Dusan Bogavac i Slobodan Kljakié sproveli
za “Komunist”, list Saveza komunista Jugoslavije, medu videnim li¢nostima jugoslovenske kulturne scene.
Autori Vojislava Seselja nisu intervjuisali, ali on je Zeleo da odgovori na njihova pitanja. Tekst je objavljen
u Vojislav Seselj, Demokratija i dogma, (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 117-137.

138 Seselj, Demokratija i Dogma, str. 130.

% Vojislav Seselj, Pravo na istinu, (Beograd: ABC Glas, 1991). Ovo delo je zbirka protestnih pisama,
peticija i dopisa koje su jugoslovenski i strani intelektualci upucivali jugoslovenskim vlastima povodom
kazne od osam godina zatvora izre¢ene Vojislavu Seselju 1984. godine.

"% Vuk Dragkovic, roden 1946. u Vojvodini, u srpskoj porodici poreklom iz Hercegovine, diplomirao je na
Pravnom fakultetu u Beogradu (1968). Od 1969. do 1978. radio je kao novinar Jugoslovenke novinske
agencije TANJUG, a zatim za novine “Rad”. U prvoj polovini 1980-ih godina napisao je nekoliko romana,
a tokom 1990-ih postao je glavni protivnik rezima Slobodana MiloSevi¢a. Trenutno je ministar spoljnih
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to vreme ova dva pisca bili su najbolji Seseljevi prijatelji.141 Medutim, mada su obojica
branili srpski nacinalni interes, ovi knjiZevnici nisu bili i politicki istomiSljenici: Dobrica
Cosic je ostao privrzen svom uceicu u partizanskom komunistickom pokretu tokom
Drugog svetskog rata, dok je Vuk Draskovi¢ radio na rehabilitaciji etnickog pokreta
Draze Mihailovica. Iako je Vojislav Seselj bio veliki postovalac Dobrice Cosica, na
ideoloskom planu mu je bio mnogo blizi Vuk Draskovic. Tako je Draskovic ¢ak krstio
Seseljevog najstarijeg sina. Vuk Draskovié, bivsi novinar jugoslovenske novinske
agencije Tanjug, koji je bio iskljucen iz Saveza komunista Jugoslavije, poceo je da
zastupa srpske nacionalne interese poc¢etkom 1980-ih. Poznato je njegovo pismo
hrvatskim vlastima u kojem je protestvovao zbog “kulturnog genocida” za koji je tvrdio
da se sprovodi nad Srbima u Hrvatskoj, traZeci da im se vrati “kulturna i duhovna
autonomija” koju su uZzivali pre 1941. Smatrao je da su Srbi u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini ugroZzena manjina, da im na Kosovu preti istrebljenje i da im u Crnoj Gori
nije dozvoljeno da se slobodno nazivaju svojim etnickim imenom.'** Sa drugim piscima
on je osudivao politicka sudenja Srbima u Bosni i Hercegovini, a posebno je naglasavao
egzodus 200.000 Srba iz te republike.'*® Godine 1986, pisci Vuk Draskovi¢ i Milan
Danojli¢ odrzali su, zajedno s istoricarem Veselinom Pureticem, seriju predavanja po
Severnoj Americi.'*

Posle 1986. godine, Vojislav Seselj se priklju¢io moénom nacionalnom pokretu za

jacanje poloZaja Srbije u okviru jugoslovenske federacije. Ucestvovao je, na primer, u

poslova Srbije i Crne Gore (zvani¢na web-stranica Ministarstva spoljnih poslova Srbije i Crne Gore:
http://www.mfa.gov.yu/Officials/draskovic e.html, konsultovana 7. februara 2005, i vesti BETE od 24.
juna 1999. godine u prevodu na Francuski “Balkans Courrier”-a:
http://www.balkans.eu.org/article3103.html, konsultovana 7. februara 2005).

" Seselj, Veleizdajnicki proces, str. 15-17.

2 To pismo upuceno politickim vlastima Republike Hrvatske objavljeno je u Stampi srpske dijaspore,
izmedu ostalog u “Cetni¢kim novinama”, br. 279 iz maja 1986, str. 3, kao i u “Srbiji: glasu srpskih boraca”,
br. 263, mart 1986, str. 3-4.

U pismu od 9. januara 1986. koje su PredsedniStvu Jugoslavije, Predsednistvu Republike Srbije i
sredstvima informisanja uputili Vuk Draskovié, Vojislav Lubarda, Gojko Pogo i Rajko Nogo. Pismo je
objavljeno u novinama “Srbija: glas srpskih boraca”, br. 264, april 1986, str. 2.

44 Na napad Vjesnika, zvani¢nih zagrebaékjh dnevnih novina, Vuk Draskovi¢ c¢e uredniStvu odgovoriti u
septembru 1986. Njegov odgovor “Cetnicke novine” ¢e objaviti u novembru 1986. Veselin Duretic je autor
knjige o Saveznicima i Cetnicima u Drugom svetskom ratu, u kojoj se rehabilituje Ravnogorski pokret.
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demonstracijama koje su organizovali srpski aktivisti na Kosovu; bio je medu
demonstantima koji su 8. jula 1988. otputovali u Novi Sad, da bi tamo protestovali protiv
pokrajinskih voda u Vojvodini, koje su optuZivali da ne podrzavaju kosovske Srbe.'¥
Nakon $to su vlasti u republici Srbiji zapocele s ustavnim reformama 1988, uCestvovao je
u debatama koje su o ustavnim promenama organizovali UdruZenje knjizevnika (22.
februar 1988), Srpsko filozofsko drustvo (22. mart 1988) i Srpska akademija nauka i
umetnosti (17. 1 18. mart 1988). Predlagao je da se jugoslovenska federacija preuredi tako
da, umesto osam federalnih jedinica (Sest republika i dve autonomne pokrajine), obuhvati
samo tri federalne jedinice utemeljene na postojanju samo tri nacije u Jugoslaviji — Srba,
Hrvata i Slovenaca. Seselj je smatrao da su Makedonci i Muslimani “izmisljene”
nacije.146 Srpska federalna jedinica je, pored Srbije, trebalo da obuhvati Bosnu,
Hercegovinu, Crnu Goru, Makedoniju i druga podrucja, i mogla je biti organizovana na
principu regionalne autonomije ovih istorijskih provincija.147 Zagovarao je ukidanje
ovlascenja Autonomnim pokrajinama Vojvodini i Kosovu."® Time se Vojislav Seselj
uklapao u konceptualne okvire prve Jugoslavije (1918-1941), koja je priznavala samo tri
konstitutivna naroda, i bio je na liniji reSenja koja su vreme prve Jugoslavije predlagali
srpski nacionalisti, odnosno da jugoslovenska federacija treba da se sastoji od tri jedinice
— srpske, hrvatske i slovenacke. On je u to vreme verovao i da je potrebna “nova
kolonizacija Kosova i Metohije”, da bi se razresile kriza i napetosti u toj autonomnoj
jugoslovenskoj provinciji. Velika koncentracija Albanaca na jednoj teritoriji, po

njegovom miSljenju ¢injenica od strateskog znacaja, predstavljala je opasnost, zbog Cega

Sy septembarskom broju iz 1988. godine “Srbije: glasa srpskih boraca”, glasnika Pokreta srpskih Cetnika
Ravne Gore, objavljeno je Seeljevo otvoreno pismo Bosku Krunicu, koji se tada nalazio na &elu
Autonomne pokrajine Vojvodine.

146 Vojislav Sedelj, Pledoaje za demokratski ustav, (Beograd: ABC Glas, 1991), str. 26. Doslo je do izmene
stava u odnosu na tekst Odgovori na anketu-intervju: Sta da se radi?, gde je govorio o federaciji sa Cetiri
republike: Srbijom, Hrvatskom, Slovenijom i Makedonijom.

147 Seselj, Pledoaje za demokratski ustav, str. 32-33.

"% Ibid, str. 40.
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je predlagao raseljavanje veceg dela albanske nacionalne manjine po celoj Jugoslaviji.149
Godine 1988. sacinio je nacrt za izmenu Ustava Jugoslavije iz 1974. godine i Ustava
republike Srbije.150 Godine 1989. on je pad autonomaskog rukovodstva Vojvodine,
potcinjavanje politickog rukovodstva Kosova rukovodstvu u Beogradu, i promenu

garniture na vlasti u Crnoj Gori video kao prvu fazu u ujedinjavanju srpskog naroda.

“Srbi treba da povrate svoju politicku moc€ i uticaj, treba da se postave shodno svojoj politickoj snazi. Sto se
tice etapa, mislim da je prva etapa sa Vojvodinom, Kosovom i Metohijom i Crnom Gorom postignuta. U
Crnoj Gori je bilo javnih zahteva da bude Crna Gora prikljucena Srbiji a u Bosni i Hercegovini i u srpskim
delovima sada$nje Hrvatske, doslo je do velikih uznemirenja Srba. Tamo je bilo i velikih demonstracija. Pre
mesec dana recimo u Banja Luci, Drvaru i nekim hercegovackim mestima, u Kninu, Srbu u Lici, u Pakracu
srpski narod se i tamo sve viSe budi, ustaje i javno izraZava svoje zahteve. I to je povod razmisljanju da ée
dovesti do prirodnog ujedinjenja srpskog naroda u celini i politicki i kulturno i ekonomski.”""

U drugoj polovini 1980-ih godina Vojislav Seselj je produbljivao veze sa srpskom
politickom emigracijom cetnicke orijentacije, posebno sa pokretom Momcila Dujica,
bivieg komandanta Cetni¢ke dinarske divizije. Ovaj pokret Eetni¢kih veterana, poznat
pod nazivom Pokret srpskih cetnika Ravne Gore u slobodnom svetu, imao je za cilj
oslobadanje Srba od komunisticke diktature i ujedinjavanje “srpskih zemalja”.15 ? Kada je
posle trogodisnje zabrane dobio pasos, Vojislav Seselj je 1989. godine otputovao u
Sjedinjene Drzave, Kanadu i Australiju i tamo proveo tri meseca, sastajuci se sa
predstavnicima raznih organizacija srpske dijaspore. Drzao je predavanja u kojima je
izlagao svoj nacionalni program:153

Mi Srbi treba da u okviru Jugoslavije odredimo svoje nacionalne ciljeve, svoj nacionalni
program i granice svoje drZavnosti i da prepustimo toj nasoj, navodnoj sjevernoj braci
Hrvatima i Slovenima, njihovoj slobodnoj volji, da se izjasne da li Zele da Zive u takvoj
drzavi ili ne Zele. Srpski narod nije apriori protiv postojanja Jugoslavije. Srpski narod je,
duboko sam ubijeden, za postojanje Jugoslavije ali ne Jugoslavije po svaku cijenu. Samo
one Jugoslavije koja bi svojim granicama poStovala granice srpske drZzavnosti
garantovane Londonskim ugovorom. Dakle, u slucaju opstanka federalne Jugoslavije,

149 §e§elj, Osvajanje slobode, str. 184.
10 Ovi tekstovi objavljeni su u Seselj, Pledoaje za demokratski ustav.
131 Intervju koji je Vojislav Seselj dao $tampi srpske dijaspore, objavljen i u Vojislav Seselj, Horvatove
ustaske fantazmagorije i druge politicke rasprave (Beograd: ABC Glas, 1992), str. 96-97.
132 Vidi re¢ urednika iz julskog broja “Srbije: glasa srpskih boraca” iz 1986. godine, pod naslovom “Nag stav
i nasa poruka”:
/prevod s engleskog:/ “Cetni¢ki pokret Ravne Gore stvorio je srpski narod, koji je prolio krv radi
njegovog osnivanja. Ciljevi tog pokreta bili su i ostali sloboda, jedinstvo i napredak svega srpskog.
.C

Mi nismo stranka, grupa ili klika u sluzbi pojedinaca. Mi smo Ziva, borbena snaga srpskog naroda,
spremni smo da se Zrtvujemo za slobodu Srpstva i jedinstvo svih srpskih zemalja.”
153 . . . . & v qe . . . ey
Ta njegova predavanja objavljena su u SeSelj, Horvatove ustaske fantazmagorije i druge politicke
rasprave. Neka je takode objavila i ¢etnicka Stampa u Sjedinjenim Drzavama.

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 69

26872



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

srpska federalna jedinica u svojim granicama mora da ima, ne samo dana$nju Srbiju,
danasnje pokrajine Vojvodinu, Kosovo i Metohiju, nego i Makedoniju, Crnu Goru, Bosnu
i Hercegovinu, Dubrovnik, Dalmaciju, Liku, Baniju, Kordun, isto¢nu Slavoniju i Baranju.
Sve ove granice nisu garantovane Londonskim ugovorom; njih je obiljeZio Ante Pavelic u
toku Drugog svjetskog rata. Obiljezio ih je srpskim grobljima, masovnim grobnicama,
srpskim stratiStima, logorima, klanicama, jamama. A misljenja sam da srpski narod ni po
koju cijlegalu ne smije dozvoliti da bilo koje masovno groblje ostane van granica srpske
drzave.

U svojim predavanjima Seselj je traZio uvodenje sankcija Hrvatima, krivim za vecinsku
podrsku rezimu Ante Pavelica tokom Drugog svetskog rata. Smatrao je da je Hrvatska
jedna proizvoljno kreirana drzava kojoj su 1945. godine pripale teritorije koje nikada

ranije nije imala, kao npr. Dubrovnik. U vezi s Kosovom bio je jo$ osvetoljubiviji:

Sto se ti¢e Kosova i Metohije srpski narod je kroz svoju istoriju vi$e puta ratovao za
Kosovo i Metohiju. Ako bude potrebno, srpski narod ¢e ponovo ratovati za Kosovo i
Metohiju. I rijeke krvi ¢e se proliti da Kosovo i Metohija ostanu srpska teritorija, ako nas
na to prisile. Mi ne prijetimo ali obecavamo, ako budemo prisiljeni, tako ¢emo uraditi.
Smatram da jedno od nacela tog Srpskog programa treba da bude zahtev za novom
kolonizacijom Kosova i Metohije. Na koji nacin?

S...CMedutim, na Kosovo i Metohiju bi se mogli preseliti srpska i jugoslovenska
prestonica, svi drzavni organi, ustanove i institucije. To bi podrazumjevalo preseljenje
viSe stotina hiljada drZavnih ¢inovnika i ¢lanova njihovih porodica. Zatim na Kosovo i
Metohiju bi se mogle preseliti sve vojne i policijske akademije, sve vojne ustanove koje
nisu direktno vezane za komandovanje pojedinim armijskim oblastima. Na taj nacin
pocinjalo bi se naseljavati Sto viSe drzavnih ¢inovnika, drZavnih sluzbenika na Kosovu.
Onaj ko nece da se preseli da bude jednostavno otpusten iz drZavne sluzbe i neka se sam
snalazi. Drzavni ¢inovnici koji su decenijama posle rata uzivali najvise privilegije treba
da daju svoj doprinos rjesavanju naseg klju¢nog problema.155

Pre povratka u Srbiju Seselj je srpsku emigraciju pozvao da bude ujedinjena, kako bi
mogao da se formira jedan “srpski demokratski pokret”. Po njegovom misljenju, njihova
zajednicka platforma mogla je biti:

1 — Definitivno ruSenje kulta li¢nosti Josipa Broza Tita kao zlikovca i tiranina koji nam
je najvece nacionalne poraze naneo, kao i okon¢anje komunisticke diktature i samovolje
antisrpske koalicije nad naSom otadZbinom.

2 — Obnavljanje granice srpske drZavnosti po istorijskim i etni¢kim kriterijumima, na
kojima su one zasnovane i u tekstu Londonskog ugovora iz 1915. godine.

3 — Uspostavljanje demokratskog reZima s viSepartijskim sistemom i slobodnom
trziSnom privredom.

Dana 28. juna 1989, Mom¢ilo Puji¢, koji jeVojislava Seselja upravo proglasio vojvodom

cetnickog pokreta, dao je izjavu u kojoj se izjasnio za ujedinjenje srpskih zemalja:

13 “program Dr. Vojislava Sefelja: iz predavanja kod Graganice u Americi”, Cetnicke novine, br. 298, juli
1989, str. 4.

> Ibid, str. 5.

16 «Srbija: glas srpskih boraca”, br. 303, juli 1989, str. 2.
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Dolaze dani vaskrsa i obnove SRPSKE DRZAVE na Balkanu u kojoj ée biti ujedinjeno
svo Srpstvo i sve srpske zemlje sa granicama dokle dopiru nasi hramovi, domovi i
grobovi. Da to §to pre postignemo, treba da utvrdimo nase srpsko duhovno i nacionalno
jednistvo pod blagoslovom nase Svetosavske Crkve, sa vjerom u Boga i Svetoga Savu,
spremni na svekolike Zrtve u borbi u kojoj ¢emo izvojevati pobjedu i slobodu, ne
oc¢ekujuci od nikoga pomo¢ osim od Boga Svemoguceg.

Hrvati su nam kroz vjekove bili i ostali najveéi duSmani koji su nas u pro§lom ratu
poklali vise nego Turci za pet stotina godina. Sa njima nema nikakvog pregovora,
razgovora i nagadanja. Mi ¢emo zaposjesti granice nasih srpskih zemalja i nema sile
koja ¢e nas maknuti sa tih granica. (podvukao Y. T.)."

Vojislav Seselj je svoj projekat Velike Srbije zasnivao i na istorijskim i na
etni¢kim pravima. Cesto se pozivao na medunarodno pravo da bi opravdao teritorijalne
granice buduce srpske drzave, posebno one prema Makedoniji i Hrvatskoj. Sto se tice
Hrvatske, svoje argumente je temeljio na Londonskom ugovoru, koji su 26. aprila 1915.
potpisale drzave Antante i Italija, da bi Italiju navele da ude u rat protiv Nemacke i
Austlrougarske.15 8 Taj Ugovor, sa Cetiri drZzave potpisnice (Velika Britanija, Francuska,
Rusija i Italija), nastao u tajnim pregovorima bez konsultovanja srpske vlade, trebalo je
da udovolji teritorijalnim pretenzijama Italije u Dalmaciji, u zamenu za njen ulazak u rat
na strani Antante.'” U Ugovoru se, dakle, nisu direktno pominjali nikakvi teritorijalni

ustupci Srbiji za stvaranje Velike Srbije, kako to tvrdi Vojislav Seselj.'®

“A granice Srpske federalne jedinice mogu biti samo one granice Srpske drzave, koje su garantovane
Londonskim paktom 1915. godine. To znali, u granicama Srbije treba da bude i sadasnja uza Srbija,
Vojvodina, Kosovo i Metohija, Crna Gora, Bosna i Hercegovina, Makedonija, Dubrovnik, Dalmacija, Lika,
Kordun, Banija, isto¢na Slavonija i Bara.nja.”161

Mada se u ¢lanu 5 Londonskog ugovora jasno kaze da ée sve teritorije koje nisu vracene
Italiji generalno biti dodeljene “Hrvatskoj, Srbiji i Crnoj Gori”, to nije znacilo da drZave

ucesnice nisu imale dogovor o teritorijalnim reprekusijama Ugovora. Tako je Dalmaciju

7 Ibid, str. 4.

'3 René Albrecht-Carrié, Italy at the Paris Peace Conference /ltalija na mirovnoj konferenciji u Parizu/,
(Njujork: Columbia University Press, 1938), str. 575.

1% Milan Marjanovi¢, Londonski ugovor iz godine 1915: prilog povijesti borbe za Jadran 1914.-1917.
(Zagreb: Jugoslovenska akademija znanosti i umjetnosti, 1960), str. 232-233.

'% Delovi Ugovora koji se odnose na juznoslovenske zemlje mogu se naci na stranici Interneta Ministarstva
spoljnih poslova Srbije i Crne Gore: http://www.mfa.gov.yu/History/londonski ugovor_s.html.

161 Vojislav geéelj, Politika kao izazov savesti (Beograd: ABC Glas, 1993), str. 9.
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trebalo podeliti i dodeliti nekolikim drzavama, a ne samo Srbiji.'® Ipak, britanske,
francuske, ruske i italijanske diplomate predvidele su da deo dalmatinske obale izmedu
rta Planka (Ploca na srpskom), severno od Splita, i Crne Gore pripadne Srbiji, koja bi se

onda prostirala i do Bosne i Hercegovine.'®

Medutim, u Zelji da se uspostavi odredena
ravnoteza medu silama u regionu, tokom pregovora o Londonskom ugovoru (u martu i
aprilu 1915) nije bilo predvideno da ova proSirena Srbija obuhvati Hrvatsku i
Slavoniju.164 Premda definiSe liniju razgranienja duz dalmatinska obale, Londonski

ugovor ne definiSe granice u unutrasnjosti zemlje, pogotovo ne granicu duZ linije

Karlobag - Ogulin - Karlovac - Virovitica vidigeografsku kartu 9 u Dodatku. Osim toga,

Karlobag, koji se nalazi severno od Zadra (Zara na italijanskom) na dalmatinskoj obali,

nije trebao da pripadne Srbiji, ve¢ Hrvatskoj.'® Tokom leta 1915, sile Antante

12 Ttalijanska vlada Zelela je da uzme celu Dalmaciju. Londonski ugovor je za pretpostavku uzeo postojanje
tri drzave: Hrvatske, Srbije i Crne Gore. Milan Marjanovi¢, Borba za Jadran 1914-1946: iredenta i
imperijalizam (Split: Redakcija listova JRM, 1953), str. 27.

' Documents diplomatiques secrets russes, 1914-1917 : d’aprcs les archives du ministcre des affaires
étrangcres a Petrograd /Tajni dokumenti ruske diplomatije, 1914-1917: iz arhive Ministarstva spoljnih
Poslova u Petrogradu/, (Paris: Payot, 1928), str. 229-230.

6% René Albrecht-Carrié, Iraly at the Paris Peace Conference /Italija na mirovnoj konferenciji u Parizu/, str.
31.

1% Marjanovi¢, Borba za Jadran 1914-1946: iredenta i imperijalizam, str. 26.

Clan 5 Londonskog sporazuma predvida sledece:
“Italija ¢e dobiti i provinciju Dalmaciju u njenim sadasnjim granicama, obuhvatajuci na severu
Lisaricu i Tribanj, a na jugu do jedne linije, koja pocinje na obali rta Planka i koja se proteZe na
istok prateci vrhove, koje stvaraju razvode na nacin, da ¢e na italijanskoj teritoriji ostati sve doline
i vodene Zile, koje silaze prema Sibeniku, kao 3to su Cikola, Krka i Buti¥njica i njihove pritoke.
Italija ce, takode, dobiti ostrva, koja se nalaze na severu i na zapadu Dalmacije pocev od ostrva
Premude, Silbe, Oliba, Skrde, Maun, Pag i Vir na severu, do Mljeta na jugu, obuhvatajuci ostrva
Sv. Andrija, Bisevo, Vis, Hvar, Torkul, Korcula, Kaciol i Lastovo, sa susednim grebenima i
ostrvcima, zatim Palagruz, izuzev ostrva Veliki i Mali Drvenik, Ciovo, Solta i Brag.

Neutralizovano ce biti:
1. - Cela obala od rta Planka na severu do juZne obale poluostrva Peljesac na jugu tako da se
obuhvati celo poluostrvo;
2. - deo obale, koji pocinje na severu na jednoj tacki udaljenoj 10 kilometara juZno od Cavtata, pa
se zatim prostire prema jugu sve do reke VojuSe tako da obuhvata zaliv i luke Kotor, Bar, Ulcinj,
Sv. Ivan Medovanski, Drac, ne krSeci prava koje ima Crna Gora na osnovu izjava koje su velike
Sile izmenile aprila i maja 1909; ova prava se odnose samo na sadasnju teritoriju Crne Gore i nece
vaZziti za one zemlje i luke koje Ce joj tek biti dodeljene; prema tome, nijedan deo obale, koju
danas ima Crna Gora, nece biti neutralizovan; na snazi ¢e ostati ograni¢enja koja se odnose na luku
Bar na koja je pristala Crna Gora 1909;
3. - ina kraju sva ostrva koja nisu dodeljena Italiji.

Primedba:
Cetiri velike Sile saveznice dodeli¢e Hrvatskoj, Srbiji i Crnoj Gori sledece teritorije:
Na gornjem Jadranu ¢itavu obalu od Voloskog na granici Istre do severne obale Dalmacije,
obuhvatajuci sadas$nju ugarsku obalu i hrvatsko primorje, sa lukom Rijeka i malim lukama Novi i
Karlobag, kao i ostrva Krk, Prvié, Grgur, Goli i Rab. Na juznom Jadranu, u oblasti za koju su
zainteresovane Srbija i Crna Gora, cela obala od rta Planka do reke Drim, sa vaznim lukama Split,
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(Francuska, Velika Britanija, Rusija, Italija) su Zelele da Bugarska i Rumunija udu u rat
protiv Austrougarske i Nemacke i obecale su im teritorije (prvoj istocni deo Makedonije,
drugoj Banat), koje su pripadale Srbiji ili je trebalo da udu u buducu Jugoslaviju u skladu
s pretenzijama tadaSnje srpske vlade Nikole PaSica. Sile Antante su se u jednoj noti od 4.
avgusta 1915. obavezale da c¢e Srbiji te teritorijalne ustupke nadoknaditi na jadranskoj
obali i u Bosni i Hercegovini, kao i uspostavljanjem zajednicke granice sa Grckom, dok
se Hrvatska nigde nije pominjala.166 Ukoliko je srpskoj vladi iko ponudio Veliku Srbiju,
bio je to 1915. godine ministar spoljnih poslova Velike Britanije, Edward Grey, koji je to
uéinio samostalno, i to samo u sklopu jednog zahteva upucenog ruskoj vladi.'”” Tokom
jula i avgusta 1915. godine, za vreme pregovora sa Bugarskom i Rumunijom o njihovom
ulasku u rat protiv snaga Osovine, teritorije koje su predloZene kao kompenzacija
Kraljevini Srbiji menjale su oblik i nikada nisu uSle ni u jedan jedini diplomatski
sporazum. Stavie, zbog protivljenja italijanske diplomatije, koja je smatrala da pitanje

ujedinjenja Hrvatske i juzne Madarske (Vojvodine) sa Srbijom treba da ostane otvoreno,

Dubrovnik, Kotor, Bar, Ulcinj i Sv. Ivan Medovanski, i sa ostrvima Veliki Drvenik, Mali Drvenik,
Ciovo, Solta, Bra¢, Jakljan i Kolo¢ep. Luka Draé ostace nezavisnoj muslimanskoj drzavi
Albaniji.”
Izvor: http://www.mfa.gov.yu/History/london treaty e.html (konsultovano 17. oktobra 2005). Engleski
tekst na stranici interneta Ministarstva spoljnih poslova Srbije i Crne Gore preuzet je iz Marjanovic,
Londonski ugovor iz godine 1915.: prilog povijesti borbe za Jadran 1914.-1917., str. 445-449.

166 Dragoslav Jankovic, Srbija i jugoslovensko pitanje 1914-1915. godine, (Beograd: Institut za savremenu
istoriju), 1973, str. 127.

" Porde D. Stankovié, Nikola Pasic, saveznici i stvaranje Jugoslavije, (Beograd: Nolit, 1984), str. 128.
Kako je uocio istoriCar Porde Stankovi¢ sa Univerziteta u Beogradu, tu se prvi put pominje sintagma
“Velika Srbija”.

Pored Vojislava Seselja, takvo tumacenje Londonskog ugovora iz aprila 1915. ima i izvestan broj drugih
srpskih istoriCara (Ekmecic, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, tom 2, str. 747). U pasusu naslovljenom
“Londonski ugovor” u jednom srednjoskolskom uzbeniku istorije XX veka koji je objavljen u Srbiji, autori
tvrde sledece:
/prevod s engleskog:/ “U drugoj godini sukoba, izgledalo je da ¢e ujedinjenje Srba i stvaranje
velike Srbije biti moguci prema Londonskom ugovoru od 26. aprila 1915. godine, u vidu
sporazuma Italije i sila Antante o teritorijalnim ustupcima Italiji (Istra i veci deo Dalmacije), da bi
Italija usla u rat. Saveznici su takode ponudili Bosnu i Hercegovinu, Slavoniju, Srem, Backu,
juznu Dalmaciju i severnu Albaniju Srbiji. S...C”

Kosta Nikoli¢, Nikola Zuti¢, Mom¢ilo Pavlovi¢, Zorica gpadijer, Istorija 3/4, (Beograd: Zavod za udzbenike
i nastavna sredstva, 2002), str. 132.

Ove tvrdnje izazvale su Zestoku polemiku u beogradskom nedeljniku “Vreme”, a pobijala ih je Dubravka
Stojanovic, profesor istorije sa Univerziteta u Beogradu (“O metodologiji, postenju i skandalima”, Vreme,
br. 628, 16. januar 2003, http://www.vreme.com/cms/view.php?id=331016).
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hrvatske teritorije nisu bile deo moguce Velike Srbije.'® To je, izmedu ostalog, i bio
razlog da predsednik srpske vlade Nikola Pasi¢ odbije predloge Antante, jer oni nisu

vodili ka ujedinjavanju Juznih Slovena u drzavu Jugoslaviju.'®

168 Marjanovié, Borba za Jadran 1914-1946: iredenta i imperijalizam, str. 27-29.

' U predlozima sila Antante koji su predogeni srpskoj vladi nisu se pominjale teritorije Hrvatske ili
Slovenije. Osim toga, neutralizacija jadranske obale, koja je trebalo da pripadne Srbiji, bila je neprihvatljiva
Sefu srpske vlade. Ibid, str. 127-128. Stankovic, str. 128.
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5. Srpska radikalna stranka (SRS) — stranka za Vetu Srbiju

5.1 Od c¢etnickih grupica do Srpske radikalne stranke

Nacionalisticki orijentisani intelektualci koji su u drugoj polovini 1980-ih ustali u
odbranu kosovskih Srba pregrupisali su se pocetkom 1990-ih i osnovali svoju prvu
politi¢ku organizaciju — Srpski slobodarski pokret, sa Vojislavom Seseljem kao
predsednikom.170 Ova marginalna politicka grupa isticala se svojom privrZzenoscu ideji da
svi Srbi na teritoriji Jugoslavije treba da se ujedine u jednu drzavu, ukoliko bi se

Slovenija ili Hrvatska otcepile od Jugoslavije:

1. Pokret se zalaZe za obnovu punog, nacionalnog, duhovnog, kulturnog, ekonomskog i
politickog jedinstva srpskog naroda, za puno medusobno razumevanje i solidarnost Srba
vernika i Srba ateista, za bratsku slogu Srba pravoslavaca, Srba muslimana, Srba katolika i
Srba protestanata.

Sve ono $to nas je proteklih decenija i vekova delilo treba da bude ostavljeno proslosti i
prepusteno istorijskoj nauci radi objektivnog istraZivanja i objaSnjavanja , liSeno bilo
kakvih ideoloskih predrasuda. Obnova nasih tradicionalnih narodnih vrednosti, kulturnih
tekovina, slobodarskih htenja i demokratskih dostignuca znaci ujedno i raskid s celokupnim
dogmatskim nasledem, svim vidovima totalitarnih ideologija i komunisti¢kim politickim
monopolizmom.

Smatramo da srpski narod u principu nije protiv postojanja Jugoslavije, ali je kao
zajednicku drZzavu u buducnosti moZze prihvatiti samo pod uslovom da njeno postojanje ne
dovodi u pitanje ni jednu tekovinu oslobodilackih ratova Srbije i Crne Gore u protekla dva
veka. U jugoslovenskom pravnom poretku treba da bude odbaceno sve ono §to je rezultat
komunistickog revolucionarnog nasilja i decenijama vodene izrazito antisrpske politike,
Cije su pogubne posledice najocitije u oktroisanoj administrativnoj podeli drzave.

U tom smislu posebno se deklariSemo kao protivnici veStackih teritorijalnih podela srpskih
zemalja i insistiramo prevashodno na principu da nijedna politicka stranka ili jugoslovenski
rezim nema pravo da srpskom narodu oduzme one teritorije koje je Srbija imala u svom
sastavu pre stvaranja Jugoslavije.

U slucaju da Slovenci i Hrvati odluce da istupe iz Jugoslavije, zalazemo se za demokratsku
integraciju svih istorijskih pokrajina u kojima u vecini Zivi srpski narod.

Da bi se postiglo potpuno nacionalno pomirenje svih Srba neophodno je odstraniti sve
ideoloske, pravne i politicke posledice vestacki izazvanog krvavog gradanskog rata, kao i
omoguditi potpuno slobodno istoriografsko i uopste nau¢no proucavanje svih zbivanja iz
nase novije istorije.

170U osnivackom odboru bili su: Vojislav §e§elj, pravnik; Porde Nikolic, biolog; Vojislav Lubarda, pisac;

Tripo Zirojevié, lekar; Aleksandar Cotri¢, student; Radivoje PANIC, student; Vojin Vuleti¢, tehnicar;
Milija géepanovié, oficir u penziji; Mladen Markov, pisac; Miodrag Glisi¢, ekonomista; Todor Boskovic,
radnik; Bogoljub Pejcic, publicista; Jovan Radulovié, pisac; Rajko Petrov Nogo, pisac; Slobodan Rakitié,
pisac; Ljubica Mileti¢, pisac; DuSan Vukajlovic, pisac; Alek Vukadinovi¢, pisac; Milorad Vukosavljevic,
pisac.
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Ubedeni smo da je neophodno posebnu paznju posvetiti stvaranju mogucnosti za
slobodan i nesmetan povratak u Otadzbinu svim srpskim iseljenicima, kao i stalnom
jacanju kulturnih, ekonomskih i politickih veza OtadZzbine i dijaspore.

Beograd, 6. januar 1990.'"!

Ova organizacija, koja je brojala 540 ¢lanova, nije dugo postojala pod tim
imenom. Dana 14. marta 1990. prikljucila se nekim ¢lanovima Srpske narodne obnove
(SNO), stranke osnovane u januaru 1990, na ¢ijem celu je bio Mirko Jovié, pa je tako
osnovana nova organizacija poznata pod nazivom Srpski pokret obnove (SPO)." Pisac
Vuk DraSkovic izabran je za predsednika SPO, a Vojin Vuletic¢ za sekretara. Partijsko
rukovodstvo brojalo je tridesetjednog ¢lana — Sesnaest iz SNO i petnaest iz SSO. Tom

prilikom SPO je zakljucio sledece:

Srpski pokret obnove iskazuje duZni prioritet prema tri miliona Srba koji su izginuli i
poklani u ratovima od 1912. do 1918. 1 od 1941. do 1945. godine, da bi Jugoslavija bila
stvorena, odnosno obnovljena. Postujuci jugoslovenske ideale te najvece kosturnice nasSeg
naroda, Srpski pokret obnove ne Zeli i nece da razbija Jugoslaviju.

Istovremeno, SPO ne osporava pravo ni slovenackog ni hrvatskog naroda da osnuju svoje
samostalne drZave i otcepe se od Jugoslavije ili proglase konfederalni odnos sa
Jugoslavijom.

Opominjemo, medutim, da ée, u oba slucaja, Srpski pokret obnove imati isti odgovor: Ni
samostalna ni konfederalna Slovenija i Hrvatska ne mogu zadovoljiti svoj separatizam
sve dok ne podmire dugovanja Jugoslaviji (Hrvatska i ratnu $tetu srpskom narodu), a
pogotovu se nece moci otcepiti ili konfederalizovati nijedan pedalj zemlje natopljen
srpskom krvlju i obeleZen srpskim crkvama i grobovima. Od Jugoslavije niko ne moZze
odvojiti teritorije koje su 1918. godine, na dan stvaranja Jugoslavije, bile u sastavu
Kraljevine Srbije i teritorije u kojima su Srbi bili u vecini pre poc¢injenog gencida
hrvatskih ustasa nad njima.173

SPO je pokazivao istu Zelju za prisajedinjenje Jugoslaviji (ili, taCnije, Srbiji)

zapadnih teritorija na kojima su tokom Drugog svetskog rata po¢injeni zlo¢ini nad

7V Cemicke novine, br. 302, mart 1990, str. 3.

12 Cilj SNO je takode bio stvaranje Velike Srbije, koja bi obuhvatila ne samo Srbiju, ve¢ i Bosnu, Slavoniju,

Hercegovinu, Liku, Kordun, Baniju i Kninsku Krajinu. Stranka je bila za izmenu zapadnih granica Srbije,
koje je trebalo utvrditi na osnovu etnicke karte kakva je bila 6. aprila 1941, kada su sile Osovine napale
Jugoslaviju. Sve teritorije koje su pre 1941. imale vecéinsko srpsko stanovniStvo morale su uci u sastav
Srbije, jer nikakva hrvatska drZava nije smela da profitira od genocida koji je izvr§en nad Srbima od 1941.
do 1945. SNO je predlagao podelu Srbije na nekoliko administrativnih oblasti: savsko-dunavski region, sa
centrom u Novom Sadu; vrbaski region, sa centrom u Banjaluci; drinski region, sa centrom u Sarajevu,
zetski region, sa centrom u Cetinju, vardarski region, sa centrom u Skoplju; i moravski region, sa centom u
Krusevcu. Vidi radnu verziju programa objavljenu u “Cetni¢kim novinama”, br. 302, mart 1990, str. 1, 2, i
5.
Podaci o &lanstvu Srpskog slobodarskog pokreta mogu se naci u intervjuu koji je V. Sedelj dao Gasopisu
“ON” u aprilu 1990, a koji je objavljen i u Vojislav Seselj, Razaranje srpskog nacionalnog bica (Beograd:
ABC Glas, 1992), str. 53.

173 «yelika Srbija”, juli 1990, br. 1, str. 18.
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Srbima. U aprilu 1990. godine Vuk Draskovi¢, Vojislav Seselj i Milan Komneni¢
otputovali su u Sjedinjene DrZave da bi zatrazili podrsku tamo3njih Srba.'™ “Cetnicke
novine” su osnivanje SPO nazvale poc¢etkom novog srpskog ustanka.'” U redovima
rukovostva SPO uskoro je doslo do sukoba. Jedan deo rukovodstva je 5. juna 1990.
godine Vuka Draskovica razresio predsednickih funkcija.176 Dana 18. juna 1990, frakcija
na &elu s Vojislavom Seseljem odluéila je da osnuje novu organizaciju - Srpski &etnicki
pokret (SCP). Nova stranka bila je eksplicitnija po pitanju stvaranja Velike Srbije i u
njenom programu jasno se navodilo koje teritorije je trebalo da postanu deo te proSirene
Srbije:

1. Obnavljanje slobodne, nezavisne i demokratske srpske drZave na Balkanu koja ce
obuhvatiti celokupno srpstvo, sve srpske zemlje, Sto znaci da ¢e u svojim granicama
imati, pored sadasnje oktroisane srbijanske federalne jedinice, srpsku Makedoniju,
srpsku Crnu Goru, srpsku Bosnu, srpsku Hercegovinu, srpski Dubrovnik, srpsku
Dalmaciju, srpsku Liku, srpski Kordun, srpsku Baniju, srpsku Slavoniju i srpsku Baranju.

2. Postizanje punog nacionalnog, duhovnog, kulturnog, ekonomskog i politi¢kog
jedinistva srpskog naroda, kao i medusobnog razumevanja i solidarnosti Srba
pravoslavaca, Srba muslimana, Srba katolika i Srpa protestanata. To podrazumeva i
definitivno okoncanje gradanskog rata koji su komunisti pre pola veka nametnuli Srbima.
S...C

5. /prevod s engleskog:/ Sistematsko ekonomsko, medunarodno i politicko omogucavanje
preseljenja svih pripadnika srpske nacionalne manjine sa teritorije Albanije, Rumunije,
Bugarske i Grcke u Srbiju, kao i povratak svih emigranata koji Zele da se vrate, bilo iz
Evrope, bilo s drugih kontinenata. S. . .C

20. GusSenje svim sredstvima albanske separatisticke pobune na Kosovu i Metohiji, a da bi recidivi
te pobune bili nemogudi, zalazemo se da se hitno sprovedu sledece mere: - da se efikasno
onemoguci uspostavljanje bilo kakvog oblika kosovsko-metohijske politicke i teritorijalne
autonomije; - da se odmah protera svih 360 hiljada albanskih emigranata i njihovih potomaka;
/prevod s engleskog:/ One koji su u Jugoslaviju dosli iz Albanije posle 6. aprila 1941.

godine, treba staviti pod nadleZnost visokog komesara za izbeglice Ujedinjenih nacija.

Ima na ovom svetu drZava neuporedivo vecih, bogatijih i manje gusto naseljenih od

Jugoslavije; neka one prime ove imigrante i daju nam neki dokaz svog humanizma.'”’

174 «(Cetnike novine”, br. 303, juli 1990, str. 2 i 4. Ova trojica voda SPO provela su desetak dana u
Sjedinjenim Dr7avama kako bi obezbedila podriku srpske dijaspore. U Klivlendu i Cikagu su imali javne
nastupe.

'"«Cetni¢ke novine: glas srpskih boraca”, koje izlaze u Milvokiju (Viskonsin), jedno je od glasila Cetnicke
dijaspore u Severnoj Americi. TadaSnji glavni urednik bio je Poko P. Mari¢, bivsi cetnicki komandant.

176 Vojislav Seselj je zeleo da Vuk Draskovié da ostavku, jer je kritikovao grupu &lanova SPO, medu kojima
je bio i Vojislav Seselj, zato $to su nasilni¢ki prekinuli predstavu “Sveti Sava” u Jugoslovenskom
dramskom pozori§tu. “Vjesnik”, 7. juni 1990, objavljeno u Vojislav Seselj, Bal vampira, (Beograd: ABC
Glas, 1992), str. 119.

"7 Program objavljen u “Velikoj Srbiji”, novinama Srpskog &etnickog pokreta, juli 1990, br. 1, str. 2-3.
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“Velika Srbija”, novine Srpskog CetniCkog pokreta, br. 2, avgust 1990. Na naslovnoj
strani je geografska karta Velike Srbije kako ju je zamisljao politicki pokret Vojislava
Seselja. Na zapadu (na teritoriji Hrvatske) Srbija prostire do linije Karlobag — Karlovac —
Virovitica.

Program Srpskog cetnickog pokreta govori o istoj Zelji za ujedinjenjem svih Srba
u jednu drZavu i o istom tipu reSenja kakvo su zagovarali srpski intelektualci okupljeni
oko Srpskog kulturnog kluba u poznim 1930-im godinama, odnosno stvaranje, u

nacionalnom smislu, §to homogenije drzave putem proterivanja nacionalnih manjina, pre
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svega Albanaca. Tako je 18. septembra 1990. ponovo osnovan Srpski kulturni klub.'”® Na
svom drugom sastanku, odrzanom 20. septembra 1990, Srpski kulturni klub je doneo
jednoglasnu odluku o kolektivnom pristupanju Srpskom cetnickom pokretu.179 U leto
1990, Liberalna stranka Valjeva, na ¢elu s Aleskandrom Stefanoviéem, prikljucila se
Srpskom cetnickom pokretu. Stranka je zatim organizovala nekoliko sastanaka (u
Valjevu, Velikoj Plani, Malom Zvorniku i drugim mestima) na kojima je sa svojim
programom upoznala Siru javnost. U avgustu 1990, Srpski Cetnicki pokret nije uspeo da
se registuje kao politicka stranka, posto su vlasti odbile njegovu prijavu. To je znacilo da
nije mogao da ucestvuje na prvim viSestranackim parlamentarnim izborima u decembru
1990. Uprkos tome, Vojislav Seselj ¢e na predsedni¢kim izvorima nastupiti kao nezavisni
kandidat i, kako je sam rekao, kao predstavnik srpskih Eetnika.'®® Za vreme izborne
kampanje Vojislav Seselj je upozoravao hrvatske politi¢ke vode da Hrvatska ne¢e moci

da se odvoji od Jugoslavije bez gubitka teritorije:

Sto se Hrvata ti¢e, mi srpski &etnici neprekidno porucujemo novom ustaskom poglavniku
Franji Tudmanu i novoj ustaskoj vlasti u Hrvatskoj da se ne igraju sa srpskim narodom
koji Zivi na podrucju danas$nje improvizovane hrvatske drzavne zajednice. To je srpska
teritorija na kojoj Zivi srpski narod i mi nikada ne¢emo dozvoliti da ona bude odvojena od
matice zemlje. Mogu Hrvati da se izdvajaju iz Jugoslavije, mogu da formiraju samostalnu
drZzavu, da se prikljuuju nekome drugom, ali moraju uvek znati da mi ni po koju cenu, po
cenu novih potoka krvi, necemo dozvoliti da nam odvajaju ni jednu teritoriju na kojoj se
nalaze srpska sela, srpska masovna groblja, srpske klanice, srpske jame, srpski logori,
srpski Jasenovci, srpske porugene crkve ... To nikada necemo dozvoliti.''

Ono &emu zapravo teze Vojislav Seselj i njegova stranka jeste amputacija delova

Hrvatske. On to izri¢ito 1 kaze:

“Hrvati moraju da budu kaZnjeni na onaj nacin na koji se inace u civilizovanom svetu

kaznjavaju narodi i drzave za zloCine koje pocine u ratnim uslovima njihovi reZimi, a to je
. L 5182

- gubitak teritorija.”

Vojislav Seselj Hrvatima, zapravo, odrice pravo na sopstvenu drzavu:

'8 Predsednik je bio Zelimir Markovi¢, potpredsednici Branislav Filipovi¢ i Srdan Obradovi¢, sekretar Rajko
Bukvic i blagajnik Radmila Nikolic.

179 «yelika Srbija”, novembar 1990, br. 6, str. 31.

180 Vojislav §e§elj, Filipike Cetnickog vojvode: dr Vojislav Seselj u objektivu Sinise Aksentijevica (Beograd:
ABC Glas, 1994), str. 24.

! Ibid, str. 24.

"2 Ibid, str. 24.
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“Gledajte, otkuda Hrvatima neko drzavno pravo. Sta Hrvati imaju kao argument da se suprostave ovome. Je li
Slovenija ikada kao drzava igde postojala? Nije. A mi neCemo sa njima. Nas ne interesuje ¢ija je to teritorija.
Srpska vojska je 1918. godine usla u Sloveniju. Srpska vojska sada se povlaci iz Slovenije. I jedno fakti¢ko
stanje jeste, da Slovenci vide dalje kuda ¢e. Hrvati od 1102. godine, nikakve drzave nemaju. Oni su svoju
drzavu predali Madarima ugovorom, Paktom konvencije 1102. godine. Prema tome, ¢ija je to teritorija, mi ne
znamo. Postoji jedan jedini medunarodni pravni akt koji reguliSe pitanje zapadnih srpskih granica, to je
Londonski pakt iz 1915. godine. I mi po odredbama Londonskog pakta moZemo pretendovati na teritoriju do
linijje Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica. Ono zapadno od te linije mi ne znamo cije je. Mozda je
italijansko posto je to Italijanima obecano po odredbama Londonskog pakta. MozZda je austrijsko posto je bilo
u sastavu austrijske drzave pre okoncCanja Prvog svetskog rata, mozda je madarsko poSto su Hrvati svoju
zemlju svojevremeno dali dobrovoljno. Pa uostalom, moZda je najpre madarsko posto su Madari na
Jadranskog obali izgradili svoju veliku luku. Luka Rijeka je madarska luka. A moZda je to zaista Hrvatsko.
Nas to ne inetersuje Cije je. Mi cemo obavestiti Ujedinjene nacije, povukli smo svoje trupe sa te teritorije.
Tamo n?s 3postoji drzavna vlast, pa neka vide Ujedinjene nacije, velike sile i susedne drZave cija je to
zemlja.”

“Hrvatska nema nikakvog medunarodno-pravnog osnova za svoju drzavnost, kao uostalom, ni Slovenija ...
po prestanku postojanja Jugoslavije, opstaje jedino Srbija. PoSto je Kraljevina SHS, odnosno Kraljevina
Jugoslavija, pravni sledbenik Jugoslavije, moZze da bude jedino drZzava Srbija. Shodno odredbama
Londonskog pakta iz 1915. moguce je kreirati zapadnu srpsku granicu. I ona moZe da bude na liniji Karlobag-
Ogulin-Karlovac-Virovitica, ako Zelimo da ta granica bude i etnicka i istorijska 1 strateika.” '™

StaviSe, on Hrvatima porice i to da su narod:

“Hrvati nisu nikakav istorijski narod. Uzmite Nemce i Cehe. Ceh je sinonim za kukavicu, dok su Nemci
ratni¢ki narod. Isto gje i sa Srbima i Hrvatima. Hrvati su jedan iskvaren narod. Jo§ nikada nisam sreo
pristojnog Hrvata.”'®

'8 Citat iz intervjua koji je Vojislav Sedelj dao Radio Ca¢ku 1991. Intervju je objavljen u Vojislav Seselj,

Brankovic je ustao iz groba, (Beograd: ABC Glas, 1994), str. 6.

'8 1z invervjua Vojislava Seselja Gasopisu “Svet” (4. septembar 1991), kasnije objavljenog i u Seselj, Politika
kao izazov savesti, str. 97.

"% 1z intervjua Jugoslovenskoj novinskoj agenciji TANJUG od 8. avgusta 1991, kasnije objavljenog i u
Vojislav §e§elj, Crveni tiranin sa Dedinja, (Beograd: ABC Glas, 1995), str. 7. U svom delu Ideologija
srpskog nacionalizma: naucno i publicisticko delo prof. dr. Laze M. Kostica, na str. 323, Vojislav Seselj za
Hrvate kaze da su “veStacki narod”:

“Danasnji Hrvati su o¢igledno, potpuno nov, vestacki narod, sa¢injen od odnarodenih Srba, a imaju
veoma malo zajednic¢kog sa izvornim Hrvatima, zapravo u onoj meri u kojoj danas rodeni ¢akavci i
kajkavci procentualno ucestvuju u ukupnom broju hrvatskog stanovnistva.”
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5.2. Srpska radikalna stranka

Dana 23. februara 1991. u Kragujevcu, Srpski ¢etnicki pokret i vecina lokalnih odbora
Narodne radikalne stranke ujedinili su se u Srpsku radikalnu stranku (SRS), koja je
tvrdila da je naslednica Radikalne stranke koju je 1881. osnovao Nikola Pasic¢ (¢lan 1
Statuta ove partije). PaSiceva stranka je igrala znacajnu ulogu u politickom Zivotu Srbije
pre Prvog svetskog rata, kao i prve Jugoslavije (1918-1941). Njen voda Nikola Pasi¢ je
vide puta bio na elu srpske ili jugoslovenske vlade. Vojislav Seselj je izabran za
predsednika novostvorene stranke, dobivsi 489 od ukupno 509 glasova. Program SRS je
preuzeo elemente programa ranijih politickih partija ¢iji je osnivac¢ ili suosniva¢ bio
Vojislav Seselj. Glavni cilj bio je “obnavljanje slobodne, nezavisne i demokratske srpske
drzave na Balkanu koja ce obuhvatiti celokupno srpstvo, sve srpske zemlje, $to znaci da
¢e u svojim granicama imati, pored sadaSnje oktroisane srbijanske federalne jedinice,
srpsku Makedoniju, srpsku Crnu Goru, srpsku Bosnu, srpsku Hercegovinu, srpski
Dubrovnik, srpsku Dalmaciju, srpsku Liku, srpski Kordun, srpsku Baniju, srpsku
Slavoniju i srpsku Baranju”."®® Stvarni cilj programa je stvaranje Velike Srbije. Izbor re&i
“obnavljanje” podrazumeva da je Srbija nekada obuhvatala gorenavedene teritorije.
Medutim, od tih teritorija nikada nisu bile deo srpske drzave (Lika, Kordun, Banija,
Slavonija i Baranja). Sto se ti¢e granica buduce Velike Srbije, Vojislav Seselj je
promovisao ideju zapadne granice koja bi iSla linijom “Karlobag — Ogulin — Karlovac —
Virovitica” i neumorno ju je ponavljao u svojim medijskim nastupima. Ovo se nije
mnogo razlikovalo od zamisli koju je za vreme Drugog svetskog rata imao Stevan

Moljevié, a prema kojoj se teritorija Hrvatske drasti¢no smanjuje:

“Mi se borimo da se, pre svega, omoguci otcepljenje Slovenije, a onda ¢e jedna umna i pametna vlada u
Beogradu izvrsiti amputaciju Hrvatske. Razume se onoga $to mi smatramo Hrvatskom. To su teritorije
zapadno od linije Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica (podvukao Yves Tomic). Da li su to zaista

186 “Programska deklaracija Srpske radikalne stranke”, Velika Srbija, br. 9, maj 1991, str. 6-7.
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hrvatske teritorije, to nas zaista ne interesuje, verovatno su italijanske. Onda ¢emo se nagoditi sa Italijanima,
. v, . .. . .. [ 187
da oni preuzmu ono §to je njihovo ... ili su Austrijske ili su Madarske .”

“Mi se nadamo nestanku Jugoslavije sa istorijske scene. Najvjerovatnija projekcija je da ée se Jugoslavija
raspasti na tri drzave, veliku Srbiju, malu Sloveniju i jo§ manju Hrvatsku. Sto se Srpske radikalne stranke tice
mi ¢emo se zalagati ukoliko ostvarimo neku participaciju u vlasti, ili eventualno osvojimo vlast, da Srbija Sto
pre sklopi ugovor sa Italijom, da se revitalizuje Londonski pakt i da se uspostavi srpsko-italijanska granica na
liniji Karlobag, Ogulin, Karlovac, Virovitica (podvukao Yves Tomi¢).”'®

“Nase zapadne granice su na liniji Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica (podvukao Yves Tomic).
Razume se, Rijeka nece biti na nasoj teritoriji. Nece Zagreb, nece drugi neki gradovi, ali mi nemamo drugog
izlaza nego razmenu stanovniStva sa Hrvatskom. Srbi da Zive pod hrvatskim reZimom tesko je zamislivo, a,

usotalom, i Sta ¢e Hrvati na naSoj strani? Razmeni¢emo, lepo, stanovniStvo i svako neka Zivi svojim
189
Zivotom.”

Premda je voda Srpske radikalne stranke imao koristi od ¢etnic¢kih odlikovanja
koja mu je dodelio Momcilo Puji¢, voda Pokreta srpskih ¢etnika Ravne Gore u
slobodnom svetu, njegova politicka orijentacija udaljavala ga je od CetniCke emigracije.
Kako Vojislav Seselj nije bio ni za monarhiju ni za dinastiju Karadordevica, na njega se
obrusio Momcilo Puji¢. OptuZen je da saraduje sa Socijalistickom partijom Srbije
Slobodana MiloSevica i 1998. godine, nakon jednog sastanka sa delegacijom Duji¢evog
pokreta, oduzeta mu je titula vojvode.'®® Cinjenica je da ljudi koji su intelektualno ili ne
neki drugi nacin bili bliski Ranogorskom pokretu iz Drugog svetskog rata uopste nisu bili
jedinstveni u stavu prema Vojislavu Seselju. Intelektualci koji su se zalagali za vracanje
ugleda Cetnickom pokretu Draze Mihailovica smatrali su, zapravo, da lider radikala
svojim komentarima punim mrZnje i svojim nasilni¢kim ispadima samo kalja ime
istorijskog Cetnickog pokreta.

“Drug Seelj jednog dana obecava proterivanje svih Hrvata iz Srbije, onda se sutradan fizi¢ki
obracunava sa prosvetnim radnicima koji danima S$trajkuju i traZe platu vecu od 20. maraka, sledeceg
dana obecava proterivanje Slovenaca, posle toga po fasistickom receptu cita spisak novinara spremnih
za odstrel, onda se opet malo bije sa profesorima.

Ovo je potpuni moralni krah Vojislava Seelja. Jasno je pokazao da je potpuno u rukama vladajuce
partije i da radi po njihovim instrukcijama. MoZda je, u pocetku, mislio kako ¢e iskoristiti komuniste.
Ispalo je da su oni iskoristili njega i sveli ga na rang poslusnog sluge.

S...C Sto se tice siledZijstva Seelj se opravdava time da: »Tako postupa svaki Eetnicki vojvoda’.
Prvo, autentiéni etnici tako se ne ponasaju. Cetnici su, bar one koje sam ja upoznao, pre svega
gospoda. Drugo, Seselj i sam zna da je laZni vojvoda, a kao instant Srbin, i jo§ na sve to &etnik i
vojvoda, svojim divljackim ponasanjem najviSe (moZda i smisljeno) radi na daljem difamiranju

' Iz intervjua koji je Vojislav SeSelj dao listu “Glas Podrinja”, 21. mart 1991, objavljeno i u Segelj,
Razaranje srpskog nacionalnog bica, str. 179.

' Iz intervjua koji je Vojislav Seselj dao listu “Pogledi”, 31. maj 1991, str. 36.

"% Iz intervjua koji je Vojislav Seselj dao listu “Adresa” (5 — 18. novembar 1991), objavljeno i u Segelj,
Politika kao izazov savesti, str. 111.

190 “Vecernje novosti”, 24. november 1998.
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pripadnika ravnogorskog pokreta. Ovo je ujedno najbolji dokaz da je Sedelj, iako Zrtva komunisti¢kog
reZima, postao najverniji sluga istog tog rezima.”""!

Srpska radikalna stranka se razlikovala od vecine politickih organizacija u Srbiji
po tome §to je imala ogranke i van granica Republike Srbije. Tako je imala ogranak u
Republici Srpskoj Krajini (na ¢ijem Celu je bio Rade Leskovac), u Republici Srpskoj
(Nikola Poplasen) i u Crnoj Gori (Drago Bakrac). SRS je 1993. bio druga najznacajnija
politicka snaga u Republici Srpskoj Krajini. U Republici Srpskoj, SRS je podrzavao
Srpsku demokratsku stranku Radovana KaradZzica u odbrani “srpskog Zivotnog prostora,
srpskih zemalja, srpskog naroda”, iako je nastavio da kritikuje nacin na koji ona sprovodi
svoju vlast."”? Godine 1993, SRS je imao 70.000 &lanova u Republici Srpskoj, gde je

jednom mesecno izdavao list pod nazivom “Zapadna Srbija”.

5.3. Politicka pozicija SRS za vreme rata (1991-1995)

U prolece 1991. godine u Hrvatskoj je doSlo do oruZanih incidenata. Srpska
radikalna stranka je tamo u borbu uputila svoje dobrovoljce. Ti dobrovoljci su bili
povezani sa politi¢kom organizacijom koju je predvodio Vojislav Seselj, ali su takode bili
podredeni, sa daljine, Momcilu Pujicu, koji je dodeljivao odlikovanja i titule vojvoda

onim dobrovoljcima koji su se istakli u sukobima sa hrvatskim snagama bezbednsoti.'”

" Forum Aleksandra I. Popovica u “Pogledima”, br. 107, 24. april 1992, str. 21. Ovaj list su osnovali
studenti Univerziteta u Kragujevcu, u centralnoj Srbiji, 1982. godine. Godine 1990, list postaje politicka
publikacija u potpunosti posvedena rehabilitaciji Ravnogorskog pokreta (stranica interneta:
http://www.pogledi.co.yu).

192 Vojislav §e§elj, Srpska radikalna stranka (Beograd: ABC Glas, 1995), str. 26.

193 Tako je, posle pobede &etni¢kih boraca u Borovu Selu podekom maja 1991. godine, komandant Getnicke
jedinice Miladin Todosijevi¢ dobio rang majora, na osnovu dekreta koji je izdao i potpisao vojvoda
Momcilo Puji¢ 9. maja 1991, na proslavi kojom se obeleZavao “Treci srpski ustanak™ iz 1941. na Ravnoj
Gori. Organizacija Mom¢ila Dujica je na Srpski Cetni¢ki pokret pod Vojislava Seselja gledala kao na svoj
sastavni deo (“Srbija: glas srpskih boraca”, br. 328, avgust 1991, str. 2). Stavise, Mom¢ilo Puji¢ je bio
predsednik Vojvodskog saveta, organa koji je obavljao funkciju vrhovne komande svih Cetnickih jedinica
aktivnih u otadzbini (u skladu s intervjuom koji je Vojislav Seselj dao dvonedeljnom listu “Pogledi”, 31.
maj 1991, str. 35). Dobrovoljci upuéeni u Hrvatsku imali su izmedu 25 i 45 godina. Mnogi od njih bili su u
srodstvu sa ¢lanovima Cetnickog pokreta iz Drugog svetskog rata.
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Na ovaj nacin uspostavljena je veza izmedu Cetnika iz Drugog svetskog rata i onih koji su
se proglasili naslednicima DraZe Mihailovica. Veza se takode mogla videti i u
nacionalnim simbolima koje su koristill borci Srpske radikalne stranke. Rat u Hrvatskoj, a
zatim i u Bosni i Hercegovini, pruZio je priliku radikalima da definiSu svoje ciljeve i
stavove o proSirenoj srpskoj drZavi koju su hteli da propagiraju. Iako su nacionalni ciljevi,
pre svega stvaranje unitarne srpske drzave pod nazivom Velika Srbija, bili jasno
definisani pre izbijanja rata u Hrvatskoj u prolece 1991. godine, radikali su tokom ratnih
godina (1991 — 1995) svoje svatove preinacili i prilagodili aktuelnom trenutku.

Jedan od najbitnijih predloga Vojislava SeSelja tokom ratnih godina bila je
razmena stanovnistva izmedu Srbije i Hrvatske. U ovoj ideji nalazimo odjek reSenja koja
su predlagali neki ¢lanovi Srpskog kulturnog kluba u poznim 1930-im godinama.

“Hrvati su narod kukavica, Hrvati nisu narod u pravom smislu reéi. Nisu nimalo slu¢ajno Marks i Engels
govorili za Hrvate da su otpad evropskih naroda. Ti tekstovi su sacuvani, mogu se pronaci i videti. A kako ce
se taj rat zavrSiti? ZavrSice se, po mom misljenju, veoma brzo srpskom pobedom i uspostavljanjem zapadnih
srpskih granica, a Hrvati ¢e morati da placaju i ratnu odstetu. Sto se ti¢e Srba koji Zive u Zagrebu i u onim
krajevima dana$nje Hrvatske koji nisu srpski, oni ¢e po mom miSljenju morati da se presele u Srbiju i njima
nema opstanka tamo gde su Hrvati u veéini, tamo gde ¢e postojati hrvatska vlast. Srbin pod hrvatskom vlascu
mozZe da bude samo rob, moZe da Zivi Zivot nedostojan Coveka, a znam da se niko od Srba sa tim nede
pomiriti i da ¢e oni traZiti nac¢ina da predu u Srbiju, a to opet govori da ce biti neminovna razmena
stanovnistva.”'*

Dok je u Hrvatskoj besneo rat, radikali su razmatrali mere osvete nad Hrvatima u
Srbiji, ta¢nije u Vojvodini. Zeleli su da organizuju “civilizovanu razmenu stanovnistva”
izmedu Srba u Hrvatskoj i Hrvata u Srbiji. Vojislav Seselj je o tome izjavio da samo treba
poslati ku¢i one Hrvate koje su u Vojvodinu dovele hrvatske vlasti tokom Drugog

svetskog rata.'”

Medutim, u prolece 1991, izjavio je da 100.000 Hrvata treba da napusti
Srbiju, kako bi tu mogle da se nastane srpske izbeglice iz Hrvatske."”® Godine 1992.

ponavlja taj zahtev, dodajuci da Hrvati u Srbiji nisu lojalni, i da su mnogi od njih ¢lanovi

Hrvatske demokratske zajednice (HDZ), stranke na vlasti u Hrvatskoj, i “ustaski

19 «Ratne novine”, 18. avgust 1991, objavljeno i u Seselj, Razaranje srpskog nacionalnog bica, str. 296.

1% Prema Vojislavu Seselju, Ante Paveli¢, koji se nalazio na ¢elu Nezavisne Drzave Hrvatske, naseljavao je
Hrvate iz zapadne Hercegovine u neka mesta po Vojvodini (Slankamen, Hrtkovci, Petrovaradin). Vojislav
geéelj, Milosevic hapsi radikale, (Beograd: ABC Glas), 1994, str. 20.

19 «politika”, 14. maj 1991.
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kolaboracionisti”.'”” U Narodnoj skupstini Srbije je 1. aprila 1992. godine nedvosmisleno
zagovarao razmenu stanovnistva kao meru odmazde:

Druga jedna stvar, ako Hrvati ovako masovno isteruju Srbe iz njihovih domova, pa Sta cekaju Hrvati
ovde u Beogradu, §ta ¢ekaju Hrvati po Srbiji. Razmena stanovnistva, koliko je Tudman isterao Srba iz
Zagreba, toliko mi Hrvata iz Beograda. Koja srpska porodica dode iz Zagreba, lepo na adresu Hrvata u
Beograd, pa mu da svoje kljuceve, idi tamo u Zagreb, razmena.

Posle sledecih ili nekih drugih izbora, kada se promeni vlast u Srbiji, nece biti pardona, po istom onom pravu
po kome je Tudman proterao Srbe iz Hrvatske, mi ¢emo proterati Hrvate iz Srbije. I nec¢emo dozvoliti da
Hrvati kao danas u Slankamenu svoje stare, razruSene kuce, kuce pretvorene u Stale nude Srbima,
izbeglicama u zamenu za vile na jadranskoj obali, koje su svi morali da napuste. Hrvati u Slankamenu,
Zemunu i drugim mestima nece imati miran san, dok se ne presele, jer mi srpske izbeglice iz Zagreba,
Rijeke, VaraZdina i drugih hrvatskih mesta moramo udomiti, moramo im naci krov nad glavom i moramo im
nadoknaditi onu §tetu, koju su pretrpeli kada su isterivani iz svojih domova. '*®

Dana 6. maja 1992. bio je na mitingu u Hrtkovcima, i tom prilikom je nekim hrvatskim
Ziteljima zapreceno proterivanjem.'” Taj miting je pripremio teren za kampanju
zastraSivanja nesrpskog stanovniStva Srema (Vojvodina), koja je za rezultat imala
egzodus nekoliko hiljada ljudi.*® Izmeni etnickog sastava teZilo se i na Kosovu, putem
programiranog naseljavanja Srba i stvaranja srpskih enklava u kojima bi Srbi i Albanci
bili potpuno razdvojeni.””! Po tvrdenju SRS, ukoliko bi se 400.000 Albanaca koji su se
naselili na Kosovo tokom Drugog svetskog rata — ukljucujuci i njihove potomke —
proterali, Srbija bi na njihovo mesto mogla da naseli 400.000 srpskih izbelgica iz bivsih

jugoslovenskih republika.”®?

U zimu i prolece 1992, dok su srpske i crnogorske politicke vlasti radile na Ustavu
Savezne Republike Jugoslavije (koja se naziva i trecom Jugoslavijom), Vojislav Seselj je
u vise navrata izloZio svoju viziju buduénosti te jugoslovenske federacije i njenih suseda.
Govoreci o Bosni i Hercegovini, predsednik Srpske radikalne stranke je 23. januara 1992.

godine izjavio da ¢e Bosna i Hercegovina, ukoliko Muslimani ne Zele da budu deo te

7 «yVreme”, 13. juli 1992.

198 yojislav Seselj, Poslanicke besede, (Beograd: ABC Glas, 1995), str. 173-174. Vojislav Seselj je 7. aprila
1992. u Narodnoj skupstini joS jednom tvrdio da ima dobrih osnova za taj svoj stav (ibid, str. 175).

9 “Vijesnik”, 9. maj 2004, (http://www.vjesnik.hr/html/2004/05/09/Clanak.asp?r=van&c=3, stranica
konsultovana 23. februara 2005). Hrtkovci se nalaze u op$tini Ruma. U prolece 1992. godine sastav
stanovnistva te opstine bio je sledeci Hrvati - 70%, Madari - 20% i Srbi - 10% (“Vreme”, 13. juli 1992).

2% “Dnevnik”, 7. maj 2003, (http:/www.dnevnik.co.yu/arhiva/07-05-2003/Strane/dogadaji.htm, stranica
konsultovana 23. februara 2005).

201 geéelj, Srpska radikalna stranka, str. 175-176.

22 Ibid, str. 173.
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federacije, morati da se podeli. U tom sluc¢aju bi Muslimani mogli da ra¢unaju na
osamnaest posto teritorije te republike.”” Zapadna Hercegovina, odnosno desna obala
Neretve, mogla bi se pripojiti Hrvatskoj.204 Seselj je za Bosnu i Hercegovinu planirao dva
alternativna scenarija: ili ¢e se ona oCuvati kao jedinica koja ¢e uci u sastav skracene

205

Jugoslavije, ili ¢e se podeliti. Svako drugo resenje znacilo bi rat.”~ U martu 1992. godine

SRS je prednost davao podeli Bosne i Hercegovine duZ nacionalnih linija:**

Mi smatramo da svako resenje koje prihvati srpski narod Bosne i Hercegovine i njegovi
legitimni predstavnici, pre svega, rukovodstvo Srpske demokratske stranke, koje takode
podrzavamo, da odgovara i svim drugim Srbima. Smatramo da, kada bude uradena
definitivna karta o podeli Bosne i Hercegovine na tri nacionalne teritorije, srpski
predstavnici treba strogo da vode racuna da ne dozvole da se srpske teritorije suvise
iscepaju i da bi bilo najbolje da ta podela bude izvrSena na principu - srpski narod dve
teritorijalne celine u okviru jedinstvene nacionalne teritorije.

Znaci, ako se muslimanska teritorija deli na dve celine, Cazinska krajina i Centralna
Bosna, ako se hrvatska teritorija deli na dve celine (zapadna Hercegovina i delovi uz reku
Savu), da se i srpska teritorija moZe podeliti najvise u dve celine. To podrazumeva da bi
Semberija, odnosno severoistocna Bosna po svaku cenu morala imati teritorijalnu vezu sa
Bosanskom krajinom, a SAO Romanija i SAO Ozren teritorijalnu vezu sa podru¢jem
isto¢ne Hercegovine. 2’

Vojislav Sedelj je smatrao da je srpska drzavna jedinica (Republika Srpska
Krajina) konstituisana na teritoriji Republike Hrvatske trebalo da bude u sastavu te
skracdene J ugoslavije.208 Nije mogao da zamisli da teritorija “Srpske Krajine” ponovo
bude u sklopu Hrvatske.” Vec u februaru 1992. godine objavio je da su Srpska radikalna
stranka i njen Srpski Cetnicki pokret u stanju pripravnosti i da su spremni za akciju u
Bosni i Hercegovini.?'” Lider SRS bio je protiv priznavanja suverenosti Makedonije, koja
je pre stvaranja Jugoslavije pripadala Srbiji. Verujuci da ta republika treba da bude jedna
od jedinica nove jugoslovenske federacije, Vojislav Seselj je zagovarao upotrebu sile u
slucaju da makedonske vlasti odluce da proglase drzavnu nezavisnost. Ako vojska ne bi

bila u stanju da porazi makedonske separatiste, onda bi teritoriju Makedonije trebalo

23 Vojislav Seselj, Milan Pani¢ mora pasti: konferencije za Stampu 1992. godine (Beograd: ABC Glas,
1994), str. 19.

™ Ibid, str. 23.

295 1bid, str. 52 (konferencija za novinare od 27. februara 1992).

2 Ipid, str. 59 (konferencija za novinare od 19. marta 1992).

27 Ibid, str. 59 (konferencija za novinare od 19. marta 1992).

*% Ibid, str. 19.

*® Ibid, str. 21.

210 1pid, str. 52 (konferencija za novinare od 27. februara 1992).

Ideology of Great Serbia-Revised/mar 86

26855



0463-7876-0463-7990-BCST/Prevod

podeliti izmedu Srbije, Greke, Bugarske i Albanije.”"" Istona Makedonija bi se pripojila
Bugarskoj, dok bi zapadni delovi pripali Albaniji, teritorije na jugu Grckoj, a Srbija bi
dobila severnu Makedoniju. Srbija bi zadrZala granicu sa Grckom u dolini Vardara.

Godine 1993, ocenjujuci da je vecina “podrucja od vitalnog znacaja” za srpski
narod oslobodena, SRS se izjasnio za mir u Bosni i Hercegovini i za uspostavljanje novih
granica koje bi se poklapale sa linijama fronta.*'* Bosna i Hercegovina je trebalo da se
podeli u tri odvojene nezavisne drzave.*"? Vojislav Seselj je bio uveren da Republika
Srpska Krajina i Republika Srpska treba da se ujedine u jednu drzavu koja bi se zvala
Zapadna Srbija.*"

Na treéem kongresu SRS odrZzanom 30. januara 1994, usvojen je novi program. U
duhu prethodnog kongresa predlozen je plan za ujedinjenje “srpskih zemalja”.215 U novim
¢lanovima usvojenim tog dana pisalo je da je “SoCsnovni cilj Stranke borba za
ujedinjenje svih srpskih zemalja u jednu drZavu, zastita Srba na prostorima koji pripadaju
drugim drzavama, osvajanje vlasti radi realizacije stranackog programa” (¢lan 3).2'° SRS
se jo§ jednom izjasnio za ukidanje autonomnih pokrajina u Srbiji i preduzimanje
represivnih mera protiv kosovskih Albanaca.”'’ Cilj stvaranja jedinstvene srpske drzave
pominje se ponovo 2. februara 1994, kada su Srpska Radikalna Stranka i Srpska
Demokratska Stranka Krajine, na c¢elu sa Milanom Babicem, potpisale sporazum o
formiranju koalicije. Stavide, “ujedinjenje svih srpskih zemalja i formiranje jedinstvene

v .. . .. 21 .. v e .
srpske drzave” definisano je kao osnovni cilj sporazuma. 8 Vojislav Seselj je smatrao da

2 Ibid, str. 41 (konferencija za novinare od 20. januara 1992).

2 Vojislav Seselj, Partijski bilansi i politicki balansi (Beograd: ABC Glas, 1993), str. 127.

21 Ibid, str. 140.

2 Ibid, str. 167.

15 Jovan BAZIC, Srpsko pitanje: politicke koncepcije reSavanja srpskog nacionalnog pitanja, (Beograd:
Sluzbeni list SCG, Institut za politicke studije, 2003), str. 268.

216 geéelj, Srpska radikalna stranka, str. 99.

7 Ibid, str. 96: proterivanje svih albanskih imigranata i njihovih potomaka (njih 400.000 prema procenama
SRS); zatvaranje svih ustanova koje finansira drZava, a koje rade na albanskom jeziku; oduzimanje srpskog
drzavljanstva svim Siptarima koji Zive u inostranstvu i pomaZu separatisti¢ku delatnost, itd.

218 Seselj, Filipike Cetnickog vojvode, str. 185.
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nacionalne manjine ne treba da ¢ine viSe od osam procenata stanovniStva u Velikoj Srbiji
i njenim teritorijalnim jedinicama.*"

U jesen 1995. godine, kada su teritorije koje su nekoliko godina bile pod kontolom
srpskih vlasti pale pod kontrolu hrvatskih i hrvatsko-bosanskih snaga, Vojislav Segelj je
optuzio Slobodana MiloSevica za izdaju Srba u Republici Srpskoj Krajini i Republici

.22 v v e . [ Ve Xt 2099221 ¥
Srpskoj. 0 ZaloZio se za “rusenje izdajnickog reZima Slobodana MiloSevida”""" kao nacin

da se odbrane srpski nacionalni interesi.

2 Ibid, str. 188.
220 Seselj, Srpska radikalna stranka, str. 20.
2! Ibid, str. 197.
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5.4. Uloga Srpske radikalne stranke na izborima i njen dvosmislen
odnos sa Socijalistickom partijom Srbije.

Tokom 1990-ih godina SRS je odrzavao dvosmislen odnos sa vladaju¢om
Socijalistickom partijom Srbije. Vlasti nisu priznavale Srpski Cetnicki pokret, koji je bio
protiv komunizma i kulta Titove licnosti, smatrajuci ga organizacijom koja je nasledila
Cetnicki pokret iz Drugog svetskog rata, nad kojim su komunisti odneli pobedu 1945-
1946. godine. Vojislav Seselj je osuden na 45 dana zatvora zbog naru$avanja javnog reda
2. oktobra 1990. godine, kada je u centru Beograda, postavio Stand sa plakatima na
kojima se gradani Beograda pozivaju da potpiSu peticiju za premestanje “Kuce cveca” —u
kojoj se nalazi grobnica Josipa Broza Tita — iz Beograda u Kumrovec (Hrvatska), kao i da
priteknu u pomo¢ Srbima u Hrvatskoj tako §to ée se prijaviti kao dobrovoljci za Knin.**?
Vojislav Seselj je uhapsen 23. oktobra, a osloboden 15. novembra 1990, tako da je uspeo
da se kandiduje na predsednickim izborima 9. decembra 1990. godine. U junu 1991.
Vojislav Seselj izbija na pozornicu kao ozbiljniji politi¢ki suparnik u borbi za vlast u
Rakovici, radnickom naselju na obodu Beograda.223 Seselj je pobedio knjizevnika
Borislava Pekica, kandidata Demokratske stranke, sa 23 procenta glasova na izborima na
kojima je odziv bio ispod 50 procenata. lako su ga vlasti 1990. godine marginalizovale,
Socijalisticka partija Srbije ga je sada nezvani¢no podrzala i dala mu slobodan pristup
glavnim medijima u Srbiji, pre svega drzavnoj televiziji. Kada je SRS postao druga
najznacajnija politicka sila u zemlji, dve glavne stranke u politiCkom Zivotu Srbije postaju
nezvanicne saveznice. SavezniStvo im je omogucavao isti ideoloski okvir u pogledu
srpskog nacionalnog pitanja. Prirodu i ozbiljnost ovog prihvatanja politike vladajuce

stranke teSko je proceniti. U prolede 1992. godine, Slobodan MiloSevic je izjavio da je

2 Dokumentacija TuZiladtva objavljena je u Vojislav Seielj, Srpski cetnicki pokret (Beograd: ABC Glas,
1994), str. 187-1809.

2 Dopunski izbor odrzani su da bi se popunilo mesto pokojnog pisca Miodraga Bulatovica, poslanika SPS-a
u Skupstini. “Vreme”, 17. juni 1991, str. 8.
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Vojislav Seselj njegov omiljeni opozicioni politi¢ar. U maju 1992. Vojislav Seselj je prvi
put imao razgovore sa predsednikom Srbije, i to na njegov zahtev. Slobodan MiloSevic je
od njega navodno traZio jo§ dobrovoljaca za Bosnu i Hercegovinu:

“Milosevi¢ me je zamolio da mi radikali jo§ intenzivnije organizujemo slanje dobrovoljaca preko Drine, sa
svoje strane obecavajuci adekvatnu pomo¢ u oruzju, u uniformama i prevoznim sredstvima. Po tom pitanju
saradnja je besprekorno funkcionisala sve do septembra 1993. godine S. . .C”

U predsednickim izborima decembra 1992, SRS je u drugom krugu podrzao
Slobodana Milosevica, kada mu je protivkandidat bio americ¢ki Srbin Milan Pani¢. To
neprirodno savezniStvo bivsih komunista i naslednika Cetnickog pokreta nije imalo ¢vrstu
osnovu, pa se SRS u prolece 1993, kada je Slobodan MiloSevi¢ podrzao Vance-Owenov
mirovni plan za Bosnu i Hercegovinu, distancirao od reZima i izazvao pad vlade
Republike Srbije na &ijem &elu se nalazio Nikola Sainovié. Socijalisticka partija Srbije je
krenula u propagandnu kampanju protiv Srpske radikalne stranke i njenog lidera
Vojislava Seselja. Od tada se radikali prikazuju kao faSisti i primitivci, i ukida im se
pristup drzavnim medijima.** Policija je uhapsila neke militantne &lanove SRS zbog
navodnog posedovanja oruija.226 Drzavni mediji poceli su da prikazuju lidera SRS kao
ratnog zloCinca. Sa svoje strane, SRS je optuzivao Slobodana MiloSevica za izdaju
srpskog nacionalnog interesa®’ i pripisivao mu odgovornost za korupciju i organizovani
kriminal u Srbiji.”*® U jesen 1994. lider SRS je uhap$en zbog uvreda i napada na
predsednika Skupstine Jugoslavije Radomana BoZovica. Osuden je na tri meseca zatvora

i pusten je na slobodu 29. januara 1995.

224 «Syet” od 13. januara 1995, objavljeno i u Vojislav Seselj, Srpski bracni par “Causescu”, (Beograd: ABC
Glas, 1995), str. 158.

¥ «A kada smo podneli zahtev za izglasavanje nepoverenja vladi Nikole Sainovica, socijalisti su krenuli
donom. Poceli su da nas optuZuju da smo fasisti, da smo kriminalci, da smo paravojna organizacija, Sta sve
nisu rekli na na$ radun. S. . .C”, Vojislav Seselj, Preti li nam slobotomija, (Beograd: ABC Glas, 1994), str.
6.

20 Seselj, Milosevic hapsi radikale, str. 33, 52, 72,73.

27 “Slobodan MiloSevi¢ je izdajnik otadZbine. On samo vodi narod u bedu i misli isklju¢ivo na to da zadrZi
vlast. Zelimo da §to pre izazovemo njegov pad.” Deo iz intervua koji je dao italijakom dnevnom listu “Il
Mondo” od 8. maja 1995, i koji je objavljen u Seselj, Srpski bracni par “Causescu”, str. 226.

28 U intervjuu datom “Velikoj Srbiji”, januar 1995, a objavljenom i u SeSelj, Crveni tiranin sa Dedinja, str.
220-221.
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U oktobru 1994. u SRS je doslo do rascepa: grupa od sedam poslanika radikala u
saveznoj skupstini osnovala je parlamentarnu grupu “Nikola Pasic”, koja ce prerasti u
zasebnu disidentsku stranku kako bi konsolidovala svoje poloZaje — nevaznu Srpsku
radikalnu stranku “Nikola Pasi¢”. Posle pet godina marginalizacije u medijima, Srpska
radikalna stranka se vratila u centar politi¢ke pozornice zahvaljujuci pogorSavanju
situacije na Kosovu. Od 1998. do 2000. godine, on ¢e deliti vlast sa Socijalistickom
partijom Srbije.

Na izbornom planu, stranka Vojislava éeéelja je iz marginalne brzo prerasla u
politicku snagu s kojom je trebalo racunati na prostoru cele drZzave. Nakon $to su upravne
vlasti odbile da ga registruju u avgustu 1990. godine, Srpski ¢etnicki pokret nije mogao
imati svoje kandidate na prvim viSestrana¢kim parlamentarnim izborima u Srbiji, 9.1 23.
decembra 1990. Bez obzira na to, Vojislav Seselj je uspeo da prikupi dovoljno glasova da
nastupi kao nezavisni kandidat na predsedni¢kim izborima 9. decembra 1990. Na tim
izborima je bio na petom mestu, sa 96.277 glasova (ili 1,91 procenata od onih koji su
glasali), nasuprot 3.285.799 glasova za Slobodana MiloSevica iz Socijalisticke partije
Srbije i 824.674 glasa za Vuka Draskovica, koji se, poput Seselja, predstavljao kao
nastavljac tradicije Ravnogorskog pokreta.229 U februaru 1991, Srpski ¢etnicki pokret
uSao je u sastav Srpske radikalne stranke, koja je u martu iste godine uspela da legalizuje
svoj status pod tim imenom. Od marginalne politi¢ke snage partija Vojislava Seselja je za
samo godinu dana postala druga najznacajnija politicka organizacija u Srbiji. Na prvim
parlamentarnim izborima u Saveznoj Republici Jugoslaviji, odrzanim 31. maja 1992.
godine, SRS je osvojio 1.166.933 glasa (30 procenata).”’ Izbori za Skupgtine Jugoslavije

i Srbije iz decembra 1992. godine potvrdili su izborni uspeh radikala: i na jednim i na

¥ Vladimir Goati, Izbori u SRJ od 1990. do 1998.: volja gradana ili izborna manipulacija, (Beograd: Centar
za slobodne izbore i demokratiju), 1999, str. 287.
> Ibid, str. 290.
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drugim izborima bili su drugi, posle Socijalisticke partije Slobodana MilosSevica,
osvojivii 1.024.983 (21,8 procenata), odnosno 1.066.765 (22,6 procenata) glasova.™'

Posto je prethodno podrzao partiju Slobodana MilosSevica i saradjivao s njom,
SRS je u jesen 1993. doveo do pada srpske vlade. Kada je vladajuca stranka zasula
Srpsku radikalnu stranku svojom propagandom, ona je na parlamentarnim izborima 19.
decembra 1993. izgubila gotovo polovinu svojih glasaca, dobivsi tek 595.467 glasova
(13,8 procenata).232 Na opstim izborima 1997, radikali su povratili popularnost koju su
imali 1992; dobili su podrsku 1.162.216 glasaca (28,1 procenat), a 5. oktobra 1997.
Vojislav Seselj u drugom krugu predsednic¢kih izbora pobeduje socijalistickog kandidata
Zorana Lili¢a.* Medutim, zbog nedovoljnog odziva glasada (manje od pedeset posto)
rezultat je proglasSen nevaZecim. Na ponovljenom glasanju, 7.1 21. decembra 1997,
Vojislav Seselj je izgubio od Milana Milutinovica, kandidata Socijalisticke partije Srbije,
dobivsi u drugom krugu 1.383.868 glasova naspram Milutinovicevih 2.181.808.7*

Dok je 2000. godine delio vlast sa partijom Slobodana Milosevica, SRS je
doziveo jo$ jedan pad u broju svojih glasaca.Na izborima za Saveznu skupS$tinu osvojio je
samo 472.820 glasova, dok je njegov kandidat za saveznog predsednika, Tomislav
Nikolic, prosao loSe, osvojivsi samo 289.013 glasova (5,9 procenata). Posle pada
Slobodana Milosevica 5. oktobra 2000, biracko telo SRS pokazalo je dalje znake erozije
na opstim izborima odrZanim 23. decembra 2000: tek 322.333 glasaca iskazalo je

. . . 2
poverenje radikalima. 3

231 g+
1bid, str. 291.
232 V]adimir Goati, Partije i partijski sistem Srbije, (Nis: Odbor za gradansku inicijativu, 2004), str. 251.
233 5.
Ibid, str. 257.
24 Ibid, str. 258.
3 Ibid, str. 253.
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Zaklju ¢ak

Onako kako je bio formulisan u XIX veku, projekat ujedinjenja Srba u jednu
drzavu nije se razlikovao od programa drugih nacionalnih pokreta u Evropi, posebno
pokreta za ujedinjenje Italije i Nemacke, kao ni nacionalnih pokreta zemalja srednje i
istocne Evrope i Balkana. U to doba, velikosrpska ideologija nije postavljala kao cilj
proterivanje nesrpskog stanovnistva iz buduce drZzave u kojoj bi svi Srbi na Balkanu Ziveli
zajedno. Za vode je bilo bitno da se dobije podrska drugih Juznih Slovena iz Otomanskog
i Habzburskog carstva. Dok su nacionalni identiteti jo§ uvek bili u nastajanju, brojni
intelektualci i politicari su verovatli da su Srbi, Hrvati i Slovenci deo jednog istog naroda.
Koncept Velike Srbije nije bio jasno definisan i esto se zamenjivao s aspiracijama ka
ujedinjenju Juznih Slovena. Osnovno nacelo nije bilo iskljucivanje drugih JuZnih
Slovena, vec njihovo ukljucivanje, bez obzira na verosipovest. Na ono malo geografskih
karti Velike Srbije objavljenih u XIX veku, ona se, zapravo, poklapa sa teritorijom
Jugoslavije. Pored toga, ta ideologija nastala je u vreme kada su Balkanom vladali
Austijsko i Otomansko carstvo.

Po stvaranju Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1918. godine, uocljiv je razvoj
velikosrpske ideologije, posebno uoc¢i Drugog svetskog rata, i od tada je prisutna ideja da
nesrpsko stanovnistvo treba proterati iz Velike Srbije postavljene kao cilj, kako bi se
postigla etnicka homogenost. U tom smislu velikosrpska ideologija poprima novu
dimenziju, koja ¢e u Drugom svetskom ratu poprimiti vojni oblik. Ova transformacija
velikosrpske ideologije dogodila se u poznim 1930-im godinama i podsticaj su joj dali
intelektualci okupljeni oko Srpskog kulturnog kluba, od kojih e neki potom biti aktivni u
Ravnogorskom pokretu Draze Mihailovica, porazenom od strane komunista partizana
1945-46. godine. Upravo ovi intelektualci formulisli su nacionalni i politicki program tog

Pokreta.
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Ideja okupljanja svih Srba u jednoj drzavi svom snagom je zaZivela u drugoj
polovini 1980-ih, kada se Jugoslavija strmoglavljivala u teSku politi¢ku, privrednu i
drustvenu krizu. Od cilja jedinstvene Srbije, republike podeljene u tri jedinice (uZu Srbiju
i Autonomne Pokrajine Vojvodinu i Kosovo), rukovodstvo u Beogradu preslo je na
davanje podrske Srbima u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, braneci njihovo pravo na
samoopredeljenje. U kontekstu dezintegracije Jugoslavije (1991-1992), srpski predsednik
Slobodan Milosevic izrazavao je misljenje da svi Srbi treba da Zive u istoj drzavi.
Ispoljavanje ekstremnog nacionalizma olaks$ala je ideoloSka transformacija Saveza
komunista Srbije, koji je od 1987-1988. na sebe preuzeo ulogu branioca srpskog
nacionalnog interesa.

Tokom tog perioda mnogi intelektualci doprineli su formulisanju projekta za
ujedinjenje svih Srba u istu drzavu. Podevsi od 1983-1984, Vojislav Seselj je predlagao
izmenu unutra$njih granica u Jugoslaviji, pri cemu bi se uvecala teritorija republike
Srbije. U potonjim godinama on ¢e nastaviti da obrazlaze ovaj svoj politi¢ki projekat
stvaranja Velike Srbije. On je svoj program, zapravo, elaborirao mnogo pre uvodenja
politickog pluralizma 1990. i dolaska na vlast Hrvatske demokratske zajednice (HDZ)
Franje Tudmana te godine. Tudmanova politika, koja uopste nije bila povoljna za
hrvatske Srbe, posluZice kao opravdanje za vojno angaZovanje stranke Vojislava Seselja.
Ali smanjenje ili teritorijalna amputacija Hrvatske je ideja koju je on gajio vec vise
godina. Politi¢ki i ideoloski, Vojislav Seselj je sebe video kao direktnog naslednika
Slobodana JOVANOVICA, Dragise Vasica, Stevana Moljevica i Draze Mihailovica.” I,
zaista, on i jeste intelektualni potomak Srpskog kulturnog kluba i Ravnogorskog pokreta,
od kojih je preuzeo cilj stvaranja srpskog drZzavnog entiteta, Sto etnicki homogenijeg,

nasilnim premestanjem i raseljavanjem stanovnistva.

2% prema interviju u nedeljniku “Slobodni Tjednik” od 4. maja 1990, ponovo objavljenom u Sedelj,
Razaranje srpskog nacionalnog bica, str. 61.
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Dodaci
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GEOGRAFSKA KARTA 1 - Vojna krajina u osamnaestom veku
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Izvor: Jean Nouzille, Histoire de fronticres : I’Autriche et I’Empire ottoman /Istorija
granica: Austrija i Otomansko carstvo / (Pariz: Berg International, 1991) 232.
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GEOGRAFSKA KARTA 2 - Srbija prema geografu Vladimiru Karicu
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Izvor: Charles Jelavich, South Slav Nationalism: Textbooks and Yugoslav Union Before 1914
/Juznoslovenski nacionalizam: udZbenici i jugoslovenska zajednica pre 1914. godine/,
(Kolumbus, Ohio: Ohio State University Press, cop. 1990), str. 142
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GEOGRAFSKA KARTA 3 - Teritorijalni zahtevi Jugoslavije i konacne
granice, 1918-1921
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Izvor: John R. Lampe, Yugoslavia As History: Twice There Was a Country /Jugoslavija kao
proslost: bila dvaput jedna zemlja/, (KembridZ: Cambridge University Press, 1996), str. 113
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GEOGRAFSKA KARTA 4 - Administrativna podela Jugoslavije i
Banovina Hrvatska (1939)
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Izvor: John R. Lampe, Yugoslavia as History: Twice There Was a Country /Jugoslavija kao
proslost: bila dvaput jedna zemlja/, (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), str. 165
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GEOGRAFSKA KARTA 5 - Rasparcavanje Jugoslavije 1941.

I o 25 % 75 w0
SCALE OF MILES

il ROMANIA
BA

S0 ///g;/lz- =7
) 50 O

. S ._/;:’,{////// \

RN
(I Annexed to Hungary =] German Ceeupied SN

RN Annexed to Bulgaria ... State Borders
{77 Amexed o Albania ssses Zone Border
B2 Italian Oceupled — — Germanltalian
Annexed to Italy Demarcation Line

‘ ITand TII Italian Occupied Zones of Croatian State Territory

Map 3. Partition of 1941

Izvor: Jozo Tomasevich, War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: The Chetniks /Rat i
revolucija u Jugoslaviji, 1941-1945: Cetnici/, (Stanford: Stanford University Press, 1975), str.
90.
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GEOGRAFSKA KARTA 6 - Nacionalni sastav u delovima rasparcane

Jugoslaviji (1941)
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Izvor: Lucien Karchmar, DraZa Mihailovic and the Rise of the Cetnik Movement, 1941-1942
/DraZa Mihailovic i nastanak cCetnickog pokreta, 1941-1942/ (Njujork, London: Garland

Publishing, 1987), tom. 1, str. 28.
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GEOGRAFSKA KARTA 7 - Karta Velike Srbije Stevana Moljevica
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Izvor: Jozo Tomasevich, War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: The Chetniks /Rat
i revolucija u Jugoslaviji, 1941-1945: cCetnicil/, (Stanford: Stanford University Press, 1975),

str. 168.
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GEOGRAFSKA KARTA 8 - Kretanje Vrhovne komande JVUO tokom
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Izvor: Lucien Karchmar, DraZa Mihailovi¢ and the Rise of the Cetnik Movement, 1941-

1942 /Draza Mihailovic i nastanak cetnickog pokreta, 1941-1942/, (Njujork, London:
Garland Publishing, 1987), tom 2, str. 528-529.
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GEOGRAFSKA KARTA 9 - Karta teritorijalnih pregovora za
Londonski ugovor
(26. april 1915)
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Izvor: René Albrecht-Carrié, Italy at the Paris Peace Conference /Italija na Pariskoj
mirovnoj konferenciji/, (Njujork: Columbia University Press, 1938), str. 27.
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GEOGRAFSKA KARTA 10 - Karta Velike Srbije objavljena u
novinama Srpskog cetnickog pokreta * Velika Srbija”, u avgustu 1990.
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“Velika Srbija”, novine Srpskog Cetni¢kog pokreta, br. 2, avgust 1990. Na naslovnoj strani
je geografska karta Velike Srbije kako ju je zamisljao politicki pokret Vojislava Seselja. Na
zapadu (na teritoriji Hrvatske) Srbija se prostire do linije Karlobag — Karlovac — Virovitica.
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Citati/izjave Vojislava Seselja o Velikoj Srbiji

Ovde dajemo izbor, a ne iscrpan pregled.

“[. . .] NuZno je i ukidanje autonomnih pokrajina, ili bar njihovo striktno podvodenje pod
srbijanski suverenitet, s obzirom da je u Vojvodini vecinsko stanovniStvo srpsko, a na
Kosovu je pretezan dio albanske etnicke skupine pokazao spremnost i odlu¢nost za vodenje
separatisticke politike, pa bi mu svako dalje davanje politickih beneficija bilo
nesvrsishodno i Stetno sa stanovista opsStejugoslovenskih interesa i drzavnog razloga koji u
ovakvim slucajevima ima presudan znacaj. Jugoslovenska federacija bi se sastojala od
Cetiri stvarno ravnopravne republike: Slovenije, Hrvatske, Srbije i Makedonije. Nuzno je i
novo teritorijalno razgraniCenje izmedu Srbije i Hrvatske. S obzirom na djelimi¢nu
teritorijalnu  izmijeSanost srpskog 1 hrvatskog stanovniStva na podrucju Bosne,
Hercegovine, Dalmacije, Like, Korduna, Banije i Slavonije, razgrani¢enje bi se ostvarilo na
principu koji podrazumijeva da u granicama Hrvatske ostane isti broj gradana srpske
nacionalnosti kao u Srbiji Hrvatske, prema podacima iz poslednjeg popisa stanovniStva.
Time bi konacno bilo rijeSeno srpsko-hrvatsko nacionalno pitanje na nacelima humanizma
i demokratije, te ucvrScena medunacionalna sloga i zajedniStvo, a izbjegnut jedan od
osnovnih uzroka razdora iz proslosti [. .. ]”

Odgovori na anketu-intervju: Sta da se radi?, septembar 1993, objavljeno u Seselj,
Demokratija i dogma, str. 130.

“[. . . ] Mi Srbi treba da u okviru Jugoslavije odredimo svoje nacionalne ciljeve, svoj
nacionalni program i granice svoje drZavnosti i da prepustimo to nasoj, navodnoj sjevernoj
braci Hrvatima i Slovencima, njihovoj slobodnoj volji, da se izjasne da li Zele da Zive u
takvoj drzavi ili ne Zele. Srpski narod nije apriori protiv postojanja Jugoslavije. Srpski
narod je, duboko sam ubijeden, za postojanje Jugoslavije ali ne Jugoslavije po svaku
cijenu. Samo one Jugoslavije koja bi svojim granicama poStovala granice srpske
drzavnosti garantovane Londonskim ugovorom. Dakle, u slu¢aju opstanka federalne
Jugoslavije, srpska federalna jedinica u svojim granicama mora da ima, ne samo danasnju
Srbiju, danasnje pokrajine Vojvodinu, Kosovo i Metohiju, nego i Makedoniju, Crnu Goru,
Bosnu i Hercegovinu, Dubrovnik, Dalmaciju, Liku, Baniju, Kordun, istocnu Slavoniju i
Baranju. Sve ove granice nisu garantovane Londonskim ugovorom; njih je obiljeZio Ante
Paveli¢c u toku Drugog svjetskog rata. Obiljezio ih je srpskim grobljima, masovnim
grobnicama, srpskim stratiStima, logorima, klanicama, jamama. A miSljenja sam da srpski
narod ni po koju cijenu ne smije dozvoliti da bilo koje masovno groblje ostane van granica
srpske drzave [....]”

“Program Dr. Vojislava Sedelja: iz predavanja kod Gracanice u Americi”, Cetnicke novine,
br. 298, juli 1989, str. 4.
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“Nas glavni zadatak predstavlja obnova srpske drZavne nezavisnosti u granicama koje bi
obuhvatale sve srpske zemlje. Pored teritorije sadasnje suZene srbijanske federalne
jedinice, mi jednostavno srpsku drzavu ne mozemo zamisliti bez srpske Makedonije, srpske
Crne Gore, srpske Bosne, srpske Hercegovine, srpskog Dubrovnika, srpske Banije, srpskog
Korduna, srpske Slavonije i srpske Baranje.”

Programska izjava Vojislava Sefelja za vreme predsednickih izbora u decembru 1990,
“Velika Srbija”, br. 7, 1990, objavljeno u Seselj, Srpski Cetnicki pokret, str. 220.

“Monitor: Kakav je Vas koncept buducnosti ove zemlje?

Vojislav Seselj: Mi se nadamo da Jugoslavija nece opstati, da éemo Jugoslaviji vrlo brzo
sagledati definitivni kraj.

Jedna je od varijanti da se na ovim prostorima stvore tri nezavisne drZave: Velika Srbija,
mala Slovenija i joS manja Hrvatska. Druga, moguca, varijanta je da ¢emo mi Srbi postici
sporazum sa Talijanima, da ce se oziveti Londonski pakt iz 1915. godine i da ée se srpsko-
talijanska granica postaviti na liniji Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica.”

Intervju objavljen u nedeljniku “Monitor” 31. maja 1991. Takode objavljen u Seselj,
Razaranja srpskog nacionalnog bica, str. 220.

“Kakva je, po Vama, perspektiva Jugoslavije?”

“Mislim da je svima jasno da Jugoslavija nema nikakve buducnosti i da ce se u
najskorije vreme podeliti na tri posebne drzave. Bice to Zvelika’ Srbija, Zmala’ Slovenija i
Zjo$ manja’ Hrvatska. Li¢no oCekujem da ce Italija traziti nazad svoje teritorije. To je deo
Jadranskog mora koji joj je otet nakon oba svetska rata. To znaci da ce Istra opet biti
italijanska kao i Rijeka kao i deo ostrva, pre svega u Kvarneru. Srbija ée svoju zapadnu
granicu uspostaviti na liniji Karlobag-Ogulin, Karlovac-Virovitica. [..]”

Interviju koji je Vojislav Seselj dao &asopisu “Svet” (9. avgust 1991), objavljen i u Seselj,
Politika kao izazov savesti, str. 92.

“- Govori se zadnjih dana o stvaranju nekakvog Saveza srpskih zemalja, a Vi ste jedan od
njenih glavnih promotera. Postoji li, po Vama, ikakva mogucnost da to u dogledno vreme
bude ostvareno, ili je, pak, re¢ o propagandnom triku?

- Mislim da je ta ideja vrlo sazrela i da je treba ostvariti u dve faze. Prva faza bi bilo
ujedinjenje Republike Srpske i Republike Srpske Krajine. I to treba odmah uraditi. To je
pitanje opstanka i za Republiku Srpsku i za RSK, narocito za ovu drugu. Druga faza bi
onda bilo ujedinjenje te i takve drzave u SRJ, kao posebne federalne jedinice. Smatram da
bi prvi deo plana morali odmah i radikalno sprovesti.

- Momcilo Krajisnik rece da bi se ta drzava zvala ZNova Srbija’ . . . .
- Meni se nesto Cini da je onaj naziv "Zapadna Srbija" bolji, jer bi to "Nova Srbija" tesko
proslo na Zapadu.”

Intervju koji je Vojislav Seselj dao “NI Svet” (17. april 1993), objavljen i u Vojislav Seselj,
Aktuelni politicki izazovi, (Beograd: ABC Glas, 1993), str. 210.
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Antifasisticko vece narodnog oslobodenja Jugoslavije
Centralni nacionalni komitet Kraljevine Jugoslavije
Hrvatska demokratska zajednica

Jugoslovenska radikalna seljacka demokratija i nakon 1933.
Jugoslovenska nacionalna stranka

Jugoslovenska organizacija ravnogorki
Jugoslovenska ravnogorska omladina

Jugoslovenska vojska u Otadzbini

Savez komunista

Savez komunista Jugoslavije

Republika Srpska Krajina

Srpski ¢etnicki pokret

Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca

Srpski kulturni klub

Srpska narodna obnova

Srpski pokret obnove

Srpska radikalna stranka
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des Balkans, Arcueil, 06.03.2004

- Intervention au séminaire du GASPPECO, La Serbie dans les années 90, Université libre de
Bruxelles, Bruxelles, 11.05.2004

- Intervention au colloque 'Construire la nation, construire le socialisme (2e journée)', La nation dans la
Yougoslavie communiste, INALCO, Paris, 13.05.2004

- Intervention au séminaire 'Institution universitaire et mouvements étudiants’, Juin 1968 : la
contestation étudiante en Yougoslavie, Centre d'histoire de Sciences Po, 16.06.2004

Autres activités

Vice-président de F'Association francaise d'études sur les Balkans (AFEBALK, www.afebalk.org),
mandat 2007-2008.

Consultant sur les Balkans (ministére des Affaires étrangéres, Centre d’analyse et de prévision)
Langues (par ordre décroissant de maitrise de Iz langue)

Serbo-croate, anglais, bulgare, russe, macédonien, albanais.
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YVES TOMIC

Profesionalno iskustvo

Voda istraZivanja nadlezan za podrucje Balkana pri Bibliothcque de documentaion
internationale contemporaine /Biblioteka za medunarodnu dokumentaciju/ (BDIC,

Univerzitet Pariz X - Nanterre), od oktobra 1995.

Vestak na Medunarodnom krivi¢énom sudu za bivSu Jugoslaviju od 2004.
Istrazivac-spoljni saradnik pri Institut des sciences sociales du politique /Institutu za
drustvene nauke i politiku/ (CNRS-DrZavni centar za naucna istrazivanja/Univerzitet
Pariz X - Nanterre) od 2004.

Provodenje istraZivanja i izrada radnog materijala o balkanskim zemljama za
Delegaciju za strateSka pitanja (Ministarstvo odbrane) u okviru Centra za analizu i

predvidanja francuskog Ministarstva spoljnih poslova.

Predava¢ na Univerzitetu Pariz-Sorbona (Pariz-1V), Katedra za slovenske studije,

predavanja o istoriji jugoslovenskih zemalja, 1999-2000. i 2000-2001.
Kustos izlozbe De [unification a [’éclatement: [’espace yougoslave, un siccle

d’histoire /Od ujedinjenja do raspada: jugoslovenski prostor, jedan vek istorije/,

Muzej savremene istorije (MHC-BDIC), mart-maj 1998.

Poslediplomske studije

D.E.A. /magistratura/ iz slovenskih i istoCnoevropskih studija, titula steCena u
novembru 1992. s ocenom odlican, [.N.A.L.C.O. /Nacionalni institut za orijentalne

jezike i civilizacije/.

D.R.E.A. /magistratura i istraZivacki rad/ iz srpskohrvatskog, smer civilizacija,
IN.A.L.C.O, 1991.

Publikacije i izdavacka delatnost
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Radovi

Yves Tomic, La Serbie du prince Milos a Milosevic /Srbija od kneza Milosa do

Miloseviéa/, Bruxelles, P. 1. E. Peter Lang, 2003. i 2004, 165 str.
Laurent Gerverau, Yves Tomic (ur.), De [unification a [I’éclatement, [’espace

yougoslave, un siccle d’histoire /Od ujedinjenja do raspada, jugoslovenski prostor,

jedan vek istorije/, Nanterre, BDIC, 1998, 320 str.
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Elaborati:

La transition démocratique en Serbie /Demokratska tranzicija u Srbiji/, 31. 05. 2007,

za Centar za analizu i predvidanja Ministarstva spoljnih poslova Francuske.

La transition politique en RF Yougoslavie: aspects sécuritaires /Politicka tranzicija u
Saveznoj Republici Jugoslaviji: bezbednosni aspekti/, projekt u toku (juli 2002-mart
2003), Nanterre, BDIC, za Delegaciju za strateska pitanja (Ministarstvo odbrane).

La question serbe aprcs le conflit au Kosovo [Srpsko pitanje nakon kosovskog
sukoba/, Lyon, OEG /Evropska geografska organizacija/ 2000, studija realizovana u
saradnji sa Jacqueline Markovic za Delegaciju za strateSka pitanja (Ministarstvo

odbrane).

Bosnie: une alternative au protectorat ? /Bosna: alternativa protektoratu?/, Lyon,

OEQG, 1999, elaborat realizovan u saradnji sa Jacqueline Markovic.

Clanci

"Du réveil national au réveil religieux? Le cas de la Serbie au tournant du XXle
siecle” /Od nacionalnog do verskog budenja? Primer Srbije na prelazu u 21. vek/,

Balkanologie, sv. IX, broj 1-2, decembar 2005.

"Serbie: quelle assise géographique? A propos des projets de nouvelle Constitution de
la Serbie" /Srbija: koje geografsko uporiste? O pitanju projekta novog Ustava Srbije/,
u André-Louis Sanguin, Amagl Cattaruzza, Emmanuelle Chaveneau-Le Brun (ur.),
L’ex-Yougoslavie, dix ans aprcs Dayton /BivSa Jugoslavija deset godina nakon

Daytona/, Pariz, L’Harmattan, 2005.

"La vie politique en Serbie de 1987 a 2004: une chronologie" /Hronologija politickog
Zivota u Srbiji od 1987. do 2004./, Revue d’études comparatives Est-Ouest /Casopis
za komparativne studije Istok-Zapad/, sv. 35, br. 1-2, mart-juni 2004.

"Le bilan de I’année en RF Yougoslavie" /Jednogodis$nji bilans u Saveznoj Republici

Jugoslaviji/, u publikaciji L’état du monde /Stanje u svetu/, izdanje 1996-2007, Pariz,

La Découverte.
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"La dérive autoritaire et nationaliste en Serbie: 1987-2000" /Razvoj autoritarnosti i
nacionalizma u Srbiji: 1987-2000/ u Stéphane Yerasimos (ur.), Le retour des Balkans,
1991-2001 /Povratak Balkana, 1991-2001/, Pariz, Autrement, 2002.

"La Ligue des communistes de Serbie et I’ouverture de la question nationale serbe:
1977-1987" /Savez komunista Srbije i pokretanje srpskog nacionalnog pitanja: 1977-
1987/, Balkanologie, sv. 111, br. 1, septembar 1999, str. 89-119.

"De l'usage du mythe du Kosovo" /Upotreba kosovskog mita/, Les idées en
mouvement: mensuel de la Lige de l'enseignement /ldeje u pokretu, meseCnik

Prosvetnog saveza/, izvanredni broj, juni 1999.

"Le nationalisme utilitariste du régime de Slobodan MiloSevi¢" /Utilitarni
nacionalizam rezima Slobodana Milosevica/, edicija Anatole Leroy-Beaulieu (FNSP-
IEP /Drzavna fondacija za politicke nauke-Institut za politicke studije/, Pariz), br. 4,
maj 1999.

"Serbie: une transition démocratique inachevée" /Srbija: nedovrSena demokratska

tranzicija/, Balkanologie, sv. 1, br. 1, juli 1997, str. 119-124.

"Milosevic et la mutation de la Ligue des communistes de Serbie: du communisme au
nationalisme populiste (1986-1989)" /MiloSevi¢ i promene u Savezu komunista
Srbije: od komunizma do populistickog nacionalizma (1986-1989)/, L’autre Europe,

br. 34-35, mart 1997.

"Le long processus de désintégration de la Fédération yougoslave: tentative de
périodisation” /Dugi proces dezintegracije jugoslovenske federacije: pokusaj
periodizacije/, Revue d’etudes comparatives Est-Ouest [/Casopis za komparativne

studije Istok-Zapad/, 1997, 1 (mart) str. 147-161.

"Le mouvement national croate au XIXeéme siecle: entre yougoslavisme
(jugoslavenstvo) et croatisme (hrvatstvo)" /Hrvatski nacionalni pokret u 19 veku:
izmedu jugoslovenstva i hrvatstva/, Revue des Etudes Slaves, /Casopis za slovenske

studije/, Pariz, LXXVIII/4, 1996, str. 463-475.
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"Y a-t-il jamais eu une intégration yougoslave" /Da li je jugoslovenska integracija
ikada postojala/, Les Temps Modernes /Moderna vremena/, br. 574 (maj 1994), str.
87-96.

"Aux origines du déchirement de la Yougoslavie, a propos de quelques ouvrages
récents" /Uzroci raspada Jugoslavije, o nekoliko najnovijih dela/, Revue Européene

d’Histoire /Evropski ¢asopis za istoriju/, br. 2 (1994), str. 199-201.

Kolumne

"Ouvrons les négociations sur le Kosovo" /Otvorimo pregovore o Kosovu/,
Libération, 30. 03. 2004.

"La Serbie en quéte d’avenir" /Srbija u potrazi za buduéno$éu/, Libération, 07. 01.
2004.

"Kosovo: une voie vers l'indépendance” /Kosovo: put prema nezavisnosti/,
Libération, 12. 12. 2001.

"La derniere fiction yougoslave" /Poslednja jugoslovenska fikcija/, Libération, 04. 07.
2001.

"Regarder la Serbie autrement" /Drugi pogled na Srbiju/, Libération, 22. 12. 2000.
"Yougoslavie, une transition chaotique" /Jugoslavija, haoti¢na tranzicija/, Libération,
28.09. 2000.

"Enslemble contre MiloSevi¢" /Zajedno protiv MiloSevica/, Le Monde, 06. 12. 1996.

Skupovi, seminari, predavanja

2006. godina

- Predavanje na seminaru "L'Europe centrale. Populations, identité et territoires (19°-
20° siecles)" /Srednja Evropa. Stanovnistvo, identitet i teritorije (19-20. vek)/, 01. 02.
2006, Centar za savremenu istoriju Srednje Evrope (Univerzitet Pariz I), pod
naslovom: "Le réveil du mouvement national serbe a la fin des années 1930 et la
question des échanges de population (1937-1941)" /Budenje srpskog narodnog
pokreta krajem 1930-ih godina i pitanje razmene stanovniStva (1937-1941),

- Predavanje na konferenciji "Une ere nouvelle dans les Balkans?" /Nova era na

Balkanu?/, UdruZenje evropskih novinara, 29. 03. 2006.
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- Predavanje na konferenciji "Le Kosovo: Statut et perspectives d'avenir" /Kosovo:
bududi status i perspektive/, Sciences Po — ler cycle européen — Europe centrale et
orientale /Fakultet politickih nauka — 1. evropski ciklus — Srednja i isto¢na Evropa/,
Dijon, 03. 05. 2006.

- Predavanje na konferenciji "Le Monténégro apres le référendum du 21 mai 2006"
/Crna Gora nakon referenduma odrzanog 21. maja 2006./, Association frangaise
d'études sur les Balkans /Francusko udruZenje za balkanske studije/, 23. 05. 2006.

- Predavanje na prezentaciji knjige Jean-Arnaluta Dérensa, Kosovo, année zéro
/Kosovo, godina nulta/, Maison d'Europe et d'Orient /Dom Evrope i Orijenta/, 01. 06.
2007.

2005. godina

- Ucestvovanje na skupu "La France et les migrants des Balkans: un état des lieux"
/Francuska i migranti s Balkana: pregled stanja/ u organizaciji Courrier des Balkans,
20. 01. 2005.

- Predavanje na seminaru LASP-CNRS (Laboratorije za analizu politickih sistema-
Centra za naucna istrazivanja) odrzanom 24. 01. 2005. pod naslovom "Le réveil
national serbe a la fin des années 1930" /Srpsko nacionalno budenje krajem 1930-ih
godina/.

- Predavanje na skupu "Vers un statut définitif du Kosovo" /Prema kona¢nom statusu
Kosova/ u organizaciji Senata Kraljevine Belgije, 26. 04. 2005.

- Predavanje na seminaru "Les sociétés balkaniques de l'empire aux Etats-nations,
figures mythifiées, figures oubliées" /Balkanska druStva od carstva do drzava-nacija,
mitske i zaboravljene forme/, EHESS /Fakultet za drustvene nauke/, 30. 05. 2005. pod
naslovom "Le réveil du nationalisme serbe a la fin des années 1930 a travers le
parcours de Stevan Moljevic" /Budenje srpskog nacionalizma krajem 1930-ih godina
na primeru Stevana Moljevica/.

- Predavanje na medunarodnom skupu "L'ex-Yougoslavie dix ans apreés Dayton: De
nouveaux Etats entre déchirements communautaires et intégration européenne" /BivSa
Jugoslavija deset godina posle Daytona: nove drZave izmedu nacionalnih rastrzanosti
i evropskih integracija/ u organizaciji Komisije za politicku geografiju (Medunarodno
geografsko udruzenje), 07-08. 06. 2005., pod naslovom: "Serbie, quelle assise
géographique?" /Srbija: koje geografsko uporiste?/.

- Predavanje na konferenciji "La Serbie et Monténégro" /Srbija i Crna Gora/, Pariska

kancelarija Saveta Evrope, 16. 06. 2005.
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- Predavanje na skupu o Bosni i Hercegovini u organizaciji Grupe za prijateljstvo
Francuske i Bosne i Hercegovine u Narodnoj skupstini Republike Francuske, 20. 06.
2005.

- Predavanje na skupu "Les Eglises orthodoxes en Europe" /Pravoslavne Crkve u
Evropi/, u organizaciji Centra za medunarodne studije i istraZivanja i Fakulteta
politickih nauka-Centra za naucna istrazivanja, 07. 10. 2005, pod naslovom: "Du
réveil national au 'réveil' religieux: la Serbie des années 1990" /Od nacionalnog do
'verskog' budenja: Srbija 1990-ih godina /.

- Predavanje na skupu "Serbia in Europe: neighbourhood relations and european
integration" /Srbija u Evropi: odnosi izmedu susedskih zemalja i evropske
integracije/, Beograd, 19-20. 10. 2005, u organizaciji Austrijskog instituta za studije o
Istocnoj i Jugoistocnoj Evropi iz Beca.

- Predavanje na okruglom stolu "La Serbie-et-Monténégro cinq ans apres la chute de
Slobodan Milosevic: bilan des changements et perspectives d'avenir" /Srbija i Crna
Gora pet godina posle pada Slobodana MiloSevica: bilansa promena i perspektive za

buducnost/, u organizaciji Francuskog udruZenja za balkanske studije, 28. 10. 2005.

2004. godina

- Predavanje na konferenciji "Ou va la Serbie" /Kuda ide Srbija?/, Courrier des
Balkans, Paris, 12. 01. 2004.

- Predavanje "Apres la guerre, le silence des médias" /Nakon rata, Sutnja medija/,
Fakultet za novinarstvo, Lille, 16, 01. 2004.

- Predavanje na konferenciji "Les diasporas balkaniques entre incompréhension et
intégration" /Balkanske dijaspore izmedu nerazumevanja i integracije/, Courrier des
Balkans, Pariz, 16. 02. 2004.

- Predavanje na obeleZavanju dvestagodi$njice moderne srpske drzave, UNESCO,
Pariz, 01. 03. 2004.

- Predavanje na diskusiji o nacionalnim identitetima na Balkanu, Courrier des
Balkans, Arcueil, 06. 03. 2004.

- Predavanje na seminaru GASPPECO-a /Grupe za drustveno-politicku analizu drZava
srednje i isto¢ne Evrope/, "La Serbie dans les années 90" /Srbija u devedesetim
godinama/, Slobodni univerzitet u Bruxellesu, Bruxelles, 11. 05. 2004.

- Predavanje na skupu "Construire la nation, construire le socialisme" /Stvaranje
nacije, stvaranje socijalizma/ (2. dan), "La nation dans la Yougoslavie communiste"

/Nacija u komunistickoj Jugoslaviji/, INALCO, Pariz, 13. 05. 2004.
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- Predavanje na seminaru "Institution universitaire et mouvements étudiants"
/Univerzitet i studentski pokreti/, "Juin 1968: la contestation étudiante en
Yougoslavie" /Juni 1968: studentski pokret u Jugoslaviji/, Centar za istoriju Fakulteta
politickih nauka, 16. 06. 2004.

Druge aktivnosti

Potpredsednik  Francuskog udruzenja za balkanske studije (AFEBALK,
www.afebalk.org), mandat 2007-2008.

Konsultant za Balkan (Ministarstvo spoljnih poslova, Centar za analizu i predvidanja)

Jezici (navedeni po opadajucem redosledu poznavanja jezika)

Srpsko-hrvatski, engleski, bugarski, ruski, makedonski, albanski
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