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PISE: SONJA BISERKO

Krah kosovskog mita

BEOGRADSKI MITING ORGANIZOVAN u znak protesta pro-
tiv proglagenja “lazne drzave” Kosovo bio je najnovija ma-
nifestacija pogubnog nacionalistickog autizma i ne pri-
hvatanje realnosti. Retoricka odbrana Kosova Vojislavu
Kostunici je posluzila da nametne “Kosovo kao funda-
mentalno drZzavno i nacionalno pitanje” preko kojeg po-
kugava da prikrije svoj politi¢ki poraz, ali i da spreci DS i
Borisa Tadi¢a da preuzme vodstvo u tzv. demokratskom
bloku.

Kosovski mit je imao znacajnu ulogu u stvaranju mo-
derne srpske drzave u XIX veku. Od Balkanskih ratova
1913, Vidovdanski kult (dan kada se pretpostavlja da je iz-
gubljena kosovska bitka) slavi se kao dan “junackog ogle-
danja i pobede nad zlom” i postaje simbol krvave bespo-
tedne osvete svemu $to je “tursko”, odnosno musliman-
sko uopste. Oslobodenje Kosova i kosovski zavet, kako
kaZe Radomir Luki¢, postali su “vertikala srpske istorije,
jer Srbi nisu zaboravili da su izgnani is zemlje koja je bila
riznica svega najdragocenijeg $to su stvorili u istoriji”, pa
je oslobodenje Kosova i Metohije za Srbe 1912 -1913. bio
“povratak u silom otetu postojbinu” .

Ovakav odnos prema kosovskom mitu vesto je zlou-
potrebljen za politicku homogenizaciju srpskog naroda
pocetkom osamdesetih godina proslog veka mada je real-
nost na Kosovu ve¢ davno bila promenjena. Kosovski mit
je posluzio za “prenosenje sukoba iz sfere politike, eko-
nomije i istorije u ekstratemporalnu sferu mita”. Na mo-
guénost zloupotrebe kosovskog mita ukazao je Miodrag
Popovi¢ jos sedamdesetih godina kada je napisao da
“Vidovdanski kult, koji mesa istorijsku zbilju sa mitskom
realno$cu, stvarnu borbu za slobodu sa o¢uvanim pagan-
skim sklonostima (osveta, klanje, prnogenje zrtve, oziv-
ljavanje herojskog pretka), potencijalno sadrzi u sebi sve
osobine sredina sa neukro¢enim mitskim impulsima. Kao
odredena faza u razvitku nacionalnog misljenja, on je bio
istorisjki neophodan. Ali, kao trajno stanje duha, vidov-
danski kult moze biti i koban po one koje nisu u stanju da
se i§¢upaju iz njegovih pseudomitskih i pseudoistorijskih
mreZza. U njima savremena misao, duh ¢ovekov, moze do-
ziveti novo Kosovo, intelektualni i eticki poraz”.

helsinska povelja, moventares Hac®baB2007

uvodnik

Kosovski mit, odnosno gubitak Kosova je ovoga puta
stavljen u funkciju “interne agresije” i obracuna sa libe-
ralno orijentacijom u Srbiji. Vojislav Ko§tunica pitanje
Kosova koristi i za obezbedivanje svoje politicke budué¢-
nosti. Istovremeno, Kosovo je stavljeno i u funkciju op-
strukcije evropske orijentacije u Srbiji. Njegova poruka
Evropi je da “mi hocemo u EU, ali da EU treba da kaZe da
li hoée u svojim redovima cely, a ne osakéenu Srbiju”.

U senci Kosova Kostunica pokusavao je da ponistiti
predsednicke izborne rezultate. Upravo je miting trebao
biti povod da se Boris Tadi¢ delelegitimise kao predsed-
nik. Vojislav Kostunica jo§ na predsedni¢kim izborima
nije podrzao svog koalicionog partnera. Naime, Kosovska
samostalnost zgusnula je redove konzervativnog bloka i
jasno pokazala njegovo odbijanje promena u Srbiji, po-
sebno promena koje idu u pravcu integrisanja u evropske
procese. Tomislav Nikoli¢ je bio favorit tog bloka u nadi
da ¢e on od Tadi¢a preuzeti predsednicku palicu. Bez ob-
zira $to je izgubio izbore (po drugi put od istog kandida-
ta), on se ponaga kao kopredsednik Srbije. Tu svoju mo¢
manifestovao je i u organizaciji mitinga. Protestni miting
je poslao jasne politicke poruke i svetu i domacoj javno-
sti. Glavna poruka je svakako bila da Srbija ne priznaje
nikakva pravila. Upucene su pretenje i svetu, ali i doma-
¢im izdajnicima.

Cinjenica da je miting bio zakazan za kasno poslepod-
ne dovoljan je indikator da je i vremenski sve bilo tako
da se paraformacije lak$e snalaze u haosu. U neskladu sa
“dostojanstveno$éu” na koju se Kostunica pozivao, pred
televizijskim kamerama jasno se pokazalo da parafor-
macije imaju jasno definisane ciljeve napada. Americka
CIA je stavila do znanja da “srbijansku vladu smatra od-
govornom za ono $to se dogodilo na ulicama Beograda”.
Taj Akcioni plan (ako se tako zvao) nije u poptunosti us-
peo, jer izlazak na ulice nije dosegao kriti¢cnu masu u od-
nosu ono $to se ocekivalo. Skupljeni su gradani iz cele
Srbije (autobusima, vozovima, kaminonima) i to u rezi-
ji Srpske radikalne stranke. Medutim, gradani Beograda
su veéinom ostali u ku¢ama, a nakon beogradskog fija-
ska nije doslo do naknadnog prelivanja nasilja i protesta

narednih dana. Pokazalo se da su grdajani zreliji i da su »



instiktivno bezali od nasilja. Organizatori mitinga su na-
javili nove proteste ali je o¢igledno da za to nemaju po-
drsku $to navodi na zakljucak da se iza scene odvija oz-
biljna polititka drama. Velja Ili¢ je cini¢no objasnio srp-
skoj javnosti da je za nasilje na ulicama “direktno odgo-
vorna Liberalno demokratska partija, jer podrzava neza-
visnost Kosova”.

Netransparetnost politi¢ke scene dodatno plasi gra-
dane, jer je jo§ uvek neizvesno u kom pravcu Srbija ide.
Jasno je da je srpski nacionalizam i radikalizam dosao do
krajaidaje na delu samodestrukcija Srbije. Nesposobnost
suoclavanja zatvorila je krug i izolovala Srbiju od svih, pa i
sopstvenih gradana. Sebi¢nost i uski interesi politicke eli-
te doveli su Srbiju na ivicu ekonomskog kolapsa. Inflacija
samo $to nije uzela maha $to bi ponistilo sve napore ne
samo one u zemlji, ve¢ i napore medunarodne zajednice u
poslednjih nekoliko godina. Pokusaj Vojislava Kostunice
da destabilizuje Srbiju preko izazivanjem nereda i provo-
cirajudi alternativu jo§ nisu uspeli. Ponovni pokusaj da se
osujeti odrzavanje tribine Pes¢anika u Panéevu nije uspeo,
jer su se gradani i govornici o$tro usprotivili pripadnici-
ma Sabora srpskih dveri. U Somboru je anonimna grupa
gradana organizovala akciju “delenja hleba”, kako gradani
ne bi kupovali hleb u albanskim pekarama. Policija je ta-
kode pokusala da spre¢i studentsku akciju “Evropa nema
alternativu”.

U sustini logi¢an je epilog srpske drame krajem XX i
pocetkom XXI veka, §to je posledica Milosevi¢evog na-
sleda i neodustajanja od nacionalnog programa. Mada
Srbija nije vojno poraZena, ona je poraZena iznutra.
Citav period od 5. oktobra 2000 godine do kraja je osve-
tlio i ulogu i ideolosku orjentaciju Milosevi¢eve opozici-
je. Zato je danas tako tegko praviti iskorake, jer upravo

uvodnik

je njegova opozicija pokusala da dovrsi projekat diplo-
matskim sredstvima, pozivajudi se na demokratski legi-
timitet. Ponaganje medunarodne zajednice, naro¢ito na-
kon Djindi¢evog ubistva (njegov iskorak brutalno je pla-
¢en) gotovo da im je i8lo u susret. Zato je vazna opomena
Nikolasa Bernsa srpskoj vladi i ministru spoljnih poslova
Vuku Jeremicu da je “licemerno” zaboravljati istoriju zlo-
¢ina koji su pocinjeni devedesetih godina na Balkanu.

Deo vlade jo3 nije odustao od “proizvodnje haosa”.
Cuju se komentari ¢ak i u medijima pod drzavnim uti-
cajem da je predena “crvena linija”. Jedan od komenta-
ra ukazuje da “antievropski front ovde ne predstavljaju
samo nova patriotska desnica, ostraséeni klerikalci i ru-
sofili”. Kaze se da on “ima snaZnu pozadinsku podrsku
svih kojima odgovara haos: od tajkuna do potkupljivih
birokrata koji se svi plase regulative i reda”.

Srbija preti da destabilizuje ceo region i zato je neop-
hodno “spasavanje Srbije”. Prognoze direktora CIA toko-
de ukazuju da nezavisnost Kosova “moze pogorsati me-
duetnicke odnose u Bosni i Hercegovini”. Mejdunarodna
zajednica mora prilagoditi svoju strategiju novim okol-
nostima, pre svega, mora poéi od ¢injenice da Srbija
nema energiju za promene. I Rusija koja je pomogla srp-
ske tlapnje uskoro Ce i sama traziti izlaz iz “zamke” koju
ju je Srbija uvukla. Srbija vi§e nema prostor za sopstvene
lazi. U situaciji kada gradani jo§ uvek izrazavaju (70 odsto
njih) svoje opredelenje za Evropu, treba koristiti tu emo-
ciju i pokrenuti “Koaliciju gradana za Evropu”. To znadi
svih segmenata drustva koji imaju interesa za to: civilno
drustvo, mala i srednja preduzeda, mediji, omladinske i
studentske organizacije, razna profesionalna udruzenja,

sindikati i sl.

Pet godina od ubistva
premijera Pindica

vizionarski video zoran Pindic.

obeleZiti taj tuzni jubilej.

Proslo je pet godina od brutalnog ubistva prvog srpskog demokratskog
premijera dr Zorana Dindica: 12. mart 2003. godine jedan je od
najtragicnijih datuma u modernoj srpskoj istoriji. Atentatom na Zorana
bindica nasilno je prekinuto ostvarenje vizije demokratske, moderne,
evropske Srbije u koju je on verovao i u Cije je ostvarenje ulagao svoju
ogromnu, gotovo neiscrpnu energiju. Trazicija koja je u Srbiji, u odnosu
na druge istocnoevropske zemlje kasnila 10 godina, njegovim je
ubistvom krenula u regresiju. Uvek kolebljiva izmedju istoka i Zapada,
Srbija kao da se upravo ovih martovskih dana prelomila prema Istoku.
0dnosno, krece u pravcu upravo suprotnom od onoga na kome ju je

Postujuci secanje na njega i njegovo delo koje ostaje jedina svetla
tacka u dvodecenijskom tumaranju Srbije u potrazi za sopstvenom
buduénoscu, Helsinska povelja se u martovsko-aprilskom broju
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Srbija
protiv Srbije

PISE: IVAN TOROV

PO SVEMU SUDECI, samo se u srpskoj stvarnosti desava
da se ponavljanje jednog istorijskog iskustva ne dozivlja-
va kao farsa. Ako je prva “bitka za Kosovo” 1999. plac¢ena
tromese¢nim bombardovanjem Srbije i gubljenjem nje-
nih drZzavnih ingerencija nad pokrajinom, cenu najnovi-
jeg — neki kazu, kona¢nog, drugi, opet, da ni$ta nije defi-
nitivno dok Srbija to sama ne kaze - odlaska Kosova mo-
Zemo predvidati, ali se nece modi izmeriti bar dok se ne
shvati i prihvati realnost. Sto se bude vise i duze beza-
lo od istine §teta Ce biti sve veca, a njeno uklanjanje sve
komplikovanije.

Svaki gubitak je tezak, a ponovljeni za relativno krat-
ko vreme za zbunjenu, podeljenu i konfuznu Srbiju je
frustracija ravna nacionalnoj drami. Proglagenjem kosov-
ske nezavisnosti 17. februara i njenim potonjim prizna-
njem od strane najrelevantnijih zapadnih zemalja, dra-
ma dobija zavrne razmere kada ¢e vaznije od pitanja da
li je taj ishod dvogodi$njih neuspesnih pregovora zapra-
vo kraj drugotrajnog raspada jugoslovenske drzave biti
pokretanje sustinske debate o tome — zasto je Srbija iz-
gubila Kosovo. I jos, koliko je srpska nacionalna politika
godinama i decenijama unazad marljivo radila na tome
da upravo na Kosovu dozivi slom, a da pritom ¢ak ni iz
tako porazavajuceg raspleta ne pokusava da izvuce kori-
sne pouke.

Pravi paradoks je §to je srpska nacionalna i politicka
“elita”, uspostavljajuci kontinuitet sa katastrofalnom po-
litikom Slobodana Milogevica i to ba§ u istorijskom tre-
nutku kada je distanciranje od te proslosti za nove de-
mokratske snage i opStenacionacionalno otreZnjenje
bilo preko potrebno, zapravo, Srbiju vratila na pocetak.
Zapaljivi govori srpskog premijera Vojislava Kostunice,
“spontano” organizovani rusilacki protesti mobilisa-
nih fudbalskih navijaca i profesionalnih patriota iz re-
dova multipliciranih svetosavsko-pravoslavnih klerona-
cionalistickih grupa i organizacija, “dogadanje naroda”
u obliku svojevrsne retorzije za evro-americko “otimanje
i rasparcavanje svete srpske teritorije”, bombe u sever-
noj Mitrovici, demoliranje stranih ambasada i kompani-
ja, progon politickih neistomisljenika - sve su to simpto-
mi koji najavljuju realizaciju najgoreg moguceg scenarija
— kolektivno Zrtvovanje i samoubistvo Srbije.

Ako Kostunica ponavlja da Kosovo “nema cenu”, ako
se odmah zatim pokrene medijsko patriotsko ispira-
nje mozgova, zloslutni talas nasilja, promovige prihoza

helsin3ka povelja, JANUAR—FEBRUAR 2008

krah kosovskog mita

pretnji i straha, ako sve to i te kako podsec¢a na nacional-
nu homogenizaciju iz druge polovine osamdesetih godi-
na, ako se Gazimestan, u neku ruku, ponavlja u Orascu,
u srpskom parlamentu, ili na beogradskim trgovima, $ta
je logi¢nije od zaklju¢ka da se Srbija ponovo gura u am-
bijent permanentnog neproglasenog vanrednog stanja.
Njegova svrha je, zapravo, “preuredenje” unutrasnje po-
liticke scene u smeru koji bi region ponovo pretvorio u
balkansko bure baruka. Vanrednim ili prekim merama se,
naravno, nece nista (korisno za Srbiju) postic¢i na samom
Kosovu, tamo gde srpska drzava nema pristupa, ali ce
se i te kako omogu¢iti da se jedna poraZavajuca ideolos-
ka i nacionalisti¢cka matrica, ¢iji je predvodnik Kostunica,
ucvrsti na vlasti. Taj manevar je zapocet jo§ pre godinu
i po dana, u ¢asu kada je lider DSS shvatio da su mu po-
zicije sve slabije, da gubi tlo pod nogama. Otvorio je pi-
tanje Kosova na najgori mogudi nadin, sa unapred pred-
vidljivim ishodom, prekinuo kretanje Srbije prema sve-
tu, promovisao sebe za mesiju koji ¢e Srbiji vratiti “Cast
i dostojanstvo”, i, naravno, “teritorije”. Ubistvo Zorana
Bindi¢a stvorilo mu je $irok manevarski prostor da se na
haoti¢noj srpskoj politickoj sceni uévrsti kao najjaca i ne-
zaobilazna politicka figura Srbije. Mnogi s pravom misle
i kao novi gospoda. Uprkos pravoj seriji i njegovih i po-
raza Srbije. Cega god se latio bilo je osudeno na propast
- od raspada SRJ (¢iji je predsednik bio) i drzavne zajed-
nice SCG do otvorene opstrukcije i diskreditacije Hagkog
tribunala i puta Srbije ka Evropskoj uniji. Bio je ogorceni
protivnik nezavisnosti Crne Gore, jo§ Ze3¢i “borac” protiv
nezavisnog Kosova, a na kraju se ispostavilo da smo, bla-
godaredi ponajvise njemu, od jedne drzave dobili tri ne-
zavisne — Srbiju, Crnu Goru i Kosovo. Sa velikim izgledi-
ma da i ovo $to je jo§ preostalo od Srbije u dogledno vre-
me postane moneta kako unutrasnjeg, tako i spoljasnjeg
potkusurivanja.

Tako ¢e srpski nacionalizam, na pragu (zbog Kosova)
jo$ jednog svog teskog poraza, svim silama nastojati da
taj nacionalni krah bude uokviren kao “istorijska pobeda
Srbije koja ¢e i¢initi sve da se Kosovo vrati u njen ustav-
no-pravni poredak”. Radikali od 17. februara najavljuju
“borbu neprestanu”, socijalisti pozivaju bosanske Srbe da
“prodrmaju” BiH, narodnjaci merkaju priliku da situaciju
na samom Kosovu opstim bojkotom svega i svacega uci-
ne §to slozenijom, demokrate, pak — zbunjene i defanziv-

ne, u poziciji da stalno ¢ine nekakve ustupke - razapete »



su izmedu zelje da Srbija koliko toliko zadrzi evropski
put i straha da bi ih preterano insistiranje na tome gur-
nulo u tabor nacionalnih izdajnika. I izgubiti novosteceni
imidz jo$ jedne nacionalne populisticke partije.

Sve se, ipak, svodi na, manje-vise, usaglagenu stra-
tegiju du8ebriznitke trojke Kostunica-Tadi¢-Nikoli¢ da
se Kosovo, a sa njim i Srbija i ¢itav region drze u hroni¢-
noj napetosti i stalnoj nestabilnosti. Srbija je ponisti-
la Deklaraciju o nezavisnosti, nagovestila opstu blokadu
“lazne” drzave u UN, OEBS i Savetu Evrope, odlukom da
se ne uvodi ekonomska blokada Kosova, u stvari, poku-
$ava da zadrzi prostor za jo$ veci drzavni i politicki upliv

krah kosovskog mita

na teritoriji “samoproklamovane nezavisne drzave”.
Uporedo s tim, najavljen je opsti bojkot kosovskih insti-
tucija, UNMIK i EULEX, provocira se konfrontacija, koja
¢e, ukoliko na vreme ne bude obuzdana i modifikovana,
Srbiju gurnuti u konflikt i sa kosovskim Albancima i nji-
hovom drzavom i sa medunarodnom zajednicom. U ta-
kvim okolnostima, preostalim kosovskim Srbima ¢ini se
medveda usluga da poslusaju poziv Beograda da ne napu-
$taju svoje domove, a da u isto vreme budu predmet i Zr-
tva jo$ jedne ideoloske i vlastodrZzacke podvale beograd-
skih politiara. Ignorisanje ¢injenice da se na Kosovu,
uprkos svemu, ne$to krupno desilo, zapravo je nastavak

Pismo ocu

PISE: VETON SUROI (KOHA DITORE)

1.

Bicu u Ulici majke Tereze nakon proglasenja nezavisnosti
Kosova. Prizivacu neka secanja. Prvo secanje smo ti, Flaka, i
ja kako stojimo u istoj ulici koja se u to vreme zvala Mar3ala
Tita. Proslavljamo nove godine Sezdesetih. Deca smo, a
jugoslovenski vojnici ispaljuju vatrometne rakete sa zgrade
"Ramiz Sadiku" i one padaju ispred nas.

Drugo secanje. Vra¢am se sa drugovima iz osnovne Skole,
i na ulici, preko puta nekadasnjeg hotela “BoZur" vidim
crveno-beli autobus "Kosovotransa”. U njemu su ljudi koji
predvode demonstracije. Godina je 1968, ljudi uzvikuju
"Kosovo repubika” i policija pocinje da interveniSe. Jedan
iskusni novinar vodi mene i moje Skolske drugove nekim
sporednim ulicama i tako spasava od masovnog prebijanja.

TreCe secanje. Hiljade gradana PriStine bi ¢ulo da smo se
moji drugovi i ja oglasili. Stoje u tisini pola sata, protestuju
protiv teSke situacije na Kosovu kojim vlada Milo3evi¢, stoje u
tiSini pola sata drzeci svece u znak secanja na albanske Zrtve
nasilja njegovog rezima.

Secam se Setnje sa tobom i toplog, pecenog kestenja
koje greje nase decje ruke. Secanje prekidaju miris suzavca i
Albanci koji se sklanjaju od pendreka i suzavca.

2.

Zemlja je bila smrznuta kada smo te sahranili. Dotakao
sam tlo, bilo je zaledeno dok su spustali tvoj kovceg...

Zgrabio sam da ga da sa njim ne padne i komad leda. Pao
je uz tup udarac.

Cekao sam te da dode3 za Novu godinu. Cekao sam te
da nastavimo razgovor zapocet tokom leta. Ti, kao svaki
otac, sretan zbog trenutka kada sa svojim sinom moZzes da
razgovaras kao sa sebi ravnim, i ja, sin, sretan zbog iste
stvari.

Video sam te u mrtvacnici, pola glave ti je joS bilo u
krvi. Smrskane betonskim stubom. Osetio sam slabost. Ti
koji si za mene bio oli¢enje pravde, dobrote, razboritosti
i ljubavi prema Zivotu odlazis kao Zrtva nasilja. Odrastao
sam u uverenju — ili iluziji — da nasilje privladi nasilje, da
ljudi poput tebe ne mogu biti meta nasilja. Mrtvacnica u
Gvadalahari, u Spaniji, uverila me je da za nas vaZe neki
drugi zakoni.

Ti si to slutio. Lice bi ti se smradilo kad god bi ¢uo za
bilo kakvo nasilje na Kosovu; znao si da Ce Srbija Zestoko
odgovoriti. | znam da je Spanija bila neka vrsta begstva. U
razgovorima bismo analizirali ¢itava poglavlja savremene
Spanske istorije; diktaturu; tranziciju ka viSepartijskom
sistemu, kako se Spanija pridruZila Evropi. U tvojim o&ima
sam video nasu buduénost u Evropi i Kosovo ravnopravno sa
ostalim republikama.

Kada smo te sahranili obec¢ao sam sebi da Ce se stvari
promeniti, mada nisam znao kako.

Kada sam ponovo doSao na tvoj grob mogao sam da ti
kaZzem - u svakoj od proteklih 20 godina bilo je dramati¢nih
dogadaja za ovu zemlju i za mene.

3.

Tvoja unuka Rea imala je dva meseca kada si je drzao u
rukama tog jedinog leta 1988.

Novembra prosle godine prvi put je izasla na glasanje.
Pratio sam je do njenog glasackog mesta — u istoj osnovnoj
Skoli "Ismail Kemali" koju je pohadala.

Kada je krenula u Skolu na Kosovu je bivalo sve gore i
gore. Skolska zgrada je bila podeljena na dva dela, srpski
ucenici su bili u jednom, albanski u drugom. Srbi su zimi
imali grejanje, a Sestogodisnja Rea bi mi pricala kako deca
u njenom delu Skole u sred ¢asa rade gimnastiku da bi se
zgrejali.

Kada joj je bilo 16 meseci zatekli smo se u gradu kada
je policija poCela da rasteruje demonstrante suzavcem i
pendrecima. Uvio sam je u kaput dok se nismo dokopali
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stare politike, koja, ne priznajudi poraz i realnost, u stva-
ri odbija svako pokretanje istorijske odgovornosti njenih
kreatora.

Kada neki na8i, ¢ak proevropski usmereni politi¢ari
kazu da nemaju nista protiv da misija EU dode na Kosovo
uz dozvolu SB UN, a u isto vreme preko Rusije ¢ine sve da
se donogenje jedne takve odluke osujeti, onda je savreno
jasno kakva je ta politika. Licemerna i neiskrena, sa moti-
vima koji su, pre svega, sraunati na ruSenje, a ne na us-
postavljanje mostova. Ona, doduse, povremeno uspeva,
ali na kratke staze, tek da zablokira bilo kakvu moguénost
nekog resenja. Medutim, dugoro¢no ponistava i najbolju

krah kosovskog mita

priliku da Srbija iz ovog, ko zna kojeg po redu iskusenja,
izade bez prevelikih reperkusija. U tom smislu, ¢ini se da joj
je najtezi udarac — uo¢i proglasenja kosovske nezavisnosti,
nakon referendumskih izbora za predsednika drzave, od-
nosno za Evropu, zadao upravo Boris Tadi¢. Prihvatanjem
Kostuni¢inog ultimatuma da se evropski put Srbije “odlozi
na neko vreme” (“dok ne odbranimo Kosovo”), pristao je
na lukavi narodnjacko-radikalski marifetluk, po kome ce
evropska buduénost Srbije sti¢i na red onda kada vratimo
Kosovo. Sto zna¢i nikad, ili bar ne za narednih sto godina.
Pa neka kazu da se Srbija, u svom starom maniru, nije po-
novo okrenula protiv same sebe. B

nekakvog skrovista. Nju sam spasao od suzavca, meni su se
suze slivale niz lice.

Suze su stale da se viSe nikad ne pojave — sve do trenutka
izbora, proSlog novembra. Tog trenutka, kada sam sa kéerkom
krocio u njenu osnovnu Skolu, o€i su mi bile pune suza.

Rea je sada bila u godinama kada je mogla da odlucuje o
slobodnom Kosovu, na istom mestu na kojem je kao dete
diskriminisana, ali je, poput svih nas, i to izdrzala.

L.

Necu moci da potpiSem Deklaraciju o nezavisnosti koja ¢e
danas biti procitana u Skupstini Kosova. Da budem iskren,
¢ak i ne znam ko je napisao tu deklaraciju, ali znam da to
nisu bili Kosovari. Nije ni to bitno. Ono 5to je bitno jeste da
se ta deklaracija sprovede i da je prizna vecina zemalja u
svetu.

Deklaraciju nece potpisati gotovo nijedan od mojih
prijatelja sa kojima smo 1990. zacrtali tu novu viziju. Tada
smo u kudi pokojnog Fehmija Aganija, i pod rukovodstvom
pokojnog Ibrahima Rugove, prekoradili prag koji tvoja
generacija nije cak mogla ni da zamisli. Ti i tvoja generacija
ste imali viziju — gradnju kosovske drZzavnosti u okviru
Jugoslavije, uz sve rizike i prepreke. Imao sam srecu i
obavezu da gradim jednu novu viziju tokom raspada
Jugoslavije. Na Kosovu — gde nikada kao tada nije bilo toliko
srpske vojske i policije — u€estvovao sam u gradnji vizije
nezavisnog Kosova.

Svih tih godina Cinio sam sve Sto je bilo u mojoj moci da
se ta vizija ostvari. Znas i sam da mi porodicno vaspitanje
ne dopusta da govorim preterano o sebi i onome $to sam
radio tih godina. Ali mogu da kazem da mozes biti ponosan
na mene: predstavljao sam ovu zemlju dostojanstveno i s
ljubavlju, i ulazio u dvoboje kao da su sudbinske bitke.

Na Kosovu sam se trudio da izgradim institucije slobode
govora. Nastavio sam tamo gde si ti stao; ti si bio graditelj
prvih novina na albanskom jeziku, ja sam bio graditelj prvih
slobodnih albanskih novina.

Kada sam prvi put stao za govornicu u Skupstini Kosova
setio sam se da si ti, sa te iste govornice, proglasio Pristinski
univerzitet otvorenim i porucio da albanski jezik vise nece
biti jezik drvoseca, ve¢ nauke i umetnosti. Pokusao sam da
se nadoveZem na tu misao rekavsi da ¢e nasa zemlja morati
da se podigne na temeljima stvarnog vlastitog identiteta,
evropskog identiteta, i da je nezavisnost nuzan instrument
izgradnje evropskog identiteta Kosova.

Mog potpisa nece biti na Deklaraciji o nezavisnosti.

Svoj sam potpis stavio ranije, u Rambujeu. Bio je to
potpis Coveka koji je — u vreme kada se kosovska delegacija
kolebala — hteo da veZe Kosovo za Zapad, da bi preZivelo i
dospelo tamo gde je danas.

5.

Danas Cu biti na ulicama.

NaSa zemlja je siromasna. Nije to zemlja u kojoj vliada
zakon, ve¢, u ogromnoj meri, arbitrarna sila. U svetu nas
ne prati dobra reputacija; povezuju nas sa korupcijom i
kriminalom. JoS uvek se suotavamo sa problemima - kao sto
su snabdevanje energijom i vodom - za koje smo verovali da
smo ih resili pre pola stoleca.

Nastojao sam da ocuvam duh izgradnje drusStva
demokratije i solidarnosti. | jedno i drugo su ovog dana u
opasnosti.

Ali, po prvi put u nasoj istoriji, i nakon gotovo
stogodiSnjih napora, mi stavljamo tacku na okvir koji nam
dopusta da gradimo iznutra bez straha od brutalne sile naseg
suseda.

Danas moja generacija ispravlja istorijsku greSku zbog
koje je nasa zemlja tavorila u praznom prostoru izmedu
Otomanskog carstva i samoopredeljenja.

Tvoje Kosovo, isto ono Kosovo koje si pokuSao da ucinis
ravnopravnim u okviru Jugoslavije, postaje moje nezavisno
Kosovo.

Danas ¢emo biti na ulicama, tvoj nasmejani duh RedzZaj
Suroi i ja, i radovati se ovom istorijskom danu.
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Izmedu profesora
i palikuca

U NEDELJU, 24. februara, sedam dana nakon $to je Srbija
odlu¢no odbacila nezavisnost Kosova i tri dana nakon $to
je rulja u Beogradu pokazala $ta mi zapravo odbacujemo,
Politika je objavila oglas Fakulteta politickih nauka - se-
Cate se, bivie Vise partijske 8kole — kojim se mladi diplo-
mirani politikolozi i oni sa zvanjem mastera pozivaju da
upisu specijalisticke strukovne studije za poslove evrop-
skih integracija koje vodi prof. dr Slobodan Samardzi¢.
“Cilj studija je”, prenosi Politika, “sticanje znanja o osnov-
nim konceptima i institutima EU, ¢ime se polaznici ospo-
sobljavaju za konkretne poslove vezane za evropske inte-
gracije. Namenjene su svima koji se Evropskom unijom
bave u sklopu svojih radnih aktivnosti, ali su otvorene i
za ostale zainteresovane za ovu problematiku.” U oglasu
se ne pominje stimulativno akademsko okruZenje, prili-
ka za razmenu iskustava sa kolegama iz drugih zemalja,
napredne metode uéenja, ni bilo $ta §to obecavaju evrop-
ski univerziteti, pa se u tom smislu ne moze smatrati laz-
nim oglasom. Sve ostalo nalik je najstrasnijoj provokaciji,
sa elementima prevare.

Prvo, mi Zivimo u drzavi u kojoj predstavnici drzav-
ne uprave zaduZeni za kontakte sa stranim diplomatama
moraju traziti odobrenje svojih pretpostavljenih i pisme-
no uputstvo ministra ili direktora agencije vezano za od-
nose zemlje X i Srbije vis-a-vis “jednostranog proglase-
nja lazne drzave Kosovo” pre nego $to podignu slusalicu.
Kako proces bilateralnih priznanja nezavisnosti Kosova
polako uzima maha medu evropskim drzavama, jasno je
da tu nikakvih radnih aktivnosti vezanih za evropske in-
tegracije ne moze biti.

Drugo, nasa Srbija se nikada nije ozbiljno bavila Ev-
ropskom unijom, niti se interesovala za njen razvoj. Kada
se govori o EU, u Srbiji se obi¢no misli na nekakvu rizni-
cu koja bi trebala resiti sve nase probleme. Koncepti i in-
stituti, koje pominje oglas u Politici, primer su naprednog
poimanja EU kao tehnokratske tvorevine, rasprostranje-
nog u nasoj strukovnoj zajednici. Nau¢nih rasprava o po-
reklu, istoriji, iskustvima, aktuelnom trenutku i budu¢-
nosti EU kao super-drzave, u Srbiji nema ni na najvi-
$em nivou. Jednostavno, mi ne verujemo u koncept da
nekada zaralene evropske nacije mogu teziti zajednic-
koj buduénosti sa drzavolikom formom, zbog cega pre-
mijer Vojislav Kostunica Evropsku uniju dan-danas svr-
stava u medunarodne organizacije, a na$i lingvisti insi-
stiraju da se Unija pi§e malim slovom - unija. Za razliku
od prijateljske Indijske Unije ili, nekima posebno drage,
Burmanske Unije.
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Trece, ideja da Srbija u ovom trenutku planira osposo-
bljavanje kadrova za konkretne poslove vezane za evrop-
ske integracije i bavljenje EU neodoljivo podse¢a na so-
vjetski stil specijalizacija, koji je - u svojoj $irini - stvarao
stru¢njake za neprijatelja. Srbiji su danas specijalisti za
evropske integracije potrebni koliko su i bivéem SSSR pe-
desetih godina proslog veka bili potrebni specijalisti za
NATO. Samo $to su u Moskvi uvek imali vie sredstava i
bolju nau¢nu metodologiju.

Cetvrto, Srbija je u samo 4 dana dva puta prisustvo-
vala demoliranju ambasade Slovenije, koja ovog semestra
predsedava EU, u Beorgadu. Prisustvovala je neutralan
izraz: neki su gledali direktan televizijski prenos, a neki
su, u odsustvu ili uz sadejstvo policije, provaljivali u zgra-
du ambasade. Slovenija je mala drzava, koja je ne tako
davno istupila iz jugoslovenske federacije; ona je takode
i prva od novih ¢lanica EU kojoj je pripalo pravo da pred-
sedava, ne zbog naroditih zasluga za promociju evrop-
ske ideje, nego zato $to je procenjeno da to nosi najma-
nji rizik. Ali, ako je neko pomislio da ¢e Srbija imati ma-
nje problema sa EU zbog demoliranja slovenacke, a ne,
recimo, francuske ili austrijske ambasade, koje se nala-
ze u istoj ulici, grdno se prevario. Komplikovani mehani-
zam odlucivanja Unije daje priliku ¢lanicama da kad-tad
naplate dugove. Slovenija koja je suvise blizu i involvira-
na u regionalne priliku moZda nikada nece glasati protiv
interesa Srbije: dovoljno je da zainteresuje Irsku ili tako
neku daleku zemlju za balkanske probleme, a mi ¢emo
se ¢udom ¢uditi $ta u Dablinu ili Talinu imaju protiv nas.
Razume se, to §to su uz slovenacku napadnute i ambasa-
de SAD, Hrvatske i Turske, zemalja koje nisu ¢lanice EU,
nije olaksavajuca okolnost. Amerikanci su kona¢no dos-
li do zaklju¢ka da vlada premijera Kostunice predstavlja
izvor nestabilnosti u regionu. Slike ambasade u plame-
nu i zastave koju napadac¢i skidaju da bi postavili rusku,
u o¢ima ljudi u Vasingtonu koji kreiraju politiku prema
Srbiji nose mozda jacu poruku nego $to su organizatori
tog ¢ina pretpostavljali. Vlada u Beogradu objavila je svo-
je neprijateljstvo SAD, nakon §to je vise od milijardu do-
lara americkih poreskih obveznika investirano u obnovu
i izgradnju infrastrukture u Srbiji. Pitanje koje se postav-
lja je da li smo spremni za osvetu.

Peto, mladi u Srbiji nisu mnogo putovali, niti pamte
bolja vremena, ali nisu toliko zbunjeni da ne vide u kom
smeru premijer Ko$tunica i DSS, uz podrsku radikala i
socijalista u parlamentu, vode zemlju. Cak ni ako ¢itaju
Politiku. Oni znaju da su $anse da ¢e u Srbiji kojom vlada
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Kostunica nadi stimulativno akademsko okruZenje i pri-
liku da razmene iskustva sa kolegama iz drugih zemalja
veoma male. Konzervativni krugovi su manipulisali oce-
kivanjima gradana posle petooktobarskih dogadaja da bi
pod firmom reforme obrazovnog sistema uveli veronau-
ku u drzavne 8kole, pravoslanu teologiju u okrilje univer-
ziteta, a svoje ljude na klju¢ne katedre. Umesto napred-
nih metoda ucenja, usvojili smo novu politizaciju (kleri-
kalizaciju) nauke. Reforma obrazovanja je pod ministri-
ma Knezevicem, Colickom, Vuksanoviéem i Lonéarom
unazadila potencijale Srbije za razvoj modernog demo-
kratskog drustva. Dokaz tome su specijalisti¢ke strukov-
ne studije poslova evropskih integracija, umesto osnov-
nih studija Evrope, Evropske unije, evropske politike,
evropske istorije, evropske umetnosti, evropskog judeo-
hri§éanstva, itd.

Sesto, sigurno je da se neprikladnije osobe od Slobo-
dana SamardZica za poziciju $efa katedre za EU i vodite-
lja modula specijalisti¢kih studija, mogu nabrojati na pr-
ste. Osoba koja se 20 godina isticala deleéi kancelariju sa
Kostuni¢inom suprugom, Zoricom Radovi¢, u nekadas-
njem Institutu radni¢kog pokreta, koji je jedino u Srbiji
preimenovan u Istitut za evropske studije, siromasnog
naucnog opusa, bez ikakvog predavackog iskustva, dopa-
la je katedre na bivsoj Vi$oj partijskoj 8koli — po partij-
skom klju¢u. Sa novim kvalifikacijama, Samardzi¢ je po-
¢eo da savetuje premijera o politickim pitanjima i evrop-
skim poslovima, postao ministar za izgubljeni prtljag i
lice koje ¢e u ime Srbije pretiti SAD i nepo¢udnim evrop-
skim drzavama koje su priznale nezavisnost Kosova.

Sedmo, ministar Samardzi¢ je, verovali ili ne, na ¢elu
spoljnopolitickog odbora vlade. Vlade u kojoj proevrop-
ske snage, Demokratska stranka i Giyplus, navodno,
imaju vedinu. Veéina je matematicka kategorija koja se
dokazuje zbrajanjem jedne i druge strane. U Srbiji, me-
dutim, Samardzi¢, koga ministar spoljnih poslova Vuk
Jeremi¢ oslovljava sa “profesore”, ima mo¢ da utife na
spoljnu politiku vlade i neé¢injenjem, odnosno napusta-
njem sednice vladinog odbora, spredi potpisivanje poli-
tickog sporazuma sa EU, koji bi trebalo da donese napre-
dak u obrazovanju, ekonomiji i slobodi kretanja. To je,
valjda, vrhunac paradoksa.

Samardzi¢ i njegova pacija skola koju reklamira Poli-
tika, nisu najveéi problem ove zemlje. Srbija je verovala
da moZe prodi proces tranzicije bolje i uspesnije od dru-
gih komunistickih zemalja, bez oZivljavanja trauma pros-
losti i bez lustracije. Nazalost, 2008. godine ona se suo-
¢ava sa veoma snaznim pokretom restauracije, na ¢ijem
¢elu su zajedno predstavnici revolucije i bivSeg reZima.
Samoproklamove proevropske snage pune su antievrop-
skih, izolacionistickih, retrogradnih i korumpiranih ele-
menata, a stvarnim proevropskim snagama, koje su u
manjini i u vladi, i u parlamentuy, i u dru$tvu, nedostaju
hrabrost i adekvatna podr$ka medunarodne zajednice. B
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Dvadeset godina,
plumjedan cetvrtak

\

PISE: TEOFIL PANCIC

DA LI JE sav onaj Nimalo Neorganizovani DZumbus koji
je krenuo 17. i uvrhunio (za sada?) 21. februara simbolicki
vrhunac i kraj jednog stragnog perioda, ili pocetak jednog
jos stragnijeg? I ko bi se uopste usudio da daje takve pro-
gnoze, u zemlji zahvacenoj virusnom formom ludila, na
koju su, pokazalo se, najmanje otporni oni na vrhu drus-
tvene piramide moéi?

Nije mi do takvih proro¢anstava, hvata me mala sna-
ga kad se osvrnem tamo negde preko ramena, u blisku,
odvise blisku proslost, a ne mogu da se oduprem pori-
vu da to uéinim. Jer, ono 3to se zbilo Crnog Cetvrtka u
Beogradu neozbiljno je posmatrati kao izolovani doga-
daj: to je samo jos$ jedan ¢in jednog beskrajnog komada
s urlanjem, buncanjem i pucanjem, komada koji ve¢ dva-
deset sezona ne silazi s repertoara, a dopisuju ga mnogi
di¢ni mislioci, pjesnici, politikanti, policjoti i ostala me-
nazerija; publika se, doduse, vidno rasula - §to ostarilo,
§to pomrlo, §to se raselilo, $to se razocaralo, $to se opasu-
ljilo... — a ni statiste viSe ne moZze$ nahvatati tek tako da
poziraju u masovnim scenama za sok i sendvi¢, ali inten-
danti i reziseri ne posustaju, svaka nova nesre¢a - koju
su prethodno manje ili vi§e sami rezirali — daje im novi
polet i uzlet, veru da ¢e sve biti kao ranije, ako ne i bo-
lje, dalje, vige, dublje. Ta, nisu li ono Vu¢idi, Daciéi i ostali
Tli¢i i uo¢i Crnog Cetvrtka pompezno zazivali “najveli¢an-
stveniji miting u istoriji”? A onda smo dobili ono. Ali, zar
smo uopste mogli dobiti nesto drugo? Jerbo $ta, naime,
uopste moze biti “veli¢anstveno” u toj bednoj formi i ne-
postojecoj sadrzini — ¢ak i da je doslo deset puta vige lju-
di, ¢ak i da docnije ni jedna travka nije zgaZena, ni jedan
prozor ¢ak ni popreko pogledan? Cega jos u tome moze
biti do Nicega, kad je Nista sve zauzelo, pa ne da ni pri-
¢i? Koje i kakvo dobro moze proizadi iz dogadaja koji su
jedni ljudi organizovali zato da bi na njemu sebe i druge
masno lagali, a drugi na njega dosli zato da bi bili opako i
providno lagani, ¢ak mizerno magar¢eni, kulovski i §arla-
tanski, bez §meka i stila?

Umoran sam, preumoran, ¢im pogledam ta zgrée-
na govornicka lica, ¢im zacujem te izobli¢ene glasove, te
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dok rezignirano otpozdravljam svakom tom natustenom,
namrgodenom kvazioficirskom pogledu koji me fixira sa
ekrana, svakom tom morbidnom, pretecem Namrstu koji
zradi sa govornice, periodi¢no menjajudi lica; menjajudi, to
jest, samo lica. Jer, ovo tako dugo traje da su deca rodena
kada je to pocinjalo danas ve¢ uveliko punoletna. Neka od
njih, uostalom, danas ucestvuju u tome, a kako i ne bi -
to je za njih sav svet, drugo nisu ni videla, za drugo ni ne
znaju, osim kao za nesto strano, dakle: pretece i stragno. A
$ta je to $to je nase, i ko smo to mi, i gde je to ovde? Srbija
je, brale, ne zemlja medu §ljivama, jok, i ne velika tajna,
bilo pa proslo, nego je Srbija ona zemlja u kojoj se mitin-
guje; negde drugde se moz' biti demonstrira, protestuje i
tako to, ali mitingovanje je nesto drugo, to je nag izum i ne
damo ga nikome, osim kao brendirani izvozni proizvod.
Svih tih zaludnih i uzaludnih godina, miting je lazni, a
uporni odgovor na sve, placebo koji propisuje jedan po je-
dan velesrpski doktor: pada komunizam - tresni miting;
raspada se Jugoslavija — ljuljni miting; lete bombarderi iz
Aviana - krkni miting. A kada se na tom tvom, mitingas-
kom popristu, jednom zauvek ogradenom i bezecovanom,
namnoze neki domicilni uljezi kao kakvi Zohari, onda im
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lepo zabiberi kontramiting, mada je to jezicki glupo, posto
nije bilo mitinga na drugoj strani: druga strana ne mitin-
guje — ma, ne ume sve i kad bi htela! - nego demonstrira,
lepo je tu distinkciju uo¢io Goréin S. Koliko li je onih $to
su kadgod zabasali na kontramiting, pa se posle nedelja-
ma uzaludno iskobeljavali iz Beograda, bivalo dovezeno i
na nedavni Crni Cetvrtak, na taj kanda ipak Zavréni Cin,
na kre$¢endo jedne jalove dvadesetogodi$nje tutnjave,
buke i besa bez reda i smisla, ako veé ne bez povoda - jer,
i' te molim vas, kada i gde nema povoda? Kako god bilo,
da im je tekao staz za mitingovanje — a nije da ga nisu za-
radili - pa jos$ i beneficirani, bili bi blizu penzije.

Nego, sad se nesto prisecam - zar nije sve to i krenulo
“zbog Kosova”? Zar nisu jos 1988. 1 1989. vilenili okolo mu-
mlajudi uboga neka kosovokukajuca stihotvorenija, s laz-
nom smerno$¢u na usnama i pravim ludilom u o¢ima? Ali,
$ta ¢emo sad, kad je Kosovo oteto i prokleto, mada ga mi
sveudilj u srcu nosimo? Hocemo li slede¢ih dvadeset godi-
na mitingovati zahtevaju¢i da nam se vrati naga imovina,
uredno katastarski zavedena u Svetoj Preambuli? Izgleda
mi da je ba$ to namera sadasnjeg narastaja intendana-
ta, rezisera i dopisivaca Beskrajnog Komada, ali ne$to mi

Obracun u Sremcici

PI3E: VELIMIRI CURGUS KAZIMIR

Sve viSe dogadaja i situacija u Srbiji podseca ne toliko na
tragikomicnu farsu koliko na fascinantnu latinoamericku
sapunicu. Proglasenje nezavisnosti Kosova, ne samo da je
jednostrano, nego je i niStavno. Igrom slucaja ili necijom
redaktorskom odlukom ipak se ne pominje nekada
veoma popularni izraz “ni¢im izazvano". 0 smislu i ulozi
medunarodnog prava na nas svakodnevni Zivot govorio je ili
pisao ne samo svaki politiar nego i svaki novinar, kako onaj
sa unutrasnje tako i onaj sa kulturne i sportske rubrike.

Cini mi se da je potreba da se raspravlja o manjakvostima
ili prednostima medunarodnog poretka u prilicnoj nesrazmeri
sa pitanjem o raspoloZenju ogromne vecine stanovniStva
Kosova u kakvoj drzavi Zele da Zive. Umesto toga u Srbiji su
napetost i iS¢ekivanja dramaticnih dogadaja dostigle takve
razmere da ljudi podinju da gube orijentaciju. U iS¢ekivanju
najgoreg mediji moraju da idu u susret dogadaja i da mere
i analiziraju puls gradana Srbije. Dnevne novine koje se
posebno isticu u tome svakako je beogradska "Pravda”
koja je izgleda kao prilicna negacija moskovskog izdanja.
Sutradan, posle jednostranog proglasenja nezavisnosti
Kosova (18. februara 2008) u “Pravdi" izlazi mali tekst
pod naslovom "Zamalo obracun kod Sremcice". Zasto je
upotrebljena prostorna odrednica "kod" umesto "“u" to
zna samo autor koji je potpisan inicijalima R.Z. Evo teksta u
celini: "Policija je sino¢ sprecila sukob velikog broja mestana

Sremcice i pripadnika albanske nacionalne manjine iz tog
prigradskog naselja. Albanska manjina je predvece - otprilike
posle proglasenja nezavisnosti — pocela da slavi i baca
petarde. Brzo se skupio veliki broj revoltiranih gradana i
samo zahvaljujuci brzoj intervenciji policije sprecen je veci
incident."”

Samo po sebi izgleda prilicno ¢udno da bi se ova stvar na
ovome zaustavila. lli bi, naime, policija pohapsila pripadnike
albanske nacionalne manjine ili bi revoltirani gradani nesto
uradili. Nema ni imena, ili bar inicijala pripadnika albanske
manjine, nema izjava svedoka, nema podataka o kojoj je
ulici re¢, da i ne pominjem neku izjavu policajca.

Sledeceg dana, medutim, u dnevnom listu “Alo"
izlazi tekst ciji je nadnaslov "Proslava prvog rodendana
Pavla Josipovica izazvala paniku u Sremcici"”, a naslov
"Jednogodisnjak ‘slavio nezavisnost'". Tako saznajemo ne
samo ime vinovnika ovog dogadaja nego i ulicu u kojoj se
ovo deSava. "Proslava njegovog prvog rodendana tokom
kojeg je uprilicen vatromet uzbunila je stanovnike Goricke
ulice u Sremcici koji su pretpostavili da neko slavi otcepljenje
Kosova i pozvali policiju.” Dalje u tekstu, kao objasnjenje
celog slucaja govori se o tome da nekoliko stotina metara
dalje Zive Romi muslimanske veroispovesti. Sam slavljenik je,
medutim, ne samo dete iz pravoverene porodice nego je na
proslavi rodendana bio i jedan pravoslavni svestenik.

Slucaj “Pravde" je vrlo jednostavan - rec je o najobicnijoj
izmisljotini koja se bazira na trenutnoj glasini. “Alo", koje
daje punu verziju dogadaja, ni jednog trenutka se, medutim,
ne usuduje da makar retoricki postavi pitanje: otkuda
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ne izgleda da to mozZe da im uspe, makar zato $to i dosa-
da ima granice posle kojih se sve (samo)urusava u posve-
masnjem apsurduy, a bogme ni histerija i nasilje nisu pra-
vi, dejstvujudi protivotrov za podrivacko dejstvo dosade,
jer i oni su samo povrsinski, samo trenutno uzbudljivi, a
zapravo su fast-fud dogadaji, emotivno i duhovno nehran-
ljivi, nistavni, tupi, vestacki i prazni kao plasti¢na kesa,
ona $to uporno leluja po Americkoj lepoti, jednom, inace,
mucnom i pou¢nom filmu o zlu koje je znalac¢ki zapakova-
no u briznost i o¢insku dobrotu. A i otaca ima svakakvih,
no, najgori su medu njima ocevi nacije, ti poletni vampiri
koji su veselo isprojektovali dvadeset krvavih i blatnjavih
godina, pa bi rado da dupliraju dozu, veruju¢i da e im iz
drugog pokusaja sve i¢i od ruke.

Mozda sam naivan, ali ne$to mi govori da je ovo ipak
nesto nalik na kraj, da mitinzi bespovratno odlaze iz na-
§ih zivota zajedno s Kosovom; s tom razlikom $to Ce
Kosovo i dalje biti tu gde jeste, jer nije svemirski brod
pa da odjezdi na Sirius, a mitinzi ¢e se vratiti u nistavilo,
odakle su nam i dogli, ili smo ih mi prizvali, ne slute¢i da
su, miljkovicevski kazano, i vatra i nista zli, beskrajno zli
gospodari. B

toliki strah od Albanaca u Srem¢ici. Sta se to dogodilo sa
vecinskim, srpskim stanovniStvom koje toliko strahuje od
albanske manjine u centru Srbije? ZaSto uopste postoji
potreba da se objasnjava da je rec o proslavi rodendana
srpskog deteta u srpskom okruZenju? Sta bi se, naime,
desilo da su Romi, nekoliko stotina metara dalje, takode
proslavljali rodendan detetu? Da li bi policija i komsije tako
lako mogli da se ubede da je re¢ samo o rodendanu?

Ovde je na delu paranoja i jedno bolesno drustveno
stanje za koje su podednako odgovorni politicari i mediji.
KKada se 21. februara, na dan mitinga "Kosovo je Srbija"
nasilje izlilo u samom centru Beograda sve je izgledalo
toliko ocekivano da medijski javni servis oli€en u RTS nije
imao razloga da informiSe javnost Srbije i Beograda Sta se
tog trenutka deSava na ulicama. Snaga politicke poruke
i masovnost skupa ucinili su sasvim izliSnim sve detalje
vezane za razbijanje, paljenje i pljackanje.

Na taj nacin mediji postaju obicni glasogovornici
ocekivanog i zadatog a sve manje posrednici izmedu
stvarnosti i javnosti. Svaki medij koji se usprotivi ovakvom
redu stvari bi¢e proglasen izdajni¢kim. Upravo se to
dogodilo sa RTV B92. Da apsurd bude vedi, upravo je B92
svih ovih dana obavljao ulogu pravog medijskog javnog
servisa u Srbiji. Sve ono Sto danas u Srbiji rade politicki
ekstremisti, bar kad su u pitanju mediji i civilni sektor,
svodi se na grubom oduzimanju ne samo legitimiteta nego
i fizicko ponistavanje. Jedinistvo je postalo opSte mesto gde
je sve dozvoljeno.
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Novi sused na jugu

PISE: MIROSLAV FiLIPOVIE

Kosovo je konacno otiSlo, sledeci na putu ka nezavisnosti,
ali i zdravom razumu Sest bivsih konsititutivnih delova
velike Jugoslavije. Srbija je postala krnja, nepotpuna
drzava, kako "Gardijan" piSe "izudarani, uvredeni gubitnik
evropske istorije". To je logi¢na posledica sulude politike
beogradskih kleronacionalista koja je nanela mnogo zla
balkanskim drZzavicama, ali je daleko najviSe nesrece,
sramote i svakojakog uZasa nanela bas — Srbima

PROTEKLA JE, EVO, prva nedelja bez Kosova u Srbiji. Celih
sedam dana je proslo otkako su nam is¢upali srce i izvadi-
li dusu pa narod srpski sad, kao nekada Izida u Zalosti za
Ozirisom, bez duse i bez glave luta traze¢i novi smisao Zi-
vota i postojanja uopste. Medutim, suprotno ocekivanji-
ma, Srbija nije postala zemlja Mordor, nisu pale sumpor-
ne kise, nije se na nas ustremila kometa za koju se veru-
je da je nekada davno opustosila Zemlju i izazvala broj-
ne ¢udne dogadjaje i grozan pomor ljudi, biljaka i Zivoti-
nja. Stavise, otoplilo je, granulo je pravo prole¢no sunce.
Lagano se primice prolece, leske su oresale, ljudi se sme-
ju, u Sumadiji po¢inju svadbe...

Jo$ jedan istorijski projekat beogradskih kleronaci-
onalista je doziveo fijasko na otvorenoj sceni. Uprkos
ogromnom novcu i naporima hiljada ljudi da to spre-
¢e, Kosovo je otislo. Posle Slovenaca, Hrvata, Bosnjaka,
Makedonaca i Crnogoraca, od nas su pobegli i Albanci:
okrenuli glavu i otisli.

Srbi su ostali sami... Zasto?... Ko je to ugasio svetlo
pa sada zemljom mojom vladaju mrak i hladnoc¢a iz koga
svako normalan bezi glavom bez obzira?

Srpski nacionalizam je, pocev od devedesetih godina
proslog veka, izgubio ne samo sve bitke, ve¢ i veliki deo
faktickih moguénosti za promociju Velike Srbije. Srpske
krajine, srpsku Dalmaciju, srpsko Kumanovo, srpsku
Slavoniju i ko zna §ta jo§ “srpsko”, malo ko pominje i uzi-
ma za blisko pameti. Nema vise Velike Srbije, ali to ne
zna¢i da nema srpskih nacionalista. Ako ve¢ ne mogu da
nam naprave Veliku Srbiju pokusaée da od ove male na-
prave pravoslavnu monarhiju koja ¢e jo§ dugo, kao lepti-
rak iz vampirskih usta da plasi ljude i mori decu. Okolne
drzave mogu da budu mirne, ili bar mirnije nego u po-
slednjih 20 godina, ali gradani Srbije imaju mnogo razlo-
ga za paniku. Postavivsi primitivizam, antizapadnjastvo,
antisemitizam, ksenofobiju, revansizam i negiranje rat-
nih zlo¢ina kao glavne odrednice modernog srpskog naci-
onalnog cilja, beogradska vlast je od Srbije napravla stra-
gilo kojim bake pred spavanje plage neposlusnu decu.

n



Cak i najmudrijima medu nama veoma je tesko da
shvate $ta se to desava i zasto se to desava. Kako je mo-
guce da je vlast u Srbiji redovno na strani gubitnika i aut-
sajdera, kako to da smo u vedini, a redovno u onim naj-
vaznijim dilemama na suprotnoj strani od civilizovanog
dela sveta, a uvek u opoziciji sa nagim susedima, ljudima
sa kojima najpre treba da se sretnemo i zivimo zajedno?
Kakvi smo to mi, kad na postenim izborima izaberemo
najgore medu nama i zasto to radimo? Lekari tvrde da
kad ¢ovek mnogo i dugo pati, postaje zao, bezrazlozno,
destruktivno zao. Tako je i sa narodom. Kada je jedan na-
rod izloZen dugotrajnoj teskoj patnji, kao srpski, postaje
zao i za politicke predvodnike ne bila dobre, pametne, us-
pesdne, nego zle ljude, verujui da se zlo moze pobediti ve-
¢im zlom. Medu osobama koje danas vladaju Srbijom ve-
oma je teSko pronadi ljude kojima bi smo poverili svoju
porodicu ili svoje imanje, a oni, eto vladaju svima nama i
sve nas pred svetom predstavljaju u najgorem mogucem
svetlu. A, nismo svi takvi, nije to ¢ak ni vecina.

Pri¢a sa Kosovom nije morala da se zavrsi ovako kako
se zavrdila. Godinama su ljudi koji vladaju svetom str-
pljivo ¢ekali da srpskim politicarima dode do svesti, me-
secima im slali dobronamerne signale i govorili o ¢emu
moze da se razgovara a o (emu ne moze. Pametniji deo
Srbije “se ubijao” ukazujudi politi¢arima na nacin kojim
Srbija moze da sa¢uva i poté¢ini Kosovo, da za deceniju
ili dve ponovo ovlada “srpskom svetom zemljom”. Nista
nije vredelo. Konaéan slom svih srpskih nada je nastupio
onog ¢asa kada su ljudi na Zapadu shvatili da pred sobom
imaju istinski bolesne ljude. Da je sa “srpskim Kosovom”
sve zavr$eno shvatio sam onog ¢asa kada su zapadni po-
liticari poceli da kucaju (video sam svojim o¢ima) prstom
po &elu i vrte glavom kada su opisivali srpske politicare.

“Ne nasr¢i na protivnika ako nisi siguran da ga mozes
oboriti”, govorio je u svojim romanima Mesa Selimovi¢.
Kostunica, politicar koji ovih dana najvise vice, sigur-
no svojim povisenim glasom nije naroéito impresionirao
Zapad tako da su mudri zapadni politi¢ari njegov povi-
Sen ton sigurno pripisali nevaspitanju, nedostatku $lifa,
a najverovatnije nedostatku argumenata ili nemo¢nom
besu.

I tako, dok Kosovo poéinje svoj mucan i tezak, ali ne-
povratni hod ka pravoj drzavi, zvani¢ni Beograd i dalje
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istrajava u fantaziranju da je Kosovo srpsko i da ée modéi
da ga na neki, samo njemu poznat nacin, vrati pod svoju
vlast. Beogradski nacionalisti se time liSavaju i poslednje
mogucnosti da udestvuju u reSavanju onih pitanja koja
jesu na dnevnom redu. Sada kada je Kosovo nezavisna
drzava, Beograd je inostranstvo i uskoro ni na koji na¢in
nece modi da redava bilo koje pitanje na Kosovu. Za sve ée
morati da se obrati Pristini preko srpskog ambasadora u
tom gradu. Uprkos svim zakljinjanjima srpskih politi¢a-
ra, tako Ce, i nikako drugacije biti.

Umesto re$avanja realnih problema ljudi koji Zive na
Kosovu, beogradski nacionalisti Zele novu hranu za mit
o nebeskom narodu. Beogradskim kleronacionalistima
istorijske pouke odavno ni$ta ne znace. Oni ohrabreni
i osvestani blagoslovom ¢uvara mita o nebeskom naro-
du koji samo permanentnim ratom moze biti na dobit-
ku, nastavljaju sa suludom politikom sevapa i teranja ina-
ta medunarodnoj zajednici, politikom koja ¢e kosovske
Srbe, ako se u poslednjem trenutku ne otmu obeznanje-
nom Beogradu, ponovo naterati u traktore i tuzne kolo-
ne ka severu.

Najéeséa parola srpskih politi¢ara je da oni nikad nece
priznati nezavisnost Kosova. Prvo, ne govore istinu, jer
hoce, a drugo, pa $ta i ako nece. Ne mora Srbija nikad da
pristane na nezavisnost Kosova. Ne mora nikada ni da
potpise akt o tome. Nikoga u svetu za to nije briga niti
je to sudtina price. Sustina je u pameti, koja ¢oveka odva-
ja od svakog drugog oblika Zivota na Planeti. Sustina je u
narodnim predvodnicima koji u ime naroda i gradana tre-
ba da biraju put kojim se jedna nacija krece. Ako je taj put
dobar, ako nacija, krecudi se njime ide putem srece, bla-
gostanja, onda su predvodnici pravi. Alj, §ta ako je dru-
gacije? Sta ako predvodnici uporno vode naciju u mrak,
haos, izolaciju, rat, krv? Da li je vreme da narod prizna
krah one ideje i ideologije koja je Srbiju dovela u sukob,
najpre sa svim susedima, a onda i sa celim svetom?

“Najveca tragedija za srpski narod bila bi da neko u
njegovo ime pristane na nezavisnost i to potpise. Nadam
se da takvoga nece biti”, rekao je vladika Artemije. Nije li
vreme da se Srbi zapitaju da li je ba$ to najveca tragedija,
ili mozda ima i vecih i tezih. [ nisu li ljudi kojih ih danas
vode, politi¢ki, verski i duhovno, bas ta najveca i najteza
tragedija. B
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Kako steci kucno
vaspitanje

h 4
P13E: Bora Cosi¢

SVE JE U tome: ili éemo podi¢iinajmanji krov nad glavom,
okopati vinograd i poorati njivu, ili ¢emo otrovati kom-
$ijinu kravu, potpaliti mu kuéu i prevrtnuti mu auto. To
$to mlada garda beogradska bira danas ovo gore, nije kriv
samo njihov trenutno uspaljeni srpski mozak, jer su na
pocetku ovog meteza istorije bili jedva rodeni. Tako krivi-
ca pada na one koji su ih odgojili, bili to srednje obrazova-
ni, srednje svesni i uopste srednje srednji roditelji ili naci-
onalni profeti, pesnici i oratori te uboge zemlje. Naravno
da je u omami kolektivnog besa i subjektivnih frustracija
najlakse razbiti prodavnicu glupih McDonaldovih ham-
burgera, malo teze je potpaliti ambasadu velike zemlje,
ali i to kako vidimo, ide. Samo zato $to golema koli¢ina
tog naroda nije bila ni na jednom ¢asu, gimnazijskom, iz
dobrog ponasanja, kako licnog, tako povijesnoga.

Praksa nanoS$enja Stete drugima ima dugu tradiciju,
ova musava balavurdija koja danas Senlud¢i po beograd-
skim ulicama nije izmislila nista novo, samo $to svaki
ovakav dogadaj u svojih u¢esnika izaziva ushit kao da za-
uzimaju Zimski dvorac. A to zbivanje iz godine 1917, ne
samo §to bio je besmislen ¢in, danas otkriven kao nadu-
vana filmska farsa, nego je cela zamisao Oktobarske re-
volucije, jedino u Zizekovoj zamisli ostala jo$ uvek kao
epohalna dogodovstina. Pri ¢emu se zaboravlja njen ne-
posredni efekat u stotinama miliona mrtvaca, ve¢inom
privrzenih toj istoj globalnoj paljevini i tom planetar-
nom prevrtanju tudih vozila. A ja mislim da je moglo
biti nekakve solucije i na drugoj strani; da je recimo ocu
Vladimira Nabokova, liberalnom politi¢aru, naravno ubi-
jenom, poslo za rukom da Rusiju izvede iz samodrzavlja,
pritom ne bacajudi je u staljinisti¢ki pakao. Uvek dakle,
postoji jos neki naéin, osim ovog, sa molotovljevim kok-
telima. Jer flaga napunjena benzinom sa zapaljenim ko-
madicem krpe u grli¢u, istog je reda kao revolver gepeu-
ovskog egzekutora, koji ti u moskovskom podrumu puca
u potiljak.

Ako je bag svakom tom nacionalno usplahirenom hu-
liganu toliko stalo do onog komadi¢a nekadasnje srpske
teritorije, nastanjenog danas u ve¢ini jednom homo-
genom nesrpskom etnickom grupom, zbog Cega nije sa
ovim svetom na jugu niko ni$ta pokusao, osim na tenku,
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osim sa zapaljenom bakljom i sa nozem u ruci? Kao da
na (itavoj toj zemlji, balkanskoj, ne postoji nijedan dru-
gi metod politicke borbe osim da se usred parlamenta di-
rektno puca po nepo¢udnim poslanicima, osim da se po-
bije stanovni$tvo ¢itave jedne planinske varosice, osim
da se potpali otira¢ pred kucom ameritkog ambasadora.
Zna li ta ljudska telad da svako ovo zrno tudeg imetka,
svaka pala glava susedova mora biti pre ili posle vrlo sku-
po naplacena?

Jer, najlakse je proburaziti nekoga nozem ili ga uda-
riti flaom po glavi, u onoj globalnoj tu¢i povijesti, koja
je najcesée kafanska. A kako i kavana zauzima golemi
prostor u svesti i praksi tog naroda, kavane ima svuda,
njen domen doseze i do carskih dvora. Otuda toliko mr-
tvaca medu vladarima i vodama srpskim. Nije li glavu
ustanika iz 1804, Kardordevu, odrubio njegov sopstve-
ni kum? Nisu li liberalnog i prosvecenog kneza Mihajla
Obrenovica ubili u Setnji kosutnjackim parkom? Nisu li
srpskog kralja i kraljicu, na poc¢etku XX veka iskasapili sa-
bljama i pobacali kroz prozor? Nisu li nedavno ustrelili
premijera te zemlje kao da je divokoza, jer lovostaj u ze-
mlji Srbiji, na ljude i njihove vode, nikako se ne postuje?

Postoji u ovoj no¢i domoljubne pobune takode jedna
merkantilna pojava, ho¢u redi, krada. Svet se danas moze
opako zabaviti tim dramati¢nim video-snimkom u kome
dve, relativno pristojne mlade Beogradanke koriste patri-
otsku guzvu da potrpaju u svoje torbe kojekakve krpe iz
prvog razbijenog izloga. Nekakav je uporan amater tréao
za ovim elitnim prestoni¢kim olo$om, pratio je on ceo
ovaj mizanscen krade, utr¢avanje u jednu kapiju, preprt-
ljavanje pokradenog, beg u obliznji pothodnik, jer se jedi-
no tako ova sramota moze prikriti, ako se ode pod zemlju.
Svako ce redi da se to moglo videti i pri rasturu Sadamove
palace, obi¢ni Iradani iznosili su odande i profane kance-
larijske stolice. Moramo li medutim, u¢iti se na najlosijim
primerima? Ja opet mislim da je ovo, skoro nalik neka-
kvom konceptualnom performansu, jedna blaga epizoda
kakvih je bilo na stotine u proteklom ratu. To su one slike
trpanja svega do Cega stignes, iz neke bosanske ili hrvat-
ske kuce, pa onda to istovara$ na pijaci u Obrenovcu ili na
Zlatiboru, i prodaje$ u bescenje. Olupane friZidere, stare

13



§porete ijedva upotrebljive televizore. Jer ako se ve¢ nije
mogla ukrasti zemlja, tle, povr$ina na kojoj su ovi oplja¢-
kani ljudi Ziveli, mogla je necija neuljudna zamisao po-
kupiti to $to se lako strpa na taljige, na prikolicu, katkad
samo na bicikl.

Mozda je praksa kuénog vaspitanja, die Kinderstube,
kao obicaj tipi¢no gradanski, napustena time §to je i gra-
danstvo kao pojav izgubilo u Srbiji svaki smisao, danas
je to jedna negradanska zemlja, ali kakva je ona uopste?
Nije bas sasvim i do kraja ni seljacka, jer seljacki men-
talitet mnogo vise brine o svom probitku, Sto danas sa
Srbijom nije slu¢aj. To je jedna drzava koja, kao da se vise
o neprobitku sopstvenom stara, nego o drugom. Davno

krah kosovskog mita

se oprostila Srbija takode ideje da bude proleterska, osim
u ono malo zaludenih staraca sa srpom i ¢eki¢em u re-
veru. Nazalost, mozda je ona ponajvise palanacko-cetnic-
ka, $to bi znacilo da joj do gradanstva nije, a ne bi bas
ni da su seljaci, pa samim tim ne znaju zapravo $ta jesu.
Samo da su nasilni i moéni, najpre u vlastitim zamislima.
Srpski populus otud mozda je najteze od svih drugih u
Evropi oznatiti u nekom socijalnom smislu, jer to ni oni
sami o sebi nisu u stanju reéi. Tako Zivi ova ljudska rasa,
moja sopstvena, srpska, nejasna do kraja, i nerazumlji-
va. Pa kada ni u vlastitoj dusi nije im bistro $ta sui ko su,
kako to da objasnim narodu evropskom, ¢ijoj paznji ne-
prekidno prikazujemo svoje hepeninge. B

Vojska (srecom) izvan
"dogadanja naroda"

P1SE: STIPE SIKAVICA

NAROCITO MAMUTSKI MITING u Beogradu potvrdio
je istinu da se u Srbiji, posle priznavanja nezavisnosti
Kosova 17. februara ove godine, ponovo “dogodio narod”.
Naravno, mnogo je sli¢nosti ovog “dogadanja” sa onim
“dogadanjem naroda” iz vremena vladavine Slobodana
Milogevi¢a, krajem osamdesetih i po¢etkom devedesetih
godina minulog veka. Medutim, ima i razlika, i to drasti¢-
nih, od kojih ovde markiramo samo dve.

Najpre, u Milosevicevim “spontanim okupljanjima
gradana” nije bilo devastiranja inostranih ambasada, niti
pusto$enja stranih poslovnih firmi i uopste stranih pri-
vrednih objekata po zemlji Srbiji, a ni haranja domacih
prodavnica i uni$tavanja javne imovine, odnosno infra-
strukture u prestonici, ali i po drugima gradovima i pa-
lankama ove nesre¢ne drzave - kao $to ih je bilo (a ne zna
se gde e se taj vandalizam zaustaviti!) u ovogodi$njem,
Kostuni¢inom “spontanom masovnom protestu protiv
otimanja kolevke nageg naroda”. Drugo, i bitnije, potpi-
snik ovog teksta je ubeden da ni u Milogevicevo vreme
nije bila tako i toliko ugroZzena bezbednost tzv. obi¢nog
ovdadnjeg gradanina kao $to je ugrozena u Kostini¢inom
nacionalisti¢ckom ludilu. I to uprkos tome da je stvoren
privid kako je i gradanin Srbije, i kao jedinka i kao inte-
grisani ¢lan drustva, danas neuporedivo sigurniji u svim
aspektima zivljenja nego $to je bio pre 10 ili 15 godina.

O tome zorno svedodi i podatak da je Beograd nakon
“velicanstvenog mitinga” 21. februara, “najveceg u istoriji
Srbije”, li¢io na bojno polje na kome je povredeno nekoli-
ko stotina osoba, dok je jedan mladi srpski podviznik iz-
gubio Zivot u pozaru kojim su on i sli¢ni mu “narodni de-
latnici” hteli da uni$te ameritku ambasadu. Nespremnost
Srbije da se i sada suo¢i sa surovom istinom usmerila je
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maticu javnih tumacdenja postmitingaskih zlodela goto-
vo isklju¢ivo na kolosek - “samodejstvuju¢ih” huligana.
Kao da su beogradski (srbijanski) huligani samonikla bilj-
ka, a ne biljka ¢ije je seme u civilizacijski zapustenoj Srbiji
naslo veoma pogodno tle, biljka koju su brizljivo zalivali
i negovali korifeji srpskog nacionalizma medu kojima su
i vodedi ljudi iz prve postave danasnje politi¢ke garnitu-
re. Stoga, nema mesta nikakvom i§¢udavanju: huligani su
dejstvovali kao jurigni odred oficijelne vlasti.

Uostalom, predstavnici vlasti su to gotovo ekspli-
citno i potvrdili tokom najnovijeg “dogadanja naroda”.
Najpre su Vojislav Kostunica, Tomislav Nikoli¢, pa, boga-
mi, i Boris Tadi¢ danima brusili zube ovim “mladim raz-
bija¢ima” (kako savremenim ovdasnjim Vandalima tepa-
ju drzavni analiticari i Drzavna televizija!) svojim kraj-
nje o$tro inotoniranim izjavama i optuzbama upucenim
na adrese SAD, NATO, EU i ostalih “spoljnih neprijate-
lja”, jer da su oni pravi “otimaéi” Kosova. Zatim su mini-
stri Slobodan Samardzi¢ i Velimir Ili¢ amnestirali te “de-
monstrante” nakon prvog talasa njihovih napada na ta¢-
no odredene objekte po Srbiji, naglasivsi da je to “sponta-
ni, opravdan revolt gradana, nista naspram onoga $to su
nam uéinili svetski mo¢nici”; da je to, $tavige, “demokrat-
ski” &in. Sli¢éne stavove i ocene iznela su ova dvojica poli-
ti¢ara i nakon “glavne predstave”, pri ¢emu ne samo da su
amnestirali “srpsku mladost” (amnestirajudi time, narav-
no, u prvom redu idejne tvorce i one koji su iz pozadine
vukli konce ovog divljanja) od svake krivice i odgovorno-
sti, ve¢ su organizaciju zlodela prebacili na “ubacene ele-
mente” i “provokatore” koji “nisu srpske nacionalnosti”!

Najzad, nuzno je postaviti i pitanje: kako je interve-
nisala policija, dakle drzavna oruZzana organizacija ¢iji
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je osnovni zadatak ba$ to: da §titi bezbednost gradana i
finkcionisanje sistema pravne drzave? Odgovor je goto-
vo porazavajuéi: evidentno je da je policija delovala ne-
blagovremeno i mlitavo, gotovo preko volje. U iole nor-
malnijim prilikama bilo bi nedopustivo da Vlada i polici-
ja ostave nezasti¢ene one ambasade koje su svrha vlasti
prokazane kao neprijateljske, tako da su bile markirane
kao otvorene mete. Nazalost, ne mogu se prilike smatra-
ti ni iz daleka normalnim ako pripadnici policije, krstare-
¢ u Legijinim “hamerima” Knez Milosevom ulicom, uz-
dignutom desnicom sa tri prsta pokazuju solidarnost sa
demonstrantima.

Gotovo da se i golim okom moze videti da je posle pro-
glasenja nezavisnosti Kosova naglo prosireno polje nepri-
jateljstava i nasilja i prema onim gradanima Srbije kojima
je prilepljena etiketa “izdajnika srpskog naroda”. Lider
nekadagnje Milogeviceve stranke Ivica Daci¢ je predlozio
da srpska Skupstina zabrani rad onih politickih strana-
ka i onih nevladinih organizacija koje su odbile da se svr-
staju u nekakav jedinsveni front protiv “svetskih mo¢ni-
ka” (pri ¢emu su se u prvom planu Daticeve liste za od-
strel nagli LDP i njen prvi ovek Cedomir Jovanovic), dok
je podmladak Socijalisticke partije prikupljao potpise za
podnogenje tuzbe protiv direktorice Fonda za humani-
tarno pravo Natase Kandi¢, koja je odavno obelezena kao
persona non grata na srpskoj javnoj sceni. Organizatorima
“najveceg mitinga u istoriji Srbije”, naravno, nisu smeta-
li transparenti sa kojh su “mladi izgrednici” pozivani da
javno lin¢uju Cedu i Natagu.

Osim Cede i Natage, u postkosovskom periodu po
Srbiji su intenzivirane prozivke i ostalih “mundijalista”,
“sorosevca”, “stranih placenika”, “ustasa”, “balija”, “sip-
tara” i tako dalje “neprijatelja srpskog naroda”, jer i srp-
skom nacionalizmu (kao i svakom drugom nacionalizmu)
po definiciji je potrebno konstantno pothranjivanje -
“neprijateljima”, u prvom redu - unutragnjim. Nema ni-
kakve sumnje, Srbija je ponovo uplovila u razdoblje opa-
snog zivljenja. Narodito opasanog za manjine i za sve one
koji nisu na tragu “srpske kosmetske sabornosti”.

Beogradski miting - i sve ono $to mu je prethodilo,
narocito dogadanja na srbijanskoj politickoj sceni od na
brzinu sklepanog i na prepad usvojenog Ustava pa nao-
vamo — mogu se smatrati novim trijumfom politike “le-
galizma”, to jest kontinuiteta sa rezimom Slobodana
Milosevi¢a. Uostalom, Branko Ruzié¢, visoki funkcioner
Socijalisti¢ke partije Srbije (i ne samo on, njihov kandidat
na predsedni¢kim izborima Milutin Mrkonji¢ je na za-
stavu svoje kampanje istakao krilaticu kako je Slobodan
Milogevi¢ bio “ljudska i drzavnicka gromada”, $to nikome
iz struktura vlasti nije smetalo!), ne bez ponosa je u ne-
koliko navrata, i to uodi i neposredno posle mitinga, na
sva usta naglasavao tu prostu istinu.

Pa ipak, tu svekoliku “predkosmetsku”, “kosmetsku”
i “postkosmetsku” paradu srpske politike valja prven-
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stveno posmatrati na tragu ostvarivanja jednog od klju¢-
nih ciljeva srpske nacionalisti¢ke centrale: otklon Srbije
od zapadnog civilizacijskog modela razvoja drzave i drus-
tva i revitalizacija ideje “narodne drzave” koju najve¢ma
na nacin prekriven mimikrijom prizivaju, $tavige i pro-
moviSu srpski radikali i tzv. narodnjacka koalicija. Osim
ostalog, ta se tvrdnja mozZe podupreti onom dugotraj-
nom i upornom anti-NATO kampanjom bloka “patriot-
skih snaga” sa kabinetom Vojislava Ko$tunice na celu,
iako Srbiju i njenu armiju niko nije ni pozvao u ¢lanstvo
Alijanse. Isto tako ispod te tvrdnje kao argument moze
se podastreti i nepostovanje pravila Partnerstva za mir
u aranzmanu i izvedbi Vlade Srbije. Naime, iako je Sbija
primljena u Program PzM jo$ u novembu 2006. godine,
Vlada ni do dana danasnjega sa Alijansom nije potpisala
Sporazum o razmeni bezbednosnih informacija. Iz toga
nije tesko zakljuciti da Vlada i na taj nacin hoce da spreci
“dalje srljanje Vojske Srbije ka NATO-u”, kako se adekvat-
no izrazio jedan “patriotski” analiti¢ar opste prakse.

Zarazliku od svih ranijih “dogadanja naroda” u kojima
je armija, odnosno vojska imala nezaobilaznu, po pravi-
lu neslavnu ulogu, Vojska Srbije ni na koji nadin nije bila
involvirana u ovaj februarski miting. I jo§ nesto: oruzanu
silu Srbije ovaj put sa mitingaske tribine nije niko ni pro-
zivao ni pozivao u novi “kosovski boj”. To moze biti upit-
no, pa i ¢udno, ali i ne mora iz viSe razloga od kojih na
ovom mestu navodimo samo jedan, drzimo - klju¢ni.

Sre¢om, dana$nja Vojska Srbije, re¢eno posve sim-
plifikovano, nije “programirana” ni za kakvu pustolovi-
nu, ni za kakvu zloupotrebu. Velika zasluga za to pripa-
da reformskom vojnom timu na ¢ijem je Celu nacelnik
Generalstaba VS general Zdravko Ponos. Iako su dezur-
ni analiti¢ari opste prakse i ovdasnje kvazipatriote na ra-
zne nadine, i ne jednom, “opipavali puls” generalu Ponosu
postavljaju¢i mu jedno te isto provokativno pitanje: kako
e se ponasati Vojska ako Albanci proglase nezavisnost
Kosova, general im je odgovorio da Vojska nema mandat
da to sprecava, da se zna ko donosi odluku o borbenom
angazmanu oruzane sile (a da to sigurno nije nacelnik
General$taba), ali da u slucaju nasilja nad srpskim Ziv-
ljem, i narod¢ito ako bi se nasilje prelilo preko administra-
tivne crte na sever — Vojska, u saradnji sa KFOR, ima ra-
zradene takticke varijante za sve predvidive izazove.

Naravno da “narodnjaci” ne veruju Ponosu. Po njima,
reforma Vojske je samo zvani¢no ime za njeno “uniste-
nje”, a Ponos je identifikovan kao jedan od glavnih kriva-
caisamo ¢ekaju ¢as da mu vide leda. Stoga, ostaje neizve-
sna sudbina i Ponosa, i Vojske i narotito vojnih reformi.
Jeste da je postavljenje i smena nacelnika General$taba
u nadleznosti predsednika Republike kao vrhovnog ko-
mandanta. Jeste da se Boris Tadi¢ deklarise i za reformu
Vojske i za Zdravka Ponosa kao njenog arhitektu. Ali, isti-
na je i to da je Boris Tadi¢ interesno, a mozda i ideologki
¢vrscée vezan za kohabitaciju nego za Evropu. B
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srbija BiH i kosovo

Paralela
nije moguca
P13E: SEAD HADZovIC

PREDSJEDNIK VLADE REPUBLIKE Srpske (RS), Milorad
Dodik, preuzimanjem te duznosti, usmjerio je cjelokupnu
aktivnost na $to veéem jacanju samostalnosti Republike
Srpske (RS), njenom vezivanju za Srbiju i njenu politi-
ku, uz istovremeno udaljavanje od ostalog dijela Bosne i
Hercegovine (BiH) i centralnih organa vlasti u Sarajevu.
On to otvoreno ispoljava ( izjave: “ja sam za jacanje RS,
a za slabljenje drzave BiH”; “gajim ljubav prema RS, a ne-
mam ljubav prema BiH”; “ja nemam osjecaj za bosanski
patriotizam”; "ja nemam BH identitet”; “moj jedini iden-
titet je srpstvo”; “Srbija je nasa otadzbina”). Premijer
Srbije, Vojislav Kostunica, sa svoje strane, podstice takvo
politicko opredjeljenje Milorada Dodika i zagovara zajed-
ni¢ko djelovanje Srbije i RS u odbrani srpskih nacional-
nih interesa.

U Srbiji to je pitanje Kosova, a u BiH odbrana RS i nje-
nih nadleznosti, kao i navodno njeno pravo na samoo-
predjeljenje i otcepljenje putem odrzavanja referendu-
ma. Zvani¢nici RS, na ¢elu sa Miloradom Dodikom, ostro
su se suprotstavili mjerama Visokog predstavnika UN,
Miroslava Laj¢aka, sracunatim na uklanjanje blokada
u sprovodenju tekuceg reformskog procesa u BiH. (Tim
mjerama izvrena je odgovarajuca korekcija poslovnika
u radu Skupétine i uspostavljen efikasniji na¢in donose-
nja odluka Vijeca ministara BiH ). Iako su te mjere done-
te u duhu postojeceg Dejtonskog ustava i nisu uskrade-
na prava bilo kog entiteta ili naroda, zvani¢nici RS su tvr-
dili da su upravo tim mjerama ugrozene nadleznosti RS,
predvidene tim ustavom. Ostro su kritikovali Visokog
predstavnika i preduzeli mjere koje su izazvale jednu od
najvecih politickih kriza u BiH u poslijeratnom periodu.
Predsjedavaju¢i Vijeca ministara BiH, Nikola Spiri¢ (iz
RS) dao je ostavku, povukli su se svi ¢lanovi Vijeca mi-
nistara koji su iz RS; Skupstina RS usvojila je Deklaraciju
kojom su odbacene odluke Visokog predstavnika, organi-
zovani su masovni protesti u svim gradovima RS (u stilu
“dogadanja naroda”) na kojim su osudene mjere Visokog
predstavnika i njega izloZili o$trim napadima.

Premijer Srbije, Vojislav Ko§tunica, dao je punu po-
drgku preduzetim mjerama zvani¢nika RS, i podvrgnuo
ostroj kritici Visokog predstavnika , Miroslava Laj¢aka.

Ocigledno, Laj¢akove mjere, koje su u duhu Dejton-
skog mirovnog sporazuma, ne odgovaraju onim snagama
koje ne Zele funkcionisanje BiH kao jedinstvene drzave.
Medutim, ¢itava stvar je predstavljena kao da zvani¢nici
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u Beogradu i Banja Luci brane Dejton, a da Miroslav
Lajc¢ak, kao zvani¢ni predstavnik UN i ovlagéeni tumaé
Dejtonskog mirovnog sporazuma i njegovog sprovode-
nja, djeluje antidejtonski kada ulaze napore da deblokira
politi¢ki zivot u BiH.

Premijer Srbije, Vojislav Ko$tunica posebno istice da
borba za odbranu RS i za nezavisnost Kosova predstav-
lja jedinstveni front za odbranu srpskih nacionalnih in-
teresa. U vezi s tim on izjavljuje da su “o¢uvanje Kosova
i RS sada najpredi ciljevi drzavne i nacionalne politike”;
da “cilj Laj¢akovih mjera i Ahtisarijevog plana - ukidanje
RS ijednostrano proglasenje nezavisnosti Kosova - pred-
stavlja otvoreno ugroZavanje sustinskih interesa srp-
skog naroda”; da ¢e “zajedno sa istom odlu¢nosti braniti i
Rezoluciju 1244 i Dejtonski sporazum”.

Otigledno, radi se o udruZivanju snaga s jedne i druge
strane Drine, bez obzira na to $to se RS nalazi u sastavu
druge drzave. Dakle, Ko$tunica takvim stavovima uzima
za pravo da dio druge drZave pretvori u nacionalni inte-
res Srbije, §to po analogiji “znadi da to pravo mogu imati i
druge drzave u odnosu na Srbiju, na primjer, Madarska za
Madare, Albanija za Albance ili zvani¢nici BiH iz Sarajeva
za Sandzak” (iz komentara Nenada Pejica, bivieg dugo-
godi$njeg glavnog urednika radija “Slobodna Evropa”).

Faktori medunarodne zajednice i EU su, na osno-
vu prakse i izjava premijera Srbije, Vojislava Kostunice,
dosli do zaklju¢ka da se politika koju vodi premijer RS ,
Milorad Dodik, diktira iz Beograda.

Ambasadori vode¢ih zapadnih zemalja (SAD, VB,
Francuske, Njemacke, Italije), nasli su za potrebno da
urufe demar§ Ministarstvu inostranih poslova Srbije,
jer im je posebno zasmetalo dovodenje u vezu kosov-
skog i bosansko-hercegovackog problema, izjedna¢avanje
Dejtonskog mirovnog sporazuma i rezolucije Savjeta be-
zbjednosti UN, kao i nastojanje da se sudbina RS poveze
sa odredivanjem statusa Kosova.

U Srbiji i RS posebno se isti¢e pravo srpskog naroda
za odrzavanje referenduma o samoopredjeljenju i u vezi s
tim povladi paralela sa Albancima na Kosovu kojima je to
pravo dato, a RS se uskracuje. Oni se pozivaju i na Povelju
UN koja narodima to pravo garantuje. Isti¢u da Srbiu RS
imaju puno veée pravo na to, jer su drzavotvorni narod, a
da su Albanci na Kosovu nacionalna manjina.

Medutim, treba imati u vidu da osim prava naroda
na samoopredjeljenje predvideno Poveljom UN, postoje
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i drugi relevantni medunarodni akti i principi u pogle-
du rjesavanja spornih medudrzavnih i etni¢kih odnosa,
kao $to su: suverenitet i teritorijalni integritet drZava u
postojedim granicama; postivanje univerzalnih ljudskih
prava; spre¢avanje i kaZnjavanje zlo¢ina genocida i dr.,
¢ija primjena zavisi od politicke realnosti u datim politi¢-
kim okolnostima.

Paralela izmedu Kosova i BiH (RS) nije moguca, jer se
radi o sasvim razli¢itim slu¢ajevima, kako sa istorijskog
stanovista, tako i sa stanovista njihovog postojeceg sta-
tusa. Status BiH je odreden Dejtonskim mirovnim spo-
razumom prema kome je ona medunarodno priznata dr-
zava koja nastavlja svoje pravno postojanje u meduna-
rodno priznatim granicama. Sastoji se od dva entiteta -
Federacije BiH i RS. Prema Dejtonskom mirovnom spo-
razumu entiteti nemaju pravo na otcepljenje od BiH, i
u tom smislu nemaju pravo na referendum. Treba imati
u vidu da bi odvajanje bilo kojeg entiteta od drzave BiH
znadilo njen raspad.

Nezavisnost Kosova dobila je podrsku EU i SAD, pri-
je svega, zbog ukidanja autonomije Kosova i nasilja
nad Albancima u vrijeme rezima Slobodana Milogevi¢a.
Ministri vanjskih poslova zemalja ¢lanica EU u zajed-
ni¢kom saopstenju, povodom proglasenja nezavisnosti
Kosova, iznijeli su da “ istorija sukoba, etni¢kog ¢is¢enja
i humanitarne katastrofe koji su se dogodili na Kosovu
krajem go-tih, odrice pravo Srbiji da se poziva na odredbe
medunarodnog prava po kojim se granice mogu mijenjati
isklju¢ivo dogovorom svih zainteresovanbih strana.”

Sasvim suprotno, u BiH pitanje referenduma ne po-
stavljaju Zrtve nasilja (Bosnjaci i Hrvati), nego to postav-
lja srpska strana koja je to nasilje nad njima izvréila i pu-
tem masovnih zlo¢ina i etnickog ¢iscenja stvorila etnic-
ki &stu RS na polovini teritorije BiH. Srbi u RS nemaju
pravo da u trajno vlasni$tvo prisvoje ono §to su oruza-
nom silom i nasiljem zauzeli. Njihov zahtjev za odrzava-
nje referenduma o samoopredjeljenju nije samo neustav-
ni nego i krajnje nemoralni ¢in.

Tako Visoki predstavnik, Miroslav Lajéak, kao i ostali
relevantni medunarodni faktori upozoravaju vlasti u RS
da prestanu pokretati pitanje prava na referendum o sa-
moopredeljenju, posto prema postoje¢em Dejetonskom
ustavu na to nemaju pravo, to pitanje je opet aktuelizira-
no prilikom organizovanja raznih protestnih manifesta-
cija poslije proglasenja nezavisnosti Kosova od Skupstine
Kosova. U usvojenoj rezoluciji Skupstine RS tvrdi se da
RS ima pravo na organizaciju referenduma o njenom
pravnom poloZaju. UdruZenje nevladinih organizaci-
ja “SPONA” i Srpski narodni pokret “Izbor je na§” su na
protestnim mitinzima trazili da se donese Deklaracija o
proglasenju nezavisnosti RS. U Srbiji su pojedine stranke
i organizacije podrzale takve zahtjeve. Predsjednik SPS,
Ivica Dati¢, je izjavio da Srbija treba pozvati Skupstinu
RS da donese odluku i proglasi nezavisnost RS ukoliko
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nezavisnost Kosova bude priznata bez odluke Savjeta be-
zbjednosti UN. Zvani¢nici RS su ranije zahtjevali da se
prilikom izmjena postoje¢eg Dejtonskog ustava predvi-
di mogucnost odrzavanja referenduma o samoopredjelje-
nju naroda (RS), na ¢emu i dalje insistiraju, $to upucuje
na zaklju¢ak da Zele stalno drzati otvorenim moguénost
osamostaljenja i odvajanja RS od BiH.

Sa pravne tacke gledista i realnosti, nema moguénosti
da se, pozivom na Kosovo, moze odrzati refernudum o
samoopredjeljenju RS i njenom odvajanju od BiH. To me-
dunarodni faktori neée dozvoliti. Iako se sa pravne tacke
gledista slu¢aj Kosova ne moze prenijeti na BiH u smislu
osamostaljenja i odvajanja RS od BiH, problem Kosova u
polititkom smislu moze predstavljati tempirnu bombu
za ceo region Zapadnog Balkana. Uklju¢ivanje svih zema-
lja Zapadnog Balkana u EU, $to je mogucde pre, je najspa-
sonosnije rje$enje za neutralisanje domino efekta.

Veoma je znaéajno kako ¢e se ponasati Srbija. Da li
¢e u vezi Kosova zaostravati odnose sa medunarodnom
zajednicom, Evropskom unijom i susjedima ili ¢e nastu-
pati pomirljivije; da li ¢e se prevashodno angaZovati za
njeno uklju¢ivanje u evroatlanske integracije, ili pak za
Kosovo?

BiH i Srbija su trenutno angaZovani za potpisivanje
Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju Evropskoj uni-
ji. Njihovo §to brze uklju¢ivanje u EU bice spasonosno i
za harmonizaciju meduetnickih odnosa u BiH. Kada se
Srbija, Hrvatska i BiH nadu u EU, izvjesno je da ¢e biti ne-
utralisani postojedi antagonizmi Srba, Hrvata i Bosnjaka
u BiH, jer ¢e se u EU svi nadi u istoj ravni. Inace, odno-
si Srbije i Hrvatske prema BiH su od presudnog znaca-
ja za unutra$nje meduetni¢ke odnose u BiH. Za nju je od
sudbinskog znacaja, da li ¢e Srbija i dalje djelovati u prav-
cu realizacije velikosrpskih nacionalnih interesa i koristi-
ti RS za realizaciju tih interesa ili ¢e djelovati u pravcu ra-
zvijanja dobrosusjedskih odnosa sa BiH u cjelini.

Treba ocekivati da ¢e u Srbiji i BiH, u vezi sa Kosovom,
vremenom splasnuti postojece tenzije i emotivni naboj.
Predsjednistvo BiH je jos$ ranije u vezi sa Kosovom ima-
lo odmjeren i izbalansiran stav, koji se zasniva na prihva-
tanju rjeSenja na osnovu dogovora izmedu Beograda i
Pristine. Ministar inostranih poslova BiH, Sven Alkalaj,
nedavno je izjavio da ¢e Bosna i Hercegovina biti posljed-
nja koja ¢e priznati Kosovo, “ako ga ikada prizna”. Takav
stav najvisih zvani¢nika BiH stvara bolje uslove za razvoj
medudrZavnih i medunacionalnih odnosa.

Za BiH je jako vazno da Srbija i Hrvatska postuju uni-
verzalni princip nemije$anja u unutra$nje stvari drugih
zemalja. Za razliku od reZima Franje Tudmana, sadasnji
najvidi zvani¢nici Hrvatske (Mesi¢ i Sanader) svojim suna-
rodnicima u BiH poru¢uju da se za rjesavanje njihovih Zi-
votnih pitanja obracaju Sarajevu, a ne Zagrebu. Da li ¢éemo
docekati da jednog dana, u tom smislu, najvi$i zvani¢nici
Srbije upute poruku svojim sunarodnicima u BiH?! B
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Gradanska samosvest

PISE: OBRAD SAVIC

Mi imamo zadatak da podsetimo na ono
$to se obecava pod imenom Evrope.
—-JACQUES DERRIDA, LAutre Cap, 1991.

OVAJ TEKST JE napisan s namerom da odlu¢no promovi-
e program bezuslovne evropeizacije Zapadnog Balkana.
Nase regije je postala novo, grani¢no mesto, na kojem
se iskuava proevropska opcija. Smesten izvan grani-
ca Evropske zajednice, Zapadni Balkan je postao prelo-
mna linija demarakcija, grani¢na zona u kojoj demokra-
tija moze da bude zauzdana ili nadahnuta novim pole-
tom. Danas smo suoceni sa odlu¢ujuéim problemom:
kako da pripremi akademsku, kulturnu i politi¢ku jav-
nost Zapadnog Balkana za odlu¢ujuci dogadaj koji je pred
nama - pristupanje Evropskoj uniji. Kako promovisati
ideju kosmopolitske Evrope, one Evrope koja ¢e do¢i mada
za nju jo§ uvek nismo spremni! Veliki izazov koji je pred
nama ne sastoji se u tome da otkrijemo nesto novo, ve¢,
da o¢uvamo i dalje razvijamo velike demokratske tekovine
evropskih nacija-drzava preko njihovih granica. Ove teko-
vine ne obuhvataju samo formalne granice gradanskih i
ljudskih prava, ve¢ razne nivoe drustvenog blagostanja,
obrazovanja i solidarnosti. Oni su nuzan preduslov au-
tonomnog delovanja demokratskog gradanstva unutar i
izvan granica Evropske unije.

Nasuprot apologetskim diskursima evropske biro-
kratije, i neodogovornom pesimizmu pojedinih ¢lanica
Evropske unije, treba raditi na ja¢anju samosvesti i sa-
mopostovanje evropskog gradanstva. Najavljeni ‘ulazak u
Evropu/, taj dugo ocekivani ¢in pravno-politi¢kog priklju-
¢enja Evropskoj uniji ne mozZe se svesti na romanti¢nu
pri¢u o ‘povratku na izvore’, o vra¢anju na vlastitu isto-
riju i geografiju, na sopstvene ‘korene’. Ovo naivno uve-
renje da se polaziste nove Evrope nalazi u staroj Evropi je
u ‘vreme tranzicije i transformacije’, potpuno neodrzi-
vo. Treba da krenemo ka Evropi koja jos uvek ne postoji,
Evropi koja ¢e doéi u poptuno novom, izmenjenom, ko-
smopolitskom liku. Bez gradanskog entuzijazma, hrabro-
stiilucidnosti nas region nece mo¢i da postane novo, po-
vlaséeno mesto, evropskog politickog prostora.

Uprkos brojnim preprekama i konfliktnim epizodama,
‘evropska konstrukcija’ je savladala odluc¢ujude etape i us-
pesno sledi predvideni smer kretanja. Sve ve¢i broj zema-
lja integrisan je putem slobodne razmene ljudi, dobara,
usluga i kapitala: ovaj proces je danas upotpunjen jedin-
stvenim trzi$tem i valutom. Ovo veliko postignude, usre-
sredeno na stvaranje jedinstvene monetarne i ekonom-
ske unije, vi$e nije dovoljno. Sama ekonomska oc¢ekivanja
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tesko da mogu da mobili$u politicki entuzijazam za dale-
kosezan projekt politicke zajednice — zajednice koja zaslu-
Zuje to ime. Nama je danas potrebna jedna nova, $ira po-
liticka perspektiva, ukolko ne Zelimo da se kosmopolit-
ska Evropa svede na najobi¢nije trziste preplavljeno glo-
balizacijom. Ova nova, postnacionalna, kosmopolitska
perspketiva posebno dobija na znaéaju u drustvima tran-
zicije koja teZe prijemu i priznanju u okvirima Evropske
zajednice. Suocena sa osobenom krizom ubrzane moder-
nizacije mnoga drustva se vraéaju klaustrofobi¢nom mo-
delu zatvorenih nacija-drZava. Starim ¢lanicama i no-
vim kandidatima za Evropsku zajendicu treba jasno sta-
viti do znanja da kosmopolitska Evropa ne moze da na-
stane po modeluy, i rezimu, nacija-drzava. Upravo obrnu-
to, danasnju krize evropskog politi¢kog projekta podsti-
¢u one nacionalne vlade koje ostaju ukopane u zasebne
pravne i politicke tradicije. Evropa je nedovrSen politi¢-
ki projekat upravo zato $to se iznutra razdire uverenjem
prema kojem je Evropska unija nastala kao program par-
tnerskog harmoniziranja, samointenziviranja, nacio-
nalnih interesa! Raspravu o konsolidaciji evropske kon-
strukcije jo§ uvek ometaju regresivni mitovi koji se pletu
oko suvereniteta i nacionalnosti. Stoga je vazno da pod-
setimo da neke nacije mogu zajedno da prekorace ‘prag'
postnacionalnosti, da se odredena druitva mogu poste-
peno ‘denacionalizovati, i da se tradicionalne etno-na-
cije moraju na manje ili vi§e dramati¢an natin ‘rastvori-
ti". Ukoliko Evropska unija zeli da obnovi svoju temeljnu
politicku viziju — obecanje Evrope kao kosmpolitsko obe-
¢anje — ona svoj politicki prostor mora ponovo da uéini
‘trajnim gradilistem demokratije’. To znadi da Evropska za-
jednica mora najhitnije da razvije novu politicku viziju, vi-
ziju kosmopolitske Evrope, koju nikako ne treba brkati sa
mondijalizmom i globalizacijom. U suprotnom, Evropska
unija Ce se neizbezno suociti sa brojnim preprekama koje
nisu savladane i koje predstavljaju predmet njenog traj-
nog osporavanja.

I pored inkluzivnogm $irenja na Istok, razvijenoj de-
mokratiji i stabilnoj trzi$noj ekonomiji, Evropska unija
je iznutra paralisana pogre$nim samorazumevanjem vla-
stitog politickog projekta. Blokirana je izmedu dve uza-
ludno sukobljene politicke vizije: Evrope kao konfedera-
cije nacionalnih drzava i Evrope kao nadnacionalne ‘su-
perdrzave’. Zato izgradnja Evrope kao nove politicke za-
jednice pretpostavlja stvaranje jedne demokratske for-
me koja prevazilazi protivre¢nost izmedu ‘nacionalnog
suvereniteta’, ve¢ uveliko fiktivnog, i ‘evropocentri¢ne
hegemonije’, lisene uporista u kosmopolitskom gradan-
stvu. Pocetni u¢inci Evropskog procesa integracije ugroze-
ni su beskorisnim nadmetanjem i unutragnjim razdorom
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izmedu Evrope i njenih drzava ¢lanica. Stoga, nova poli-
ticka vizija Evrope treba da promovise drugacije samora-
zumevanje Evropske zajednice, koja se ne bi smela svesti
na federaciju suverenih nacionalnih drZava. Radi se o pro-
jektu uspostavljanja evropske zajednice gradana, zajedni-
ce kojoj je potrebno ne manje, nego mnogo vise zajed-
ni¢ke Evrope, one nove, razli¢ite, kosmopolitske Evrope.
Kosmopolitska Evropa mora da se precizno razgranici
od svakog partikularizma (nacionalizma) i univerzaliz-
ma (globalizma). Iz perspektive kosmopolitske Evrope,
Drugi (imigranti, izbeglice, stranci) treba da postanu re-
gularni gradani Evropske zajednice, a ne politicki milje-
nici sentimentalne Evrope! Onima koji kucaju na vrata
Evrope, koji ¢ekaju na granicama Evropske unije, treba
ponuditi dostojanstveno gostoprimstvo, a ne milosrdno
utociste. U Evropi Razlika i beskona¢nog mnostva, Drugi
ne sme da se prisilno podvrgne onom samokorektivnom
procesu normativnog ucenja koji se po pravilu ispostavlja
kao evropocentrizam, i Sire, okcidentalizam!

Ovde se ne radi o promociji ‘Evrope Drugog’, o favo-
rizovanju pomodnog diskursa drugosti koji je zavladao
evropskim kulturnim prostorom. Radi se o razumeva-
nje nove politicke konstrukcije koja je primereno nazva-
na Postnacionalna Evropa’. Moze se tvrditi da smo danas
uznemireni svedoci jedinstvenog preobrazaja Evrope, od-
nosno onog $to jos uvek nazivamo Evropom. Jer ono $to
se danas degava sa Evropskom politickom konstrukcijom
izgleda nam bez istorijskog presedana. Evropa se po prvi
put odvazila da prestane da bude zatoéenik svoje strahot-
ne proslosti. U duhu nove ‘kulture izvinjenja’ savremena
Evropa se upustila u oslobadajuce pripovedanje neprav-
di koje je po¢inila prema sebe i protiv drugih. Svuda se
¢uju glasovi pokajnickog samoispovedanja evropocentrié-
kog uZasa koji je posledica imperijalne hegemonije, kolo-
nijalne arogancije, i ekspanzivnih nacionalizama i tota-
litarizama. Evropa se kona¢no odrekla hegemonog evro-
poscentri¢nog nasleda tako §to je zauzela kritickuy, ‘samo-
refleksivnu distancu’ spram svoje potisnute i dugo prikri-
vane pro8losti. Ova kulturna, i duhovna ¢injenica je od
prvorazrednog znacaja za nastanak nove, kosmopolitske
Evrope. Evropa je na pravom putu da se definitivno oslo-
bodi svojih ‘antagonisti¢kih identiteta’ koji su iscrpli sve
mogucnosti vlastitog teorijskog diskursa i kontra-dis-
kursa. Pluralizovana Evropa je napustila identitesku po-
litiku i razumno se odrekla svih onih sila koje su u ime
etni¢kog, nacionalnog, klasnog, kulturnog, i religioznog
identiteta bile upletene u bezobzirno nasilje, zlo¢ine, kse-
nofobiju, rasizam, i etnicka ¢i$¢enja. Stoga ne ¢udi da je
‘Postnacionalna Evropa’ posebno osetljiva na pojavu bilo
kakvog nacionalistickog ili religioznog fanatizma, antise-
mitizma, i kulturnog rasizma.

Ovaj jedinstven preobraZaj Evrope propraden je broj-
nim nesporazumima, sumnjama, i strahovima. Pri tom,
novi talas sumnje u postnacionalnu, kosmopolitsku Ev-
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ropu nije nastao samo na osnovu nasledenih sukoba iz
proslosti. Na svim svojim ta¢kama, Evropa je i danas
mnogostruka, jos uvek je Zariste aktuelnih napetosti iz-
medu brojnih nacionalnih, verskih, politi¢kih, kulturnih,
i jezickih identiteta. Medutim, obnovljena strepnja, ne-
poverenje, ¢ak i neprijateljstvo prema ideji nove Evrope,
povezano je sa negativnim anticipacijama njenog nepo-
znatog, zagonentog lica. Kako da sa entuzijazmom, otvo-
renog srca, sanjamo o novoj Evropi, koja sve vise insistira
na samoodgovornom suocavanju sa svojim stra$nim ne-
delima, umesto da slavi svoja velika istorijska dostignuéal
Kako da prihvatimo novu, postnacionalnu Evropu koja je
digla ruke od sebe, od svog nasleda, koja se jednostavno
okrenula protiv sebe! Sta ostaje od evropske samosvesti
i samopouzdanja ukoliko se nova Evropa odrekne svog
identiteta, svog nasleda, ukoliko se potpuno asimiluje,
kosmopolitizuje! Tesko¢a demokratske Evropo sastoji se
u tome da se ne zatvori u ideje koje su istorijski bile pove-
zane s projektima modernizacije, sekularizacije, i eman-
cipacije, ideje koje su kasnije postale prepreke njihovom
trajnom ozivljavanju i preoblikovanju.

Veli¢ina novog i jedinstvenog preobrazaja Evrope je-
ste upravo u tome §to preoabrazaj dolazi iznutra, iz plu-
ralizovanog duha Evrope. Drugim re¢ima, nova Evropa
se ujedinjuje u razlikama odozdo. Kosmopolitizam odozdo
je zapravo politicki idiom kojim nova Evropa nepogre-
$ivo imenuje sebe: interes (kosmopolitske) integracije u
Evropsku zajednicu zasniva se na politickom i pravnom
stavu da razli¢itosti ne predstavljaju smetnju vec uslov re-
$enja novonastalih problema! Ve¢ postoje¢a praksa ‘dife-
rencirane integracije’ u Evropsku uniju moze da se pro-
8iri, radikalizuje i ubrza. Drzave ¢lanice, odnosno kandi-
dati za ¢lanstvo, mogu u razli¢itom stepenu da budu in-
tegrisani u Evropsku zajednicu. Sengenski sistem, model
ekonomske i monetarne unije, i Lisabonski ugovor, skre-
¢u paznju na to da u Evropskoj uniji postoje prihvatljive
razlike u stepenu i oblicima integrisanosti. Sugerisani su
razli¢iti tipovi ‘integrativnog pozicioniranja’ u Evropsku
zajednicu: najcedce se navode slede¢i modeli: ‘Different
speeds’ (Leo Tindemans); koncept ‘a la carte Europe’ (Ralf
Darendorf); model ‘Variable geometry’ (Zak Delor); i nace-
lo ‘Core Europe’ (Zak Derida i Jirgen Habermas).

Jedinstveni preobrazaj kosmopolitizovane Evrope si-
stematski je optere¢en problemom ‘demokratskog defi-
cita’ Evropske zajednice. Izrazena je razlozna sumnja da
demokratske ustanove Evropske unije nisu u stanju da iz
vlastitih resursa obezbede normativne pretpostavke svog
postojanja. Bududi da su liberalni poreci upuceni na soli-
darnost svojih drzavljana, ‘demokratski deficit’ se moze
smanjiti ukoliko se politi¢ki princip reprezentacije zameni
principom participacije. Kosmopolitska Evropa se moze
demokratizovati ukoliko evropski gradani preuzmu ini-
cijativu i interveni$u na svim nivoima na kojima njihovi

politicki interesi i ciljevi mogu biti legitimno zastupljeni. »
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Na primer, konvencionalna strategija (in)direktne gra-
danske intervencije u politi¢ki prostor — od izbora do pe-
ticija — moze da se dopuni sveevropskim referendumom
koji predstavlja potpuno novi oblik formiranja evropske
politicke volje. Naravno, u pitanju je Evropski referendum
koga bi inicirali gradani Evrope odozdo: ovu novu formu
kolektivnog donosenja odluka gradani Evrope mogu da
realizuju u politickom prostoru koji je podjednako ligen
prisile nacionalnih vlada odozdo i pritiska evropske bi-
rokratije odozgo. Evropski referendum je najbolji politic-
ki instrument za ja¢anje demokatskog duha solidarnosti,
duha evropske zajednice. Sveevropski referendum ne pred-
stavlja samo institucionalnu garanciju gradanske solidar-
nosti u Evropi: on posebno afirmie kolektivnu solidar-
nost prema novoj, egzemplarnoj politickoj konstrukeiji,

koja je samoodgovorno nazvana Postnacionalna , kosmo-
politska Evropa.

Ovaj ¢&in radanja nove, kosmopolitske Evrope, Evrope
koja ¢e do¢i (4 venir), neraskidovo je povezan sa duhom
nade i obecanja. Treba ponovo podsetiti na ono §to je
pod svojim imenom Evropa obecala: Evropa je obecala
(‘evropsko obeéanje’) da e se otvoriti prema ne¢emu $to
nije, §to nikada nije bilo, niti ée ikada biti samo Evropa.
Ovaj zadatak svakako nalaze odredenu odgovornost da
se misli, govori i dela u skladu sa ovim paradoksalnim na-
logom. Ukoliko se Evropa probudi shvati¢e da njeno novo
i nepoznato, kosmpolitsko lice upravo dolazi iznutra i
istovremeno izvan Evrope, ali ne i protiv duha same, pos-
tnacionalne Evrope! B

politicka kriza

Strah i nada

PISE: NASTASIA RADOVIE

DA LI JE moguce da Ce se Srbija, “mimo sveta”, tj. dela
Evrope kojem geografski pripada, potpuno okrenuti po-
litickim modelima, ako se tako uopste mogu zvati, koji
su je ve¢ doveli na ivicu samounistenja? Ako je suditi pre-
ma rezultatima nedavnih predsednickih izbora, reklo bi
se da “za dlaku” nece. Ipak, “referendumski” izbori, kako
je demokratski kandidat nazvao glasanje za novog srp-
skog predsednika, nisu bili tako jednostavno ogledalo
“proevropskog” raspolozenja. Godinama ranije pravlje-
ne ankete I analize, pokazale su niz paradoksa u razume-
vanju “evropskih” pojmova. Najuocljiviji je onaj da bi isti
ljudi koji bi rado u EU, otisli tamo ravnopravno sa oni-
ma koji su osumnjiceni za najteze zlo¢ine protiv ¢ove¢no-
sti. Takva konfuzija jasno pokazuje revarvarizaciju “drus-
tvene svesti” na ¢ijem razvoju je toliko insistirao nedav-
no preminuli Desimir Togi¢, prvak DS. Zato se nakon iz-
bora kalkulisalo, a toga se posebno nisu libili radikali, da
su i oni, medu bira¢ima njihovog kandidata Tomislava
Nikoli¢a, imali pristalice ulaska Srbije u EU. Samo pod
“srpskim uslovima”. Mozda ovo i nije tako lose, ukoliko
je uopéte jasno i samim glasa¢ima radikalskog kandidata.
Ali, ni druga strana, koja je izabrala Borisa Tadica i dove-
la ga ponovo na mesto predsednika Srbije, nije tako mo-
nolitna. Sama Demokratska stranka, od svog osnivanja
vule i jednu liniju iz manje-viSe snaznog nacionalizma
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nekih od njenih osniva¢a.Vremenom, iz nje su formira-
ne druge stranke, pa i sam DSS Vojislava Kostunice, ali se
u DS uvek vodilo ra¢una da se »ne pretera« sa »anacional-
nim« elementima, kako u programu, a jo$ vise u delova-
nju. Kako kod nas politi¢ari uglavnom ne znaju razliku iz-
medu naroda i nacije, a »u Zivotu« bi jo§ teze bilo objasni-
ti §ta je to srpska nacija, populizam, manji ili vedi, uvek je
odli¢no sredstvo da se stvari »premoste«. Prakticki, da-
nas se to vidi u gotovo fatalnoj privla¢nosti aktuelnog
srpskog premijera za lidere DS i njihovoj nespremnosti
da bar nagoveste svojim brojnim bira¢ima kako su spre-
mni da rade na tome da stranka prede onu »crtu« koja
bi je kona¢no sprecila da srlja dublje u slepu ulicu mejn-
strim srpske politike. Sa druge strane, raspolozenje lide-
ra ove partije koji bi trebalo da rade na projektu »kako
dalje«, kao da ovih dana varira »izmedu straha i nade«.
Strah da se njihova stranacka i li¢na pozicija, zbog haosa
u Srbiji, ne sunovrati i kao u bajci, izgube ono $to su do-
nedavno imali. Izgleda da oni najvise vole status quo, koji
im daje onaj lep ali varljiv utisak, kako su na “dobrom
putu” i kako budu¢nost pripada njima. Nada dolazi upra-
vo od toga $to je “sve pod kontrolom” i $to se nita nije
promenilo.

Da li je, medutim, tako? Kontinuitet drzanja predsed-
nicke funkcije u rukama DS, odmah na pocetku drugog
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mandata Borisa Tadi¢a, pokazao je sve slabosti aktuel-
ne pozicije ove stranke. Izabran neposredno od grada-
na, iako tesnom veéinom u drugom krugu izbora, Tadi¢
pokazuje da je, ne samo zbog izmene zakonskih ovlasée-
nja, oslabljeni predsednik. Kriza vlade zbog odbijanja
Vojislava Kostunice da Tadi¢u pruzi podrsku na izborima
za predsednika, zavrena je uzmicanjem DS i novog pred-
sednika, po ko zna koji put. Ponovo je izabrano “optimal-
no” redenje: vlada opstaje na $tetu jasnog odredenja te
vlade prema evropskoj buduénosti Srbije. Kako smo sa-
znali, nakon zataskavanja najnovije krize izvréne vlasti,
pitanje daljih evropskih integracija Srbije stavljeno je u
“treci plan”. O njemu nije ni bilo govora, zbog osigurava-
nja buduc¢nosti aktuelne srpske vlade. Tako je “nametnu-
ti” premijer ne samo osigurao ve¢ i u¢vrstio svoju poziciju
i pokazao da je, ne samo glavni u unutrasnjoj ali i u spolj-
njoj politici, ve¢ i da autoritarno intonira politiku drza-
ve. Kako to izgleda videli smo pre i odmah nakon usva-
janja Deklaracije o nezavisnosti u parlamentu Kosova.
Kostunicu i njegovu vladu tada je bezrezervno podrzao
i zamenik predsednika SRS, Tomislav Nikoli¢. U posled-
njem trenutku Tadi¢ je “prelomio” i odustao od nastupa
na mitingu “Kosovo je Srbija”, postedevsi tako svoje bi-
rale slike njihovog simboli¢kog poraza: grupnog portre-
ta sa liderom SRS.

DS se prema svetu deklarige kao stranka umerene le-
vice koja ima status u Socijalistickoj internacionali. Manji
deo njenog vrha, i to vi$e medu onima koji se bave “poli-
tickim savetovanjem” nego aktivnom stranackom politi-
kom i upravljanjem drzavom, na domacoj sceni, sebe pri-
kazuje kao pripadnike “levog centra” srpske politicke sce-
ne, ali wizvrdnim organima stranke i na drzavnim funkci-
jama dominiraju “japi politi¢ari”, bez neke ideoloske ori-
jentacije. Ponasajudi se u stilu “pragmati¢ara”, jedan deo
njih u javnosti ostavlja neprijatan utisak “karijerista”, $to
sve jale potcrtava pozicija ministara i funkcionera DS u
Vladi Srbije. Dok se Kostunica upinje da se na izvrsnoj
vlasti $to viSe pribliZi “esenciji srpskog nacionalnog bi¢a”,
¢lanovi njegovog kabineta iz DS, a i sam Tadi¢, sve vise
deluju kao nagodbenjaci iz li¢nog ili stranackog racuna.

Uz deklarativno, programsko, zalaganje za socijalde-
mokratiju, iz DS ¢esto dolaze poruke neoliberalnog gle-
danja na ekonomsku buducnost Srbije koje se, na brzinu,
zbog reagovanja stranacke i dru$tvene javnosti, brzo za-
taskavaju porukama brige za socijalni mir i drustvo “je-
dankih $ansi”. U stranackoj masi, koja se posebno nakon
ubistva Zorana Pindi¢a i velikih promena u vrhu stranke,
uvecala kao i biracko telo DS, postoji ¢itav raspon politic-
kog spektra. Konfuzija koju je donela nakaradno izvrse-
na zamena jednopartijske vigepartijskom drzavom a koju
je omogiéila “socijal-nacionalisti¢ka” SPS, dobro se prika-
zuje i kroz najnoviju i kroz istoriju DS od 1990. Sada, kao
“dobitnicka” partija, ona je tek mesto unosenja razli¢itih
“ideoloskih”, politi¢kih i “sitnointeresnih” o¢ekivanja. U
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nekim mestima u unutrasnjosti, zato se demokrate malo
razlikuju ¢ak i od radikala.

Mnogo je uzroka jadnom stanju “drustvene svesti” u
Srbiji, stvar je u tome §to dobar deo ¢elnih ljudi Srbije i
sada kao svoj prvi zadatak vidi to da je jo§ viSe unizi, svo-
dedi je na probleme stomaka.

Sam predsednik DS, Boris Tadi¢ i ono $to je do sada,
na visokim strana¢kim i drzavnim funkcijama, pokazao
kao sopstvenu politiku, pokugava da realizuje nekakav
“politicki sinkretizam”. U njegovim nastupima i potezi-
ma ima od svega pomalo: “razblazenog” nacionalizma,
sentimentalnog “istoricizma”, “sabornosti” koju zove “je-
dinstvenom drzavnom politikom”, ali i bar deklarativne
brige o svim gradanima, “sramezljivog” pokazivanja inte-
resa i za druge a ne samo etni¢ke Srbe, ad hoc zalaganja
za drustvenu jednakost kombinovanu sa korisno$¢u po-
jedinacne inicijative i kreativne uloge slobodnog trzista,
s Cestim insistiranjem na litnom, predsedni¢tkom gestu,
neposrednosti i »obi¢nosti« prvog gradanina Srbije. Sve
u svemu, malo je tu jasnog, u poltickom smislu, u »ideo-
logkom« je sve prili¢no nejasno. Tadié je ¢ovek ¢ija pojava
»ne plasi«, a mnogima se njegov »nastup u prolazug, veo-
ma dopada, pa i njegovi savetnici za odnose sa javnoscu,
otigledno, najvige sa tim ra¢unaju. To je ono §to se, do
sada, moglo razumeti kao Tadi¢ev »koncept«.

Sa druge strane, njegova politika »objedinitelja«, u slo-
ganu »I Kosovo i EU¢, davala mu je na proteklim izbori-
ma velike Sanse. Samo $to je i njegov protivkandidat, s
izvesnim zaka$njenjem i sam shvatio da je to dobitnicka
kombinacija.

Tadicu se jo$ veruje, ali sve vi§e u mesavini »straha i
nade«. Ono §to ga ¢ini sve manje uverljivim, upravo je
njegova »pomirljivost« koja mozda ima veze sa tempera-
mentom i li¢no$cu, ali u poltici je ona Stetna. Jer politicki
kompromis nije isto §to i politicka pomirljivost i prepu-
$tanje. Dok je Zoran Dindi¢ na ¢iji pragmatizam kao pozi-
tivnu stvar, vole da se pozivaju mnogi ne samo u DS, po-
kazivao da kompromis mora da ponudi bolje regenje i ma-
ksimalno osigura cilj, u aktuelnoj politici DS, ima mno-
go »trulih kompromisa« i losih rezultata. Otuda uvedan
strah od buducnosti u velikom delu srpskog drustva.
Zato deo birackog tela DS, sve ¢edce sebe prepoznaje u
stavovima odbacene frakcije DS, Liberalno-demokratskoj
partiji, prema kojoj sam Tadi¢ pokazuje prilino naglase-
nu nezainteresovanost.

Cini se da je DS podrékom gradana Tadi¢u na ovim iz-
borima, dostigla svoj maksimum i istovremeno dostigla
limite aktuelne stranacke, ali i participirajue »drzavne«
politike. Ono $to su do sada Tadi¢ i DS pokazali kao razu-
mevanje »drzaveg, nije dovoljno da bismo imali normal-
nu drzavu. Nevolja je $to je njihova odgovornost prema
sudbini Srbije u ovom trenutku izuzetno velika, a njiho-
va odlu¢nost ali, ¢ini se, i puna svest da se moraju traziti
novi putevi, prili¢no mala. B
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Fenomenologija poricanja

Kulturni model koji
se reprodukuje

PISE: VLADIMIR PETROVIC

U OKVIRU DEBATE o potrebi suocavanja sa proslosc¢u bilo
je i bi¢e mnogo govora o fenomenu poricanja zlo¢ina. I
niko nikada nije nasao neku lepu re¢ za ovu nadasve od-
vratnu mentalnu vezbu koju, otkako je sveta i veka, upra-
Znjavaju i pojedinci i kolektivi, nespremni da snose psi-
hicke i fizicke, materijalne i moralne, zakonske i vanza-
konske posledice svojih zlodela. Istina, napisano je mno-
go knjiga koje nastoje da pojasne fenomen poricanja zlo-
¢ina. Neke su i prevedene, poput izvrsne i iscrpne studije
Stenlija Koena O poricanju. Paipak, jo§ uvek se ¢eka na za-
dovoljavajuée objasnjenje rasprostranjenosti poricanja.

Koen, nazalost, nije uvrstio Srbiju u svoje istraziva-
nje. A o ovoj bi se temi u srpskom kontekstu moglo to-
liko toga redi. Sistematska brisanja segmenata proslosti
koja i nije tako slavna i uhu prijatna, nisu u Srbiji novost,
kao ni pritisci na retke pojedince koji su se ovom tren-
du suprotstavljali. Tako je jo§ Vuk Karadzi¢ tesko optu-
zivan od svojih savremenika zbog razglasavanja gnusnih
detalja o pokolju kojim je propraéen ulaz srpskih ustani-
ka u Sjenicu. Milan Milicevi¢ mu je spoc¢itavao da je veli-
ka sramota §to je te podatke podelio sa ¢uvenim nemac-
kim istori¢arom, Leopoldom fon Rankeaom. Karadzic¢ev
odgovor je bio kratak: ,Istina je da je ovo sve sramota za
Srbe, ali je bilo sramota ¢initi, a kad je vec uéinjeno, u isto-
riji ne valja ga kriti.“

Medutim, KaradZi¢ev primer u ovom pogledu nisu
mnogi sledili. Srpska istorija je shvatana, po oceni
Dubravke Stojanovi¢, kao svojevrsna predvojnicka obu-
ka. Stoga je i pisana i predavana u duhu apologije naci-
onalnoj drzavi, potpune identifikacije sa dominantnom
etnickom zajednicom i raspirivanje mrznje prema manji-
nama i susedima. Sopstveni zlo¢ini su zatagkavani, tudi
uveli¢avani, u ¢emu su se politicari utrkivali sa intelektu-
alnom elitom. Stanje je ostalo takvo i nakon Drugog svet-
skog rata, o &ijim su Zrtvama decenijama davane pausal-
ne i veoma netac¢ne ocene, §to je imalo zastrasujuce po-
sledice u licitiranju brojem poginulih koje se prelio u pro-
pagandno sredstvo za pripremanje novog rata.

Taj novi rat je surovo demantovao one koji pripisuju
uspeh politike poricanja zlo¢ina isklju¢ivo slabom protoku
informacija. Zlo¢ini po¢injeni tokom raspada Jugoslavije
su bili veoma dobro i veoma brzo dokumentovani, goto-
vo istovremeno dok su se degavali. Pa ipak, niti su te ve-
sti predupredivale nove zlo¢ine, niti su menjale politi¢ku
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klimu u zajednici po¢inilaca. Ili im se nije verovalo, ili im
se nije pripisivao nikakav naro¢it znacaj. Takode, dezavu-
isani su i oni koji poricanje zlo¢ina pripisuju umesnoj rat-
noj propagandi. Ratovi su zavreni, Milogevi¢a odavno
nema ni na vlasti ni medu Zivima, a ¢itava falanga i dalje
uporno porice zlo¢ine ili ih opravdava.

Ni to nije najgore. Paradoksalno, poricanje ima i svojih
prednosti. Nesposobnost pojedinca da se suodi sa zlom
koje je pocinio, ili je po¢injeno u njegovo ime potvrda je
da se on tog zloc¢ina stidi, da smatra da je to bilo veoma
lose, da Zeli da se to nije desilo. Da li je u Srbiji bas tako?
Ne bi se reklo. ,NoZ, Zica, Srebrenica“, vi¢e se na stadio-
nima. ,Mladi¢ Ratko sece kratko®, pide na zidu Zelezni¢-
ke stanice. Ovi jezivi primeri antologije savremene srp-
ske narodne lirike svedoée o zabrinjavajucoj istini: mno-
go ljudi zna $ta se desilo. I uopéte ne Zali. Naprotiv. Zali
§to se nije istrajalo u zlo¢inu. To je najstrasnija posledica
kumulativne ratne propagande, prema kojoj je poricanje
zlo¢ina tek benigna razbibriga $ovinistickih intelektuala-
ca. Njihovo odbijanje da se istini pogleda u o¢i je, na kra-
ju krajeva, samo ¢udan dokaz da ta istina postoji, da je i
oni vide i da je se stide. Potvrda je, neugodna doduse, da
delimo isti moralni univerzum.

Prema tome, poricatelji nisu pravi problem. Da ne ope-
ri$u u drustvu koje je potopljeno u zloéin, oni bi ranije
ili kasnije prosto upuzali pod kamen iz kojeg su izmileli.
Zbog te podrske u Srbiji poricanje nije, kao u Francuskoj,
Nemackoj i nizu drugih zemalja, i samo postalo zlo¢in,
ve¢ se za njega umesto zatvorskih kazni dobijaju knji-
Zevne nagrade i apanaze. Ono je postalo kulturni model
koji se reprodukuje, demantujuci one koji su mislili da
¢e smena generacija doneti promenu. Umesto promene,
starim stihovima se pridruZuju novi, poput veoma popu-
larne pesme Govedina Beogradskog sindikata, koja govo-
ri 0 mladoj, autarhi¢noj Srbiji i njenoj veoma iskrivljenoj
percepciji onoga §to svet od nje ocekuje: ,Da se odreknes
Guce, kajmaka i radZe / a tolerises Hrvate, Borku, gej pa-
rade / ma jebe§ Levijeve dokumentarce / nije me sramota
$to poreklom sam odavde.” U zemlji u kojoj mnogi ,hra-
bro“ gledaju istini u o¢i i prihvataju ,gorku neminovnost*
zlo¢ina zarad ostvarenja etnonacionalnog cilja, nije pro-
blem poricanje zlo¢ina ve¢ njihovo aktivno ili pasivno
podrzavanje. Stoga je od fenomenologije poricanja po-
trebnije ispitivanje uzroka odusevljavanja golom silom i
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nesrecom koju je nanela. Kakva to sila tera ljude da se do-
brovoljno identifikuju sa politikom zlo¢ina?

Deo odgovora je verovatno i u tome da je Srbiju eti¢-
ki dugoro¢no upropastila Miloseviceva strategija ,neuce-
stvovanja u ratu®. Taj war by proxy, rat putem posrednika
u kojem Srbija i jeste i nije uestvovala, opasno je iskri-
vio percepciju mnogih njenih gradana. Apsorbovana u
sopstvenim problemima, izgubljena u ekonomskom ko-
lapsu, Srbija je biblijski ogrubela: , Jer je odrvenelo srce
ovih ljudi, i uima tegko ¢uju, i oéi su svoje zatvorili da
ne vide o¢ima, i u§ima ne ¢uju i srcem svojim ne razume-
ju“ (Matej, 15). Politicka elita je tu maglu koristila u po-
kusaju da zavrsi projekat nacionane homogenizacije ne

propustajudi nijednu priliku da u ovu zaveru uvuce $to
vige ljudi.

Uspeh, srecom, nije bio bas potpun. Kada je na srpskoj
drzavnoj televiziji, deset godina nakon zavrsetka rata u
Bosni, prikazan snimak Skorpiona na nedelu, $ok i gnu-
$anje su bili prvi odgovori. Tegko je bilo naéi nekoga ko
bi otvoreno dovodio u pitanje autenti¢nost snimka, a jos
teze nekoga ko bi javno odobravao njegov sadrzaj. Iako je
ova inicijalna reakcija ubrzo zatrpana, sama njena pojava
predstavlja nadu da je politicka elita ta koja stoji na putu
suocavanju sa proslo$cu, i da ¢e njenom promenom opdi-
njenost silom ustuknuti pred njenim uzasnim manifesta-
cijama. B

Pravo i pravda

Odlaganje i
opstrukcija

PISE: BoJANA OPRIJAN ILI¢

Dok presude za ratna zlodela ne budu izre¢ene i ne postanu
neoborive i izvrSne, u Srbiji ¢e se i dalje mnogi busati u
patriotska prsa, rejting radikala Ce rasti, a zlocini i dalje
imati obise ideologije

“PRAVDA JE SPORA, ali dostizna”, rekli bi entuzijasti i op-
timisti. “Prava ni pravde nema” - obeshrabreni su mno-
gi ¢iji su Zivoti poslednje dve decenije ispecatirani ratnim
strahotama, ali i aktuelnom politikom §irom sveta. I za
jednu i za drugu stranu tesko bi se moglo reéi da pogres-
no razmisljaju jer, uz Zivotne fakte, za to dokaza nema.

Svedoci smo, naime, da je put do pravde dugacak i te-
zak, a pre svega — neizvestan. Pred Vecem za ratne zlo-
¢ine u Beogradu dugotrajno se (mada uporno), godina-
ma vode postupci protiv optuzenih za ratne zlodine, u
Hagkom tribunalu takode. Mnogi koji pripadaju toj kli-
ki po¢inilaca zlodela, medutim, jo$ nisu dostizni ni sudu,
ni sudovanju, poput najtrazenijih haskih optuZenika
Karadzic¢a, Mladica, Zupljanina, HadZica... Za najvedi broj
onih koji sede na optuZenickoj klupi konaéne i pravo-
snazne presude se ¢ekaju zbog komplikovane pravosudne
procedure ili o¢iglednog opstruisanja postupaka.

Kad je, nedavno, novinar i analiti¢ar beogradskog ne-
deljnika “Vreme”, na tribini Helsinskog odbora za ljud-
ska prava, predo¢io moguéi scenario povratka Vojislava
Seselja u Beograd, svaki iole ozbiljni slugalac otiao je kuci
veoma zabrinut. “S obzirom da je Hagki tribunal ‘firma u
stecaju’, jer ima ogranicen rok trajanja, a da je Seselj ve¢
$estu godinu u pritvoru, te na njegovu eventualnu kaznu
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u koju bi se taj pritvor ura¢unao, ne moze se odbaciti mo-
guénost da se u relatvno kratkom roku vrati u Srbiju, uz
svecani docek radikala i njihovih pristalica”, rekao je no-
vinar Dejan Anastasijevi¢, inace, svedok na sudenju pro-
tiv Slobodana Milogevic¢a pred ICTY.

“EKSPERT OPSTE PRAKSE”

Proces protiv lidera radikala, podsetimo, je u toku i
tefe uz nesmanjenu retoricku Zestinu i ve§tinu optuzeni-
ka da sudnicu pretvara u vlastitu politicku tribinu pribe-
gavajudi svojim poznatim metodama zamene teza i poku-
$aja dezauvisanja svedoka. Na primer, pred Hagkim tri-
bunalom krajem februara vojni ekspert optuzbe, Rejno
Tunens dokazivao je povezanost Seselja sa dobrovoljci-
ma na ratistima u Hrvatskoj i BiH. On je citirao doku-
ment kojim je lider radikala zbog “izuzetnih ratnih zaslu-
ga” proglasio “vojvodama” 16 “Cetnickih komandanata”.
Medu unapredenma su, precizirao je Tunens, bili voda ra-
dikalskih dobrovoljaca u okolini Sarajeva Slavko Aleksi¢,
komandant odreda “Leva supoderica” u Vukovaru Milan
Lan¢uZanin zvani Kameni i Sre¢cko Radovanovi¢ koji je
vodio dobrovoljce u zapadnoj Slavoniji. Segelj je na to re-
plicirao da su Aleksi¢ i Lan¢uzanin bili poreklom iz kra-
jeva u kojim su se borili i da ih nije SRS, u koju su se na-
knadno uélanili, poslala na bojista iz Srbije. Ali je “zabo-
ravio” reéi da su paravojnu formaciju “Leva supoderica”
vodili njegovi radikali sa kojima su najbliZe saradivali, $to
je potvrdeno na sudenju pred beogradskim Vecem za rat-
ne zlo¢ine za pocinjena na Ov¢ari kraj Vukovara.
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Tokom februara optuzeni Seselj je, nakon iskaza sve-
doka Iva Tomica, francuskog magistra slavistike, u una-
krsnom ispitivanju osporavao verodostojnost i njegovih
optuzbi, navodedi da “on nije stru¢an da svedoéi o ideo-
logiji Velike Srbije”. OptuZenik je, manirom “eksperta op-
Ste prakse”, tvrdio kako Tomi¢ “nije nikakav ni intelek-
tualac, ni nau¢nik”, jer mu nije “izri¢ito odgovorio na pi-
tanje ko je bio prvi zagovornik Velike Srbije, ve¢ je samo
napomenuo da je taj termin prvi put pomenut krajem
XVII veka” (?!).

Podsetimo, sudenje Seselju pocelo je 7. novembra 2007.
a dobrovoljno se, uz medijsku pompu, predao 24. febru-
ara 2003. godine. OptuZen je za progon, ubistva, muce-
nje, deportacije, prisilno premestanje, okrutno ponasa-
nje, pljacku i bezobzirno uni$tavanje naselja u Hrvatskoj
i BiH, kao i za proterivanja Hrvata iz sremskog sela
Hrtkovci od 1991. do 1993. godine. Pocetak sudenja odu-
govlacio je sam okrivljenik brojnim prohtevima za pre-
vod sudskih spisa pisanih latinicom, a ne ¢irilicom, zah-
tevima za pisa¢om masinom ili promenom prevodica...

Inae, u nastavku sudenja Vojislavu Seselju pred
Haskim tribunalom, pocetkom februara u sudnici su se
pojavili novi zastupnici optuzbe, koji su nakon iskaza
svedoka Iva Tomica zamenili tuZiteljku Kristinu Dal koja
je ranije vodila postupak. Optuzbu sada zastupaju Deril
Mandis i Liza Birsej. Na pitanje da li su tuzioci na sudenju
Seselju promenjeni, predstavnica Tuzilastva Olga Kavran
odgovorila je da su Mandis i Bersejeva “dodati timu” u
kojem ostaje i tuziteljka Dal, a razlozi ovakve “kadrovske
promene” javnosti su ostali su nepoznati.

DALEKO JE OTREZNJENJE

Mada je sudenje Sedelju odavno izvan interesovanja
Sire javnosti, ¢ak i u politickoj varijanti i markentingu
njegovih sledbenika, ne moze se re¢i da je radikalska ide-
ologija takode ostala “u zapecku”. Naime, SRS je i dalje je
pojedina¢no najjac¢a partija u Srbiji, §to je, uz odobravanje
nekih drugih vladaju¢ih i opozicionih stranaka, povezano
sa (ne)privodenjem pravdi odbeglih haskih optuZenika.

S druge strane, domacdi sud odnosno Vece za ratne zlo-
¢ine i Specijalno tuzilastvo, nadlezno za progon pocinila-
ca ratnih zlodela, usamljeni su u ovdasnjim mutnim po-
litickim vodama, ali uporni u nastojanjima da se optuze i
privedu pravdi osumnji¢enih za ta (ne)dela. Prema poda-
cima Tuzilastva za ratne zlo¢ine, do sada je ukupno pro-
cesuirano 111 osoba, ¢ime je obuhvaceno 2.113 Zrtava rata
na prostorima bivie Jugoslavije. Pravosnazna presuda
doneta je u dva predmeta - Milanu Buli¢u (za “Ov¢aru”)

i Antonu Lekaju (“Pakovica”), a u fazi glavnog pretresa je
10 postupaka, dok je pod istragom 30 osoba.

Proces za zlo¢ine na Ov¢ari vel je tredi put pred Vedem
za ratne zlo¢ine, nakon §to je vraden na pocetak posto je
Vrhovni sud ukinuo prvostepenu presudu Veca. Zbog pro-
mene sudskog veca taj postupak je jesenas krenuo iznova.
Ovo sudenje je, bez sumnje, test za tuzilastvo i pravosude
u celini za moguc¢nost pravednog i nezavisnog sudenja u
domacem sudstvu. To je i provera hoée li se, nakon zatva-
ranja vrata Haskog tribunala, nastaviti sa suo¢avanjem s
dogadajima pocetkom devedesetih i suditi zlo¢incima, ili
Ce biti prepusteni buduéim generacijama koje s njima ne-
maju, niti treba da imaju ikakve veze. Neophodno je, da-
kle, da sudenja za ratne zlo¢ine pred srpskim sudovima
rezultiraju “otreZnjenjem” gradana Srbije.

Ponistenje prvostepene presude za “Ovéaru”, medu-
tim, nikako ne bi moglo iéi u prilog objektivnom, azur-
nom i ekonomi¢nom vodenju postupaka, posebno zato
$to su i medunarodni nezavisni posmatraci vodenje pro-
cesa pred vecem sudije Veska Krstaji¢a ocenili - vrhun-
skim. OptuZnica za zlo¢in na Ov¢éari nije koncipirana kao
optuznica za komandnu odgovornost jer se u Beogradu
sudi neposrednim pociniocima, pa iako negiraju odgo-
vornost, svedocenjima iz “prve ruke moglo se ¢uti kakve
su se stravi¢ne stvari dogadale na poljoprivrednom do-
bru kraj Vukovara gde je zlostavljano i streljano oko 200
hrvatskih zarobljenika.

I dok se ovde mnogi uveliko busaju u patriotska prsa
kako Seselj

“blista” pred vecem Tribunala i kako “Tuzilagtvo nema
dovoljno dokaza”, podsetimo samo da je bivsi sef KOS
Aleksandar Vasiljevi¢ upravo Seseljeve jedinice oznatio
kao krajnje izvr§ioce pokolja na Ovéari. Iako je deo zlodi-
na u Hrvatskoj izbacen iz najnovije verzije hagke optuz-
nice protiv Segelja, Vukovar je ostao. “Segeljevi dobrovolj-
ci su ucestvovali u masovnim ubistvima u Ov¢ari”, rekla
je, uz ostalo, tuziteljka Kristina Dal u uvodnom izlaganju
pred Hagkim tribunalom. Osim $to je pod direktnu kon-
trolu uzeo vukovarske dobrovoljce, Seseljevi nastupi bili
ispunjeni mrznjom, pretnjama i zastrasivanjem. Hagki
tribunal je ve¢ ustanovio da promovisanje mrznje moze
predstavljati podstrekavanje na zlo¢in protiv ¢ove¢nosti.

Sudenja se nastavljaju - i Seselju u Hagu i esnaesto-
rici optuZenih za ratne zlo¢ine na Ov¢ari, u Beogradu. A
dok presude za ratna zlodela ne budu izre¢ene i ne posta-
nu neoborive i izvréne, u Srbiji ¢e se i dalje mnogi busati
u patriotska prsa, rejting radikala ¢e rasti, a zlo¢ini i dalje
imati obise ideologije. B
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Racionalizacija
politickog poraza

P1SE: VLADIMIR GLIGOROV

UvobD

Na zapadu Evrope nema ni intelektulanog niti poli-
tickog antikomunizma. U post-komunistickoj Evropi po-
stoji dosta snazan politi¢ki antikomunizam, dok su inte-
lektualna kretanja nesto sloZenija. U bivsim jugosloven-
skim zemljama, politi¢ki je antikomunizam najprisutniji
u Srbiji, dok je tesko reéi da postoji neki ozbiljniji intelek-
tualni odnos prema marksistickim i komunisti¢kim teo-
rijama i idejama. Kako razumeti ove razlike?

INTELEKTUALNI I POLITICKI ANTIKOMUNIZAM

U intelektualnim sporovima na zapadu Evrope, tesko
je nadi primere gde se necije stanoviste odbacuje zato $to
je marksisticko ili komunisti¢ko. Jo$ uvek postoje spo-
rovi izmedu, recimo, trockista i drugih komunista gde je
pripadsnost jednoj ili drugoj orijentaciji argument za ili
protiv nekog konkretnog stanovista, ali u $iroj intelektu-
alnoj javnosti ideologka se pripadnost ne uzima kao ar-
gument za bilo §ta. Ovo je posledica opsteg trenda raci-
onalizacije ideoloskih sporova. Razlozi za to su mnogo-
struki i ne mogu se ovde detaljnije razmatrati." Ideologki
su sporovi na zapadu Evrope danas izgubili o$trinu, tako
da se moze govoriti o odumiranju ideoloske konkurenci-
je u smislu postojanja nepomirljivih celovitih pogleda na
svet.

Na istoku je Evrope situacija drugacija, pre svega zato
§to jos uvek postoje snazne ideologke ambicije, a ponegde
i potrebe. Njima se ne suprotstavljaja komunistcka ideo-
logija, bududi da ju je tesko nadi na istoku Evrope, veé vise
ono $to odredeni ideoloski preduzetnici vide kao ostatke
komunisticke ideologke proslosti. To se, recimo, odnosi
na sekularizam i na ideje o jednakosti ljudi nezavisno od
njihovih posebnih karakteristika, stvarnih ili pripisanih.
Taj je intelektualni antikomunizam vie uperen protiv li-
berala, jedino §to kriti¢ari sebi olak$avaju posao poziva-
njem na antikomunizam.

1 Vise o tome u Gligorov, ,Notes on Politics in a Disenchanted
World: On the Centenary of “The Protestant Ethic and the

»»

Spirit of Capitalism”,” wiiw Monthly Report 6 (2005).
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U biv§im jugoslovenskim drzavama, intelektualni an-
tiliberalizam koji se izdaje za antikomunizam takode je
prisutan, mada ne u tolikoj meri kao u nekim zemljama
Srednje Evrope. Razlog je pre svega u tome §to znacajan i
uticajan deo antiliberalnih ideologija ima simpatije za ko-
munisticka shvatanja i uéenja, bar u onoj meri u kojoj su
ona antiliberalna. Tako da su izraZeniji napadi na libera-
le i neoliberale nego na komuniste i neokomuniste. Dok
kolektivisti u Srednjoj Evropi prigovaraju komunistima
zalaganje za individualizam i socijalnu jednakost, antili-
beralni ideolozi na Balkanu vide u komunizmu jednu od
antiliberalnih ideologija, pa se ¢esto oslanjaju na njihove
argumente u krtici liberalizma ili, $to je ¢ini se usvojeno
kao peZorativan naziv, u kritici neoliberalizma.

Za razliku od ideoloskog antikomunizma, politicki an-
tikomunizam je snazan na istoku Evrope, pre svega zato
$to se za komunizam vezuje period sovjetske dominaci-
je. U politi¢koj konkurenciji, to je od koristi liberalnim
ili konzervatninim patrijama jer stavlja socijaldemokra-
te, koji su u najvecoj meri bivigi komunisti, u defanziv-
ni poloZaj. Jedna od posledica takve politicke komkuren-
cije jeste rast populisti¢kih pokreta, budu¢i da slabljenje
umerenijih levih partija vodi radikalizaciji socijalno neza-
dovoljnih. Dugoro¢nije posledice ovakve politicke konku-
rencije su od velikog znacaja, ali ovde nije mesto da se o
njima raspravlja.

U zemljama bivie Jugoslavije, politicki antikomuni-
zam je na mnogim mestima sredstvo politicke konku-
rencije, sli¢no kao u zemljama Srednje Evrope. Razlika je,
medutim, u tome §to postoje napori da se dode do na-
cionalnog pomirenja, $to je posebno bilo karakteristi¢no
za Hrvatsku u vreme Tudmana, gde je sam Tudman imao
ideju da pomiri kosti nacista i komunista tako $to ¢ée ih
sve zakopati u jednoj zajedni¢koj grobnici, i za Srbiju u
vreme nakon 2000, kada su u mnogome izjednaceni fasi-
stiinacisti sa komunistima na vi$e nac¢ina, mada su isto-
vremeno, §to je specifi¢nost Srbije, istorijska osuda pala
na komuniste, a nacionalne zasluge idu drugima, medu
kojima ima i fasista i nacista.

Srpski je slu¢aj poseban zbog toga $to su dominan-
tni politicki uticaj u poslednjih dvadeset godina imali
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antititoisti, medu kojima je najvedi broj komunista, mar-
ksista i ¢ak staljinista. Ovo je generacija koja odlazi sa po-
liticke scene, tako da su perspektive antikomunizma u
Srbiji rdave, jer kada antititoizam prestane da ima neki
politicki znacaj, antikomunizam ce se svesti na ono $to se
srece na istoku Evrope: na antiliberalizam i na sredstvo
politicke konkurencije koje bi trebalo da posluzi protiv
postkomunistickih stranaka. Kako ¢e takvih u Srbiji biti
malo, politicki antikomunizam nema perspektivu ¢im se
izgubi politicki uticaj antititoista. O toj politickoj speci-
ficnosti Srbije ce biti redi na kraju ovoga napisa, sada ima
smisla nesto redi o jednoj drugoj specifi¢nosti Srbije, a to
je politicki antiekstremizam ili takozvana teorija o dva
ekstremizma.

DVA TOTALITARIZMA

Politi¢ki antikomunisti u zemljama na istoku Evrope
Cesto isti¢u hipokriziju Zapadne Evrope u tome §to se
ne odnosi na isti na¢ine prema levom i desnom totalita-
rizmu, znadi prema komunistima i fagistima (3to je op-
$ti naziv za jedan oblik desnog ekstremizma, gde pre sve-
ga spadaju nacisti). Naime, u mnogim zemljama na za-
padu Evrope, fagisticki i posebno nacisticki pokreti i par-
tije su zabranjeni, a nema ni pune slobode izrazavanja,
jer se moze krivi¢no goniti neko ko ih veli¢a ili ko negi-
ra neke od njihovih zlo¢ina.” Isto ne vazi za komuniste.
Otkuda to da je antifasizam institucionalizovan a antiko-
munizam nije?

Cesto se ¢uju objasnjenja da je to posledica znacajnog
uticaja komunistickih ideja u intelektualnim krugovima
u Zapadnoj Evropi, pa je re¢ o njihovom uticaju na po-
litiku njihovih zemalja. To nije neta¢no u §irem smislu.
Naime, marksizam i kominizam su jedna od intelektual-
nih i politickih struja ¢je je izvoriste u prosvetiteljstvu
i u Francuskoj revoluciji. U tom smisli, re¢ je o doktrini
i pokretu koji su aktivni ucesnici ideoloskih i politi¢kih
rasprava i sukoba na zapadu Evrope od pocetka moder-
ne ideologke i politicke konkurencije. I bez obzira na an-
tiliberalizam i antidemokratizam, komunisti dele neke
klju¢ne prosvetiteljske vrednosti sa drugim velikim ide-
ologkim pokretima, kao $to su liberalni, socijaldemokrat-
ski i konzervativni.

Za fagizam i nacizam se to ne moze redi. To su nes-
porno antiprosvetiteljski pokreti i po tome predstavlja-
ju izazov ne samo liberalnim nego i svim drugim moder-
nim idelogkim pokretima i politickim partijama. Postoje
objadnjenja, uglavnom marksisti¢ka ili konzervativna,
koja naciste vide kao krajnji izraz prosvetiteljstva, ¢ak
kao neminovni ishod prevlasti liberalizma, ali te su teori-
je bile popularnije pre Drugog svetskog rata nego kasni-

2 O ovome u kontekstu evropskog shvatanja ljudskih prava
valja pogledati izve$taj o Austriji poznat kao ,Report of
Three Wise Men" iz 2000.
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je.® U svakom slucaju, ideologki sporovi sa komunistima,
posebno sa onim §to se zvalo zapadnim marksizmom,
imaju dugu tradiciju i deo su ideoloske ravnoteze koja je
uspostavljenja na zapadu Evrope.

Fagisti i nacisti su ideoloski izazov sasvim drukdije
prirode. To samo po sebi ne bi bilo ni razlog niti objas-
njenjenje za njihov drugaciji poloZaj u javnim raspravama
i u politickom Zivotu Evrope. Mnogo su znaéajnija dva,
prevashodno politicka razloga. Prvi je lako videti. Naime,
fasisticki i nacisticki pokreti i partije su zabranjeni ili je
njihove delanje ograni¢eno u zemljama u kojima su ima-
li zanacajan politicki uticaj i gde su dosli na vlast. Ovo je
jedno opste pravilo za uslov pod kojim se mogu ogranica-
vati politicki pokreti u demokratskim drustvima i drza-
vama. Ono se moze izraziti na slededi nacin:

Ako neka antidemokratska partija dode na vlast de-
mokratskim putem i vlada totalitarno, ona posle demo-
kratizacije moZze biti zabranjena i $irenje njenih ideja
ograniceno.

Ovo se pravilo ne moze primeniti preventivno, §to
je razlog da ta ogranicenja ne postoje u demokratijama
koje nisu pokazale slabost prema totalitarnim partija-
ma ili pokretima. Iz toga se razloga, ne mogu primeniti ni
na komuniste, jer oni nigde na zapadu Evrope nisu dos-
li na vlast demokratskim putem, i prakti¢no, nisu nigde u
Evropi. Tamo gde su postokomunisticke partije dosle na
vlast u demokratizovanim zemljama na istoku Evrope,
one nisu pokazale spremnost da ukinu demokratske
ustanove i zavedu totalitarizam.

To je, dakle, politicki razlog sto se desni ekstremizam
ili totatlizarizam ne izjednacava sa levim totalitarizmom.
Demokratija se pokazala kao dovoljna brana levom tota-
litarizmu, ali ne i desnom. Ovo je povezano sa onim §to je
stz njihovih ideologija. Levi totalitarizam je klasni, dakle
teZi da totalizuje jedan socijalni interes. Za to je u demo-
kratijama potrebna politicka podrska vedine, a nju je ve-
oma tesko ili nemoguce ste¢i.” Desni je totalitarizam et-
nicki ili rasisticki i moze da nade podrku kod veéine u
dru$tvu. Zbog toga, zaista moze da demokratskim sred-
stvima potokopa ili potre demokratiju. A ukoliko mu to
zaista i pode od ruke, to onda opravdava kasnija ograni-
¢enja na njegovo politi¢ko delovanje.

Drugi razlog $to se u Evropi komunisti i fasisti ne pso-
matraju na isti nacin jeste taj $to su komunisti bili sa-
veznici liberalnim demokratijama u ratu sa fasistima.
Ovu ¢injenicu su, ¢ini se, razumeli javnost i politicari u
Hrvatskoj, mada je Tudmanov rezim tezio da uspostavi
jednakost kako u zlu tako i u dobru izmedu ova dva poli-
titka pokreta. U Evropi te jednakosti nema, $to se ne ra-
zume i u nekim drugim zemljama na istoku Evrope. To

3 Tu spada velike broj veeoma uticajnih knjiga iz toga perioda,
ali to je tema za sebe.

4 Sto je svojevremeno shvatio Lenjin, a shvataju i njegovi
moderni sledbenici kao Zizek, ali to je takode zasebna tema.
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je i razlog $to na zapadu Evrope nema ni snaznog anti-
ruskog raspoloZenja. Rusija je bila saveznik u sukobu sa
fadistima i nacistima. Sukob sa Sovjestkim Savezom je
vezan za hladni rat, koji su liberalne demokratije dobile,
pa je neko posebno politicko ogranicenje na saradnju sa
Rusijom nepotrebno. To moze drugatije da izgleda u ne-
kim zemljama na istoku Evrope, na primer na Baltiku, ali
to nema veze sa odnosm prema komunistima i fagistima.

U tom je kontekstu potrebno posmatrati teoriju o dva
ekstremizma koju u Srbiji ne zastupaju samo nacionali-
sti, ve¢ i demokrati. Cak je i Boris Tadi¢ smatrao da je po-
trebno da se ogradi od dva ekstremizma na poslednjim
predsednickim izborima. Da bi se videlo koliko je to be-
smisleno u evropskom kontekstu, dovoljno je ukazati na
teskocle koje zastupnici teorije o dva ekstremizma imaju
da nadu pogodan naziv za levi ekstremizam. Najvise je u
upotrebi termin , gradanizam®, koji je, sva je prilika, uveo
Svetozar Stojanovi¢. Bududi da postoji nacionalizam, kao
ekstremni vid patriotizma, zasto ne bi postojao i, grada-
nizam®, kao ekstremna verzija gradanske ideologije?

Razlog je isti kao kada se razlikuju opste i posebno.
Pojam gradanina se koristi da bi se istaklo neko opste
svojstvo, koje ne ponistava posebna svojstva, recimo kla-
snu ili nacionlanu pripadnost. Marksisti su smatrali da te
opstosti nema, jer su interesi uvek posebni. Njihov je pri-
govor bio da nije moguce srednje ili umereno stanoviste:
nema politickog kompromisa izmedu sukobljenih intere-
sa. To je bio razlog §to su komunisti bili protiv liberala,
kao $to je to bio i razlog $to su fasisti bili protiv libera-
la. Isto vazi i za one koji nisu spremni da prihvate ver-
ske slobode u okviru sekularne drzave. To su sve ,grada-
nisti®, jer negiraju potrebu da postoji neka privilegovana
vera ili negiraju opravdanost izvesne povezanosti crke i
drzave: njihov se ekstremizam sastoji u tome §to su za
pune verske slobode i potpuno razdvojenost crkve od dr-
zave. Kona¢no, gradanisticki ekstremisti su za to da se ne
povladi razlika izmedu gradana jedne drzave na taj nacin
$to Ce se drzava definisati po etnitkom i po gradanskom
osnovu.

Sve $to se iz ovog shvatanje o dva ekstremizma moze
saznati jeste da su zagovornici toga shvatanja nespremni
da prihvate liberalne vrednosti. Ponekod sa tim ide i an-
tikomunizam, $to nije nekarakteristi¢no i za neke druge
zemlje na istokuy, kao $to je ved re¢eno, jer se komunizmu
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pripisuje izvesna sli¢nost sa liberalizmom. U Srbiji je vise
re¢ o nameri da se relativizuje ektrermizam nacionalista,
pogotovo jer ova kritika gradanizma najcesce dolazi od
konzervativnih ili postkomunisti¢kih krugova. U svakom
slucaju, kao i u mnogo ¢emu drugom, ni ovo uporedivanje
i izjednacavanje dvaju ekstremizama u Srbiji nema nepo-
sredne veze sa onim §to se podrazumeva pod odnosom
prema dva totalitarizma kako na zapdau tako i na istoku
Evrope. U Srbiji je to jedan od oblika banalizacije ¢itavog
spora, motivisan kratkoro¢nim ideoloskim i politickim
interesima — da se nade opravdanje za nacionalizam.

ANTITITOIZAM

Kada se izuzmu antikomunisti koji su motivisani ver-
skim razlozima ili je re¢ o fadistima, u Srbiji je dominan-
tni antikomunizam ustvari, antititoizam. On je izvorno
staljinisticki, ali je s viemenom stekao najvise sledbenika
medu srpskim nacionalistima. Medu njima je najvise biv-
gih komunista i reformisanih ili nereformisanih marksi-
sta. Njima se ne moze pripisati neka ozbiljnija ideologi-
ja. Mozda je najuticajnija misao Dobrice Cosi¢a da su ko-
munizam i Jugoslavija dve najvece srpske zablude. Ovu
misao ponavljaju mnogi, ¢ak i oni koji ne razumeju $ta
ona ustvari, znaci. Re¢ je o racionalizaciji politickog pora-
za, dakle o nespremnosti da se ozbiljno razgovara o inte-
lektualnoj i politi¢koj odgovornosti antititoista. Tako da
se odgovornost prebacuje na srpski narod i na zlonamer-
nost suseda i medunarodnih ¢inilaca. Glavni izvrsilac tih
zlih namera je bio Josip Broz Tito i njegovi hrvatski i slo-
venacki komunisti. [z toga se izvode i ¢esto fantasti¢ne
teorije o uticaju Zapada, o antisovjetizmu i o, u osnovi,
titoizmu kao antistrpskoj ideologiji i politici.

Ovaj antikomunizam ima ograniceni vek trajanja, jer
antititoizam vie nema znacaj koji je imao za generaciju
srpskih intelektualaca i politi¢ara koji su dominirali u po-
slednjih 20 godina. Isto vaZi i za antijugoslovenstvo srp-
skih antititoista. Mnogo ¢e vaznije biti da se ostvari ono
§to je postignuto, na primer, u Hrvatskoj, a to je da se
utvrdi evropska razlika izmedju dvaju totalitarizama, jer
Ce to podrazumevati prihvatanje liberalno-demokrat-
skih i gradjanskih shvatanja koja podrazumevaju demo-
kratsku odbranu od komunizma i ustavnu odbranu od fa-
$izma. To ¢e podrazumevati ozbiljnu transformaciju srp-
skog nacionalizma, $to je ve¢ mnogo neizvesniji cilj. B
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Kontinuitet
srpske politike

PISE: NIKOLA SAMARDZIC

U POSTKONFLIKTNOJ I neokonfliktnoj Srbiji antikomuni-
zam bi se verovatno mogao posmatrati u svetlu transfor-
macije komunizma koja se ne odnosi samo na lokalne pri-
like. Dve decenije od pada isto¢noevropskog komunizma,
tegko je utvrditi linearnu transformaciju koja bi ukaziva-
la na op$ta mesta u pojedinaénom pomeranju koje je vodi-
lo ekonomskoj i drustvenoj tranziciji i politickom pluraliz-
mu. Svaki od slu¢ajeva sve se jasnije pojavljuje kao specifi-
¢an. Reforme nisu bile ravnomerne, ukljucivale su daleko
istorijsko naslede i zate¢ene okolnosti. I bez obzira na nji-
hov sadrzaj, kvalitet i domete, moglo bi se zaklju¢iti da je
komunizam, u meduvremenu, nestao u evropskoj, mozda
i svetskoj politici, potisnut na margine koje takode vreme-
nom blede, i povlace pred talasom globalizma. Da li uopste
ima smisla raspravljati o antikomunizmu, i da li je antiko-
munizam, takode u zanemarljivim ostacima, vredan naro-
Cite paznje?

Ne precenjujuéi vaznost ovih pitanja, naroc¢ito u toku
tektonskih poremecaja koje je izazvalo proglasenje nezavi-
snosti Kosova, $to je postalo izgovor za divljanje zvani¢nog
Beograda, rasprave o komunizmu i antikomunizmu, koje
su obi¢no deo struktura mentalnih aporija ovdasnje politi-
ke, iznenadujuce precizno utvrduju njena osnovna struja-
nja. To nije slucajno. Srpska politika je, gotovo u celini, po-
tekla iz populistickog talasa, proZetog kosovskim mitom,
koji su 1987. zvani¢no podigli Slobodan Milosevi¢ i Dobrica
Cosi¢, kao njegovi prvaci i simboli. Opozicija establidmen-
tu je, tokom naredne decenije, ostala sputana zvani¢nom
paradigmom, naro¢ito ubedljivom u op$tem kontekstu rat-
ne agresije i medunarodne izolacije. Svaki put kad je no-
menklatura posezala za kosovskim zavetom, 1988, 1998. i
2008, opozicije gotovo da nije bilo. Druga vazna okolnost
je u kontinuitetu nomenklature koja je uspela da se odrzi
u protekle dve decenije. Koja je prezivela ne samo ratove,
izolaciju i NATO intervenciju, nego i petooktobarski pre-
vrat, kad se poslozila upravo sopstvenim kandidatom koji
je postao institucionalni okvir njenog privremenog povla-
¢enja na prvi rezervni poloZaj. Vojislav Kostunica, koji je
24. septembra 2000, tesno porazio Milogevi¢a na izbori-
ma za predsednika tadasnje SRJ, ¢iji je prvi predsednik bio
Cosi¢, potekao je upravo iz socijalnog i duhovnog miljea
koji je omogucio politicko jedinstvo nereformisanih poli-
tickih struktura, drzavnih i paradrZavnih sluzbi, ukljucu-
juéi vojsku, crkvu i organizovani kriminal. Na isporudiva-
nje Milosevica Hagu, koji je teZe podnela od prevrata, koji
je hitro amortizovala ruska diplomatija, nomenklatura je
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odgovorila nizom drzavnih udara, od kojih je najvazni-
ji bilo ubistvo premijera Zorana Pindi¢a 12. marta 2003.
Zapadni ambasadori, koji su svoje li¢ne interese prozeli sa
interesima nomenklature, pre svih ameri¢ki ambasador
Vilijem Montgomeri, opstruisali su istragu i doveli do ru-
enja prve demokratske vlade i, podrskom javnoj obmani o
tzv. demokratskom bloku doprineli revitalizaciji starog po-
retka koja se odigrala izmedu 2004. 1 2008.

Da li to zna¢i da se Srbija vratila u epohu komunizma?
Da li antikomunizam, u tom slué¢aju, podrazumeva i odnos
prema nanovo ozivljenom $ovizimu, izobli¢cavanju i politi¢-
koj instrumentalizaciji isto¢nog hri§¢anstva, emancipaciji
nereformisanih tajnih sluzbi, prema kolektivistickoj kultu-
ri, nedovrienoj tranziciji i izgledima njenog nastavka? Da
li takav antikomunizam ima veze i sa vaZnim unutrasnjim
pitanjima, poput Haga i Kosova, i sa budu¢im poloZajem
Srbije u odnosu na EU, NATO i Rusiju?

U kontekstu rasprave o savremenoj kritici komunizma,
verodostojna istraZivanja nastala na potrebi da se obja-
sni nasilni raspad Jugoslavije ukazuju na duboku pukoti-
nu u srpskoj nomenklaturi koja je prethodila politickoj sti-
hiji, ratnoj agresiji i podeli zemlje. Ponekad dogadaji koji
uslede ubedljivije osvetljavaju one prethodne, bez obzira
na generalizacije koje vreme namece samo po sebi. Druga
Jugoslavija nije uspela da kao celina mirno napusti komu-
nisticko razdoblje i posveti se reformama, koje bi podra-
zumevale unutra$nju prekompoziciju i evropsku integraci-
ju. Tadasnje EZ i SAD nisu bile u stanju da dovoljno po-
drze alternativu. Posledice su bile postale stravicne. Mada
je Jugoslavija raspolagala unutragnjim snagama, u okolno-
stima koje su podrazumevale ve¢i stepen ljudskih sloboda
i prava, propustljivost njenih granica i zivotni standard, u
¢emu je odudarala od stanja realnog komunizma u zemlja-
ma sovjetskog bloka.

Na pad komunizma ukazivala je ozbiljna ekonomska
kriza koja je u prvoj polovini osamdesetih paralisala istoé-
nu Evropu. Jugoslavija se suocavala s neuspehom ekonom-
ske “stabilizacije” koju je savezna vlada nametala o$trim
restrikcijama, zasnovanim na prevazidenom merkantiliz-
mu. Nomenklature su se pripremale za prestrojavanje, a
ideje reformi, ohrabrene sovjetskom perestrojkom, poce-
le da se zasnivaju na pokusajima da se partijski, politicki
monopoli, prevedu u ekonomske. Naredna alternativa, u
tom smislu, bio je nacionalizam. Memorandum SANU iz
1986, nastao u izrazito real-komunisti¢ckom miljeu, otvo-
rio je srpsko pitanje u Jugoslaviji u kojoj kao da su jedi-
ne sporne bile njene unutradnje administrativne grani-
ce. Ta platforma posluzila je Milosevicu, koji je isprva osu-
dio Memorandum, da svoj li¢ni, sektagki obra¢un u partiji,
1987, vremenom ispuni idejnim sadrzajem. Samim tim je
porazenu stranu odbacio u sektor reformske politike, koja
se pocela kristalisati na polu supotnom od srpskog sovje-
tofilskog populizma, i drugih nacionalizama koje je srpski
pokret dodatno podsticao. Umesto da iskoristi reformske
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i integrativne potencijale Jugoslavije u celini, Srbija je svoj
Berlinski zid podigla upravo 1989, u godini njegovog ruse-
nja, na Gazimestanu.

Primetno je, izmedu ostalog, da su se reformski procesi,
pre svih demokratizacija i ekonomska liberalizacija, sporije
odvijali u isto¢no-pravoslavim zemljama. Konzervativno i
kolektivisti¢ko kulturno naslede bilo je, u njihovom sluéaju,
spoljni krug oko jezgra obostrane spremnosti na saradnju
nomenklatura i klerikalnih krugova. Nijedna od isto¢no-
pravoslavnih crkava nije reformisana po ugledu na Rimsku,
narocito u procesima koji su usledili nakon Drugog vati-
kanskog koncila (1962-1965). Gréka je ostala vidno podelje-
na, nakon Gradanskog rata (1946-1949), izmedu komuni-
sta i konzervativaca, i mukotrpno je, ne narocito ubedlji-
vo, vremenom popunjavala politi¢ki centar. Njen prijem u
EEZ 1981. bio je neposredno uslovljen Kiparskom krizom
(1974), 1 strateskim znacajem u isto¢nom Mediteranu, koji
je iziskivao smirivanje odnosa s Turskom. [ mada naizgled
preuranjena, njena evropska integracija snazno je podsta-
kla ekonomski i politicki razvoj, koji su usledili. Niz kon-
troverzi, ne samo ona vezana za status severnog dela ostr-
va, bio je vezan i za prijem Kipra u EU, 2004. Takode su
se postavljala pitanja vezana za ispunjenje demokratskih
i ekonomskih standarda Rumunije i Bugarske, ¢ije su in-
tegracije doprinele nastavku islaska NATO alijanse, 2004,
i EU, 2007, na granice bivéeg Sovjetskog Saveza. Usputni
tranzicioni potresi u Rumuniji i Bugarskoj ukazivali su na
snazne socijalisticke otpore. Tranzicioni neuspesi Srbije i
Crne Gore, bez obzira na konfliktni kontekst koji nije osu-
jetio Hrvatsku koju su reforme iznele na prag evropskih i
evropatlantskih integracija, takode se mogu vezati za ko-
lektivisticki i egalitarni karakter njihovih kultura, ne samo
politickih.

Vitalnost komunizma, koja je osnova trajanju antiko-
munizma, zasniva se na uspehu levog totalitarizma koji
je postao, sa zapadnim saveznicima, pobednicka strana
u Drugom svetskom ratu. Mada nije uvek imao oslobodi-
lacki karakter. Takode se ispostavilo da su zrtve komuniz-
ma, u zbiru ishoda politickih progona i ekonomskih posle-
dica, pocele prevazilaziti, po broju, Zrtve fasizma i naciz-
ma. Italijanski fagizam bio je manje okrutan od poretka
Staljinovog Sovjetskog saveza ili Kine Mao Cetunga. Itd. I
nakon 1989, kad je pao Berlinski zid, a kineski model pono-
vo diskreditovan, ovoga puta masakrom na Tjenanmenu,
komunizam je uspeo da nastavi svoje trajanje, najubedlji-
vije u populizmima koji su nudili nove utopijske odgovo-
re na izazove globalizacije, pre svega na trijumf liberalne
demokratije. Komunizam je, u osnovi, naro¢ito u politici,
opstao u Kini, i delu “odmetnutih drzava” poput Severne
Koreje.

Opstanak antikomunizma odnosio se, sam po sebi, na
trajanje i transformacije komunizma. Izmedu ostalog, an-
tikomunizam se uspevao napajati malom privla¢nogéu ko-
munizma. Bolj$evicka revolucija bila je jedan od najzna-
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¢ajnijih dogadaja u XX veku. Komunizam je, u Rusiji, do-
prineo suZavanju njenih granica. Od 1917. do 1920. od
Rusije se odvojilo pet novih drzava, Finska, Estonija,
Latvija, Litvanija i Poljska. Na taj proces boljgevicki ko-
munizam odgovorio je ratnom agresijom, koju je ozvani-
¢io ugovorom Molotova i Ribentropa, 1939, i pripajanjem
baltickih republika. Pobeda u Drugom svetskom ratu omo-
gucila je sovjetskoj Rusiji da ovlada isto¢nom i znacajnim
delovima centralne i jugoisto¢ne Evrope. Ali je taj proces
bio nasilan, ekonomske i politicke posledice katastrofal-
ne, da bi se komunizam kao ideja i na¢in vladavine poceo
vezivati za Rusiju kao nazadnu i gotovo varvarsku zemlju.
Ako je komunizam bio fatalan za reputaciju Rusije, vezi-
vanje za Rusiju bilo je fatalno za komunizam. Sovjeti nisu
bili u stanju da zadrZe svoja isto¢noevropska osvajanja,
mada se razdoblje propadanja njihovog koncepta oteglo u
Cetiri decenije, do 1989, negde i duze. U meduvremenu je
Jugoslavija otpala od Sovjeta ve¢ 1948, a Severna Koreja,
nakon izbijanja rata, 1952. postala kineski satelit, Sovjeti
su se 1954. povukli iz Austrije, a 1955. napustili pomorsku
bazu u Finskoj, u Poljskoj i Madarskoj izbile su 1956. pobu-
ne protiv sovjetske vlasti, Cehoslovacka se pokusala oteti
1968, itd. Kako bi osujetili da Isto¢na Nemacka ostane bez
aktivnog stanovnistva, podigli su, u meduvremenu, 1961,
Berlinski zid, koji je ostao simbol jedne propale ideje.

Ali je i antikomunizam imao svoje totalitarne oblike.
Antikomunizam je bio platforma na kojoj je Adolf Hitler
ubedivao Nemce da udu u Drugi svetski rat. Sovjetska
Rusija bila je za njega sustinski protivnik, mozda i zbog
odredenih sli¢nosti u nasilnom i netrpeljivom karakteru
svojih ideologija. Nemacku i Rusiju povezivao je duboki an-
tisemitizam, inae tradicionalan sastojak evropske kulture.
Antikomunizam je nakon zavrSetka Drugog svetskog rata
doprineo izbijanju hladnog rata i politickim progonima u
SAD. Antikomunizam je americ¢ku spoljnu politiku vodio u
problemati¢ne, kontroverzne odluke: Vijetnam, Nikaragva,
Cile, Avganistan, Salvador, Irak. Kisinidzer je smatrao da
SAD ne bi trebalo da mirno posmatraju trijumf komuniz-
ma u Cileu “zbog gluposti njegovog naroda”, nakon izbor-
ne pobede Salvadora Aljendea 1970. SAD su pomagale, kao
antikomunisticke, despotske i antidemokratske rezime. Iz
antikomunizma je proistekla primarna podrska politickom
islamu. Avganistan je, nimalo slucajno, ostao neuralgi¢na
tacka medunarodnih odnosa. Time je americki antikomu-
nizam, pothranjujudi frustracije islamskog sveta, ¢iji su ko-
lektivizmi postajali sve bliskiji komunisti¢ckim, sam po sebi
stvorio jednu od osnova ozbiljnom osporavanju americke
globalne prevlasti, ali i trajnih vrednosti americke demo-
kratije i kulture. U tome je uspela, i to je njen jedini uspeh,
i neuspela tranzicija u postkomunistickoj Rusiji.

Komunizam, time i antikomunizam, vremenom je tran-
sformisao i svoje ideoloske sadrZaje. Isto tako su svoje zna-
¢enje promenili pojmovi konzervativizma, liberalizma i na-
cionalizma u poslednjih 200 godina. Od 1989. odigrale su
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se strukturne promene u isto¢noj Evropi, bivéim zemalja-
ma realnog komunizma, koje su, u manjoj meri, obuhva-
tile i Rusiju, koja je razvila neku vrstu drzavnog kapitaliz-
ma i nadgledanih oligarhijskih monopola. Uspostavljen je
novi institucionalni okvir, i pocela da se razvija nova poli-
ticka kultura. Komunizam je prepusten sopstvenoj nedav-
noj proslosti, koja je, u tom smislu, kona¢no zatvorena.

Recidivi komunizma, u kojima se mogu otkriti i nje-
gove transformacije, ipak se ocitavaju na znacajnom delu
isto¢noevropskog prostora, ukljucujudi bivu Jugoslaviju,
narocito njen isto¢no-pravoslavni deo koji je u kulturnom
smislu vise sklon kolektivizmu, autoritarnom mentalitetu
i tribalizmu. Populizam u Rusiji i Srbiji, novi nacionalizmi
iprodor klerikalizma ukazuju na dubinsku meduzavisnost
politicke strukture i kodova u kulturi urezanih u kolek-
tivne identitete, kojima manipuli$u elite. Politi¢ka kultu-
ra imala je vaznu ulogu u dru$tvima u kojima je nametnu-
ti kolektivizam, poduprt siromastvom i izolacijom, trajao
duzZe od jedne bioloske generacije. Politicke elite zatekle su
se, tokom tranzicije, pred dvostrukim pritiskom. U name-
ri da se pridruze zapadnim ekonomskim, politickim i bez-
bednosnim strukturama morale su da ispune kriterijume
nadnacionalnih institucija, EU, i NATO. Da slede restrik-
tivnu ekonomsku politiku i otvaraju trziste. Da zanemaru-
ju socijalne pritiske koji su opterecivali tanke budzete, na-
rotito u prvom razdoblju tranzicije. Liberalna demokrati-
ja rasprséila je iluzije o beskrajnoj socijalnoj pravdi. Time su
elite gubile drustveno politicko uporiste. Nastojeci da pre-
moste prazninu u legitimitetu, koristile su populisticku re-
toriku i simbole koje je mogla razumeti vecina u birackom
telu. Medu tim simbolima najvazniji bili su oni koji su se
odnosili na etnicitet, religioznost i “nacionalni interes”.

Tim putem krenula je, nesto ranije, od polovine osam-
desetih, i nomenklatura u Srbiji, prilagodavajuéi sadrzaje
postojeceg poretka novom vremenu i novim iskusenjima.
Bez obzira na katastrofalan ishod te politike, i prevrat iz
2000, ona je u tome uspela. Novi, vladajuéi populizam, na-
stao u nizu tihih drzavnih udara, zadrzao je istovetnu po-
liticku matricu, i ponovo uspostavio kontinuitet tradicio-
nalne srpske politike. U tom smislu vredelo bi ispitati da
li je ona nakon 1944-1945, doZivela stvaran, dubok prekid,
ili, takode, priliku za prilagodavanje. I da li je komunizam u
Srbiji, nakon dva talasa tranzicije, 1989-1999, i 2001-2008,
transformacijama koje su u pojedinim idejnim i mental-
nim segmentima bile prividne, nastavio svoje trajanje, sa
one strane sopstvenog postojanja. U stvari je sklonost zva-
ni¢ne srpske politike da antikomunisti¢ku retoriku usme-
rava na nomanklaturu koja se, do svoga povlaenja 1987,
protivila populizmu i ukazivala na buduce refrmske poten-
cijale, jedan od njenih zanimljivih apsurda. Jednako je za-
nimljiva propusna i integrativmna mo¢ obnovljenog popu-
lizma koji je, na liniji odrZanja nomenklature i njenih insti-
tucija, usvojio naslede palanackog klerofasizma, za koje se
obi¢no smatralo da je sporedno. B
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Titoisti — marksisti
- antikomunisti

PISE: ToDOR KuLJiC

POSTSOCIJALISTICKI ANTIKOMUNIZAM (AK) kod intelek-
tualaca neobjasnjiv je bez uoc¢avanja diskontinuiteta nor-
malnosti nakon sloma evropskog socijalizma: ono $to je
juce bilo moralno (drustvenoekonomska jednakost, soli-
darnost, internacionalizam) danas je postalo nenormal-
no i obrnuto. Jos uvek je zagonetna samorazumljivost ove
transformacije i to kako su kapitalizam, religija i naciona-
lizam preko noéi postali novi kriteriji normalnosti. Nema
sukoba levice i desnice. AK je normalizovan, preostalo je
utrkivanje bivsih levicara u dokazivanju nove lojalnosti.
Intelektualca disidenta zamenio je intelektualac konver-
tit. (U srednjevekovnim manastirima Conversus je bio ka-
sno pridosli novak, laik, u zvanju redovnika). Ostati do-
sledan intelektualac kod krupnih epohalnih zaokreta nije
bilo lako. Malo ko drzi da je nedosledan jer je samoposto-
vanje osnova psihicke stabilnosti. Kako onda svladati rez
u biografiji? Utisak je da se vedina postsocijalisticke hu-
manisti¢ke inteligencije odnosi arogantno prema vlasti-
tom zaokretu u drustvenopolitickom opredeljenju, a tek
poneki sa malom dozom nelagode. Mozda i otuda $to je
bio masovan, zaokret s leva udesno brzo je normalizovan
i time lien moralnih dilema, ¢ime je znacaj opredeljenja
relativizovan.

Da je promena opredeljenja bila u potpunosti prirod-
na, tj. da joj nije bilo potrebno pravdanje, stvari ne bi bile
tako slozene. Medutim, ve¢ postojanje izvesnih opravda-
vanja unosi neke vazne nijanse u proces preobracanja no-
vih antikomunista. Jednostavno receno, da je konverzi-
ja do kraja normalizovana ne bi joj trebalo pravdanje niti
nasilno glacanje autobiografije. Utisak je da u ovom pro-
cesu ipak ima zastoja. Naime, premda je lidena radikalne
stigme, konverzija jo$ uvek nosi prizvuk izvesne nemoral-
nosti i stvara odredenu nelagodu. Da bi se ova otklonila,
trebalo je izgraditi udobni samoopis u ¢ijem je jezgru do-
slednost. Po prirodi stvari, u ovom naporu najveéi virto-
uzi istekli su iz redova humanisticke drustvenonauéne in-
teligencije. Pripisivanje, samopripisivanje i drugacije ak-
centovanje proslosti manje ili vise vesto se zamagljuje pro-
hodnim visokoparnim “nau¢nim” Zargonom. U autobio-
grafskom pamdcenju raniji drustveno neprihvatljivi sadr-
zaji (kulacko poreklo ili ¢etnicka proslost ¢lanova porodi-
ce) preko nodi postaju osa samoopisa novih antikomuni-
sta. Ovoga ne bi bilo da nije ozvani¢ena parohijalna nad-
menost kod svih nacionalizama: jedni isti¢u najvedi ratni,
drugi civilizacijski, a tre¢i misionarski u¢inak. Novi anti-
komunisti su polagali pravo na polozaj ili ugled banalnim
isticanjem iskonstruisanog vlastitog Zrtvovanja (ponajvise
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nacionalnog u¢inka), jer je Zrtva beskonkurentska harizma
koja trazi osvetu ili obestecenje. Hristologki obrazac u kom
moralno nadmoéna zrtva uvek vodi spasenju ne preuzi-
maju samo herojski mitovi, nego ga pragmaticki svojataju
novi antikomunisti. Na neki na¢in i ovde onostrano posta-
je oslonac morala i metapoliti¢ki sloj pravdanja konverzije.

Sociologki posmatrano, masovno presvlacenje u tranzi-
ciji pokazatelj je nesre¢ne svesti humanisticke inteligenci-
je koja je bila zatefena naglom smenom epohalne svesti.
Ipak intelektualce-virtouze radikalni slom poretka nor-
malnosti samo je na pocetku zbunio. Brzo su mu se solu-
naski prilagodili najpre tvrdedi da nisu bili upleteni u ko-
munizam, a zatim da su bili Zrtve komunizma. Brisuéi ko-
munizam iz autobiografije savremeni antikomunisti su iz-
begli suo¢avanje sa licnom proslosc¢u i stekli alibi za uce-
e u javnom neoliberalnom sluzbenom AK. Ne samo $to
nema samorefleksije u preispitivanju minulog opredelje-
nja, nego se po pravilu vlastita komunisti¢ka proslost uop-
$te ne pominje. Obi¢no se denuncira kao iskustvo drugih.
Koliko god da je u drustvu zahva¢enom ratom i krizom gla-
¢anje autobiografije bilo orude prezivljavanja zarad osigu-
ranja zivota i zaposlenja, ipak to ne umanjuje nemoralnost
ovog sredstva. Ako beskrupuloznost i nije upadljiva to je
zato $to je uspe$no zamagljuje sluzbeni antikomunisticki
poredak secanja.

Mozda ovde iznete kriticke ocene i nisu novina, jer je
odavno uocena endemska nepostojanost domacih intelek-
tualaca. Za njih moralni sadrzaj politickih ideja nije tra-
jan, postojan i nadvremen jer je uostalom i ljudska priro-
da konstantna, nego je moralnost vezana za hegemonu
epohalnu svest, mo¢ i vlast i samim tim hroni¢no nesta-
bilna. Konkretni strateski odnos mod¢i u odredenom isto-
rijskom razdoblju (nadmo¢ levice, liberalizma ili fagizma)
gradi hegemoni kriterij u oceni racionalnosti ideja koje se
brane ili odbacuju. Kod epohalne svesti koju namecu vo-
dece klasne snage $ireg istorijskog razdoblja nema distan-
ci niti nijansiranja ideja. Vladajuce snage diktiraju, a pod-
vlagéeni ekstati¢no prihvataju i jo§ strasnije demonizuju
ideje. Intelektualci su najcesée bili popularizatori strates-
kih vrednosti koje su oblikovane u realnim centrima modi.
Jos vise od toga oni su hegemone ideje brzo prihvatali kao
okvir samovidenja (identiteta) i uverenja. Zato ¢injenica da
su biv§i marksisti postali najze$¢éi antmarksisti moze biti
neobi¢na samo neupuéenima. Dokazivanje nove lojalnosti
po pravilu trazi prenaglaseno pokajanje. U tom gréu kon-
verzije zaboravlja se da su istinske moralne i rag¢aravaju-
Ce ideje, a koje je istaklo jos klasi¢no prosvetiteljstvo, traj-
nije od prolaznih istorijskih odnosa mo¢i izmedu ideologi-
ja i postojanije od kolebljive epohalne svesti. Intelektualci
treba da razmisljaju kopernikanski, a ne ptolomejski i da
promene tumace iz pti¢je, a ne iz zablje perspektive. Ne
okrece se svet oko moje drzave, nacije, stranke ili ideologi-
je, kako misli prose¢ni antikomunista. Hladni rat je trazio
iskljucivosti s obe strane gvozdene zavese, ali se nakon nje-
govog nestanka digla nova magla. Jednakost Sansi za za-
poslenje i obrazovanje, borba protiv izrabljivanja i nezapo-
slenosti, solidarnost, samouprava i demokratska rasprava
su trajno pozeljne ideje, ali nisu u sredi$tu epohalne svesti
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globalizacije. NaZalost fordisticka neoliberalna relativizaci-
ja ovih trajno priznatih vrednosti veéini nije prozirna.

Slom evropskog socijalizma obeleZio je slom intelektu-
alne levice, izmedu ostalog, i stoga $to su ideje levice ra-
nije gotovo bezostatno poistovecivane sa rezimima koji su
se preko njih pravdali. Nije bilo dovoljno nerezimske levice
koja bi prezivela slom realnog socijalizma, niti organske in-
teligencije ¢vrsto vezane za proizvodacku klasu. Zato je gro
inteligencije na prvoj okuci konvertirao. Urusavanje socija-
lizma, izmedu ostalog, obelodanilo je i nesre¢nu svest mar-
ksistickih intelektualaca, a sada$njih liberala i konzerva-
tivaca. lako je pragmati¢ni marksizam brzo zamenjen di-
dakti¢nim liberalizmom i etnokratizmom, ipak je unu-
tra$nji habitus inteligencije ostao nepromenjen. Prose¢ni
srpski intelektualac je bio titoista za vreme Tita, marksi-
sta u jednopartijskom, a antikomunista u vi§epartijskom
sistemu, nacionalista u atmosferi normalizovanog nacio-
nalizma, opozicionar onda kada je to bilo dozvoljeno. Ne
samo $to nije bilo distance prema poretku i njegovim vred-
nostima, nego je nedostajalo intelektualnosti u Zolinom
i Ni¢eovom smislu. Nije, naime, signatura intelektualca
samo javna upotreba uma, koja se u Francuskoj probila od
afere Drajfus, nego i nastojanje koje Ni¢e naziva borbom
protiv duha vremena. Intelektualci ne treba da pristaju uz
vladajudi rezim, ali ni uz hegemoni duh vremena koji u sebi
takode nosi ogromnu koli¢inu konformistickih vredno-
sti. Intelektualci mogu pravdati zaokrete, ali uz karakteri-
sti¢nu uzdrzanost koja se od politi¢ara ne moze olekivati.
Osim toga, nije ta¢no da se intelektualni stav mozZe poka-
zati samo u autoritarnom drustvu i da je robija jedini na¢in
da se pokaze hrabrost pred rizikom. Ne manje je pogres-
no danasnju neoliberalnu sveopstu dozvoljenost mesati
sa slobodom. Ako u viSepartijskom reZimu i nema prosto-
ra za pojavu disidenata, to ne znadi da je istinska intelek-
tualnost relativizovana. Imati identitet (postojani samoo-
pis) znadi ostati istovetan sa sobom i kod dubokih prome-
na okoline, tj. uprkos drugadijim normativnim struktura-
ma ocekivanja. Identitet nije nespojiv sa samorefleksivnim
sazrevanjem, ali jeste sa nerefleksivnom konverzijom. To
su razli¢iti procesi. U savremenoj atmosferi naizgled sve-
opste dozvoljenosti intelektualcu nije tesko da se ne slozi
sa vladaju¢om partijom, $to ¢ine mnogi “legionari trenut-
ka”. Teze je biti borac protiv duha vremena, kadar za odu-
piranje konformizmu koji nosi kolebljiva epohalna svest.
Danas se kriticki habitus intelektualca ne ogleda u kritici
vlastitog rezima (jer ovaj neposlusne ne goni u tamnicu),
nego u sumnji u njegove temeljne epohalne pretpostavke:
nacionalizam i bezalternativnost kapitalizma. Ne ogleda
se kriti¢nost ni u osporavanju proslosti. Proslost se ne kri-
tikuje, njome se bave istori¢ari. Moralno pravo na kritiku
proslosti imaju samo oni koji su kadri da realno predstave
vlastitu nebrugenu, a ne ispeglanu autobiografiju. Cak i oni
redi koji, doduse, priznaju vlastite komunisticke iluzije, ali
se arogantno odnose prema njima, nisu pouzdani svedo-
ci. Upravo se savremeni antikomunisti raspoznaju po isku-
pljivackoj kritici proslosti, “doslednoj” biografiji i prenagla-
enoj apologiji sadasnjice. B



Redefinisanje
secanja (1)

PiSu: ALEKSANDAR IGNJATOVIC | OLGA MANOJLOVIE PINTAR

OD PRVIH DANA oslobodenja, permanentni su i sistemat-
ski zahvati intrpretacije i reinterpretacije Drugog svetskog
rata. Kao najznacajni sadrzaj kolektivnih identifikacija svih
jugoslovenskih drustava Drugi svetski rat, odnosno njegova
tumacenja, predstavljala su osnovu na kojoj su vr$ena po-
vladenja granica drustvenih identiteta, uspostavljani fluid-
ni odnosi izmedu njih i konstruisani partikularni sadrzaji
pozeljnog istorijskog secanja. Svaka interpretacija nosila je
jasan i prepoznatljiv sistem vrednosti koji je ucestvovao u
permanentnoj aktuelizaciji kolektivnog identiteta i odredi-
vanju njegovih granica. Mehanika takvog ideologkog ozna-
¢avanja Drugog svetskog rata, koja se neprekinuto odvija
do danas, podrazumevala je kontrolisane procese preobra-
zavanja se¢anja, supstitucije memorije i kolektivnog zabo-
ravljanja. Drugi svetski rat je bio centralni narativ revolucio-
narnog, socijalnog i nacionalnog preobraZaja drustva, kako
u procesima unifikacije, tako i u procesima socijalne i eko-
nomske diverzifikacije i, najzad, dekonstrukcije.

Nacin na koji su obelezavane Zrtve rata definisao je razli-
¢ite diskurse drustvene integracije. Promene istorijskih pa-
radigmi u nadinu predstavljanja i ozna¢avanja Drugog svet-
skog rata bile su sastavni deo proizvodnje mo¢i kojom su sa-
vezi elita permanentno definisali politike gradenja identi-
teta, ali i refleksije znatno dubljih procesa dugog trajanja u
distinskitvnim jugoslovenskim drustvima. U fokusu naseg
interesa je primer srpskog drustva i recentnog odredivanja
prema pitanju srpskog nacionalnog identiteta.

U nadinu isticanja vojnicke i civilne Zrtve kreirani su si-
stemi vrednosti i izgradivano drustvo kroz ¢itav niz mani-
festacija i komemoracija, kao i kroz materijalnu kulturu. S
jedne strane, nadini obelezavanja vojnickih Zrtava sve vre-
me postojanja Jugoslavije bili su usmereni na jacanje pozi-
cije drzave i njenih institucija. Glorifikacijom Zrtava palih
vojnika afirmisano je novo savezni$tvo i novi socijalisticki
sistemi vrednosti, dok je istovremeno, isticanjem martir-
stva partizanske Zrtve poloZene na ,oltar revolucije“ sna-
Zena predstava autohtonosti oslobodilacke borbe i upisi-
vanja identiteta u jedan transcendentni okvir socijalizma.
Medutim, iako uvek prisutne u javnom prostoru, u procesu
afirmacije inventovanog socijalistickog patriotizma, vojni¢-
ke zZrtve Drugog svetskog rata gubile su centralnu poziciju
u procesima drustvenih integracija, a civilne zrtve postajale
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osnov na kome je najsnaznije izgradivana zajednica ,neu-
pitnog verovanja“.

PreobraZavanja secanja na Drugi svetski rat mogu se pra-
titi kroz analizu njegovog oznacavanja u javnom prostoru.
U tom smislu, u topografiji seanja na Drugi svetski rat vaz-
no su mesto zauzimala imenovanja ulica i javnih prostora,
drustvenih institucija (8kola, vrtica, radnih kolektiva, pre-
duzeda, udruZenja gradana, profesionalnih udruzenja itd.),
kao i organizacija grobalja, spomen parkova, javnih spome-
nika. U prvim godinama posle oslobodenja, u spomen-prak-
si uodljiv je nastavak tradicija obeleZavanja palih u Prvom
svetskom ratu - iskazan kroz uredenje vojnickih grobalja i
podizanje spomenika u okviru grobljanskih povrsina.

Medutim, afirmacija se¢anja i prikazivanje Drugog svet-
skog rata bili su sloZeni i disparatni, isprepleteni sa pitanjem
aktuelnosti savremenog srpskog nacionalnog identiteta, sa
utvrdivanjem njegovih sadrZaja i opcrtavanjem njegovih
granica. U tom smislu ¢ini se paradigmati¢an Spomenik je-
vrejskim Zrtvama fasizma, podignut unutar zidina jevrej-
skog groblja 1952. godine. Delo Bogdana Bogdanovica u
krajnje formalnoj analizi moguce je tumaciti kao nastavak
tradicije podizanja vojnickih spomenika unutar grobljan-
skih celina. Podignut na Sefardskom jevrejskom groblju,
izolovan i sasvim skriven od pogleda, Spomenik jevrejskim
Zrtvama fadizma retito svedo¢i o ambivalentnoj struktu-
ri secanja na Drugi svetski rat. Za razliku od Groblja oslo-
bodilaca Beograda, svefano otvorenog dve godine kasnije
u okviru iste urbane celine, ispred ¢jih pristupnih portala
stoji otvoren prostor za javne ceremonije, Spomenik jevrej-
skim Zrtvama obracao se samo o¢ima onih koji su posecivali
Jevrejsko groblje. Stoga je ovo ostvarenje mogude tumaciti i
kao ozbiljan simptom stanja istorijske kulture koja se, kao
i svaki proces uobli¢avanja drustvene memorije, nepresta-
no ostvarivala kroz sistematsku organizaciju ,.isklju¢ivanja,
prigusivanja i potiskivanja se¢anja“ (Piter Berk).

Spomenik Bogdana Bogdanovi¢a, iako je u isto¢noj
Evropi predstavljao presedan u oblezavanju jevrejskih zr-
tava toga vremena (s obzirom da su u Sovjetskom Savezu,
na primer, sva spontano podignuta privatna jevrejska obe-
leZja sistematski uklanjana), pitanje holokausta je zadrzao
na marginama javnog prostora. Na taj nacin, skriveni spo-
menik postao je nova paradigma vremena i drustva u kome
je potencirana univerzalnost Zrtve i potiskivano izjednaca-
vanje komunizma i jevrejstva karakteristi¢no za period pre
Drugog svetskog rata.

Indikativno je da se podizanje spomenika jevrejskim zr-
tvama fagizma de$avalo doslovno istovremeno sa brisanjem
stvarnih tragova Zivota nekadagnjih 11.000 stanovnika pre-
stonice. Ruenje monumentalne sefardske sinagoge 1950.
godine, ¢ija je fizicka struktura odolela vatri nemackih fagi-
sta u vreme kada je teritorija Srbije ve¢ bila proglasena kao
“judenfrei”, i podizanje Galerije fresaka na njenom mestu
dovoljno je i upecatljivo i dramati¢no svedocanstvo o vre-
menu, ali i mehanici secanja koja prevazilazi pitanja odnosa
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prema Drugom svetskom ratu u socijalisti¢tkoj Jugoslaviji.
Stavise, ¢injenica da su delovi porusenih jevrejskih kuca sa
Dorcola, kao i fragmenti nadgrobnih ploca sa Starog jevrej-
skog groblja na Paliluli i doslovno ugradeni u Spomenik je-
vrejskim Zrtvama fagizma tumacena kao originalni umet-
nic¢ki zahvat, danas moze biti pro¢itana i kao paradigma to-
talizujuceg koncepta drustvenog i kulturnog identiteta.

U javnom prostoru jevrejske Zrtve Beograda i Srbije su
tokom (itavog postojanja Jugoslavije pominjane u zvani¢-
nim prigodnim formulacijama kao Zrtve fasistickog tero-
ra uz pripadnike komunisti¢kog pokreta i rodoljube. U tom
smisluy, jedan od tri beogradska koncentraciona logora po-
stao je centralni simbol novog drustvenog i ideoloskog je-
dinstva. Banjicki logor i stratiste Jajinci — mesto masovnih
egzekucija kao njegov sastvani deo — sublimirali su oficijel-
nu sliku Drugog svetskog rata. Stavise, na topografiji terora
Beograda, Jajinci su prerasli u centralni spomen park - jed-
no od lai¢kih svetilista socijalisticke Jugoslavije. Oznaceni
su kao mesto stradanja ,rodoljuba®, pri ¢emu se permanen-
tno gubila iz vida ¢injenica da su u Jajincima, iako ne naj-
brojnije, svakako najsistematskije ubijane Zrtve bili Jevreji
dovozZeni iz logora Topovske $upe i Staro sajmiste. Pri tome,
jedan od prvih logora u Beogradu potpuno je nestao sa
mape Beograda i iz kolektivnog paméenja, ako je ikada i bio
njegov deo. Topovske Supe su, naime, bile logor za Jevreje i
Rome iz Beograda i Banata, koji su kao taoci streljani u ak-
cijama odmazde tokom leta 1941. Neverovatnom brzinom
napunjen i jo$ vecom brzinom ispraznjen, a secanje na nje-
ga obnovljeno tek 2005. godine, skromnom manifestacijom
postavljanja spomen-ploce, koja je danas gotovo u potpuno-
sti o§tecena i liSena svih jevrejskih atributa.

Nasuprot Topovskim §upama stoji indikativan i dubiozan
primer Starog sajmista. Pretvoreno u logor u jesen 1941. go-
dine kao Judenlager Semlin, beogradsko Sajmiste bilo je jedini
koncentracioni logor sa ,,rasnim imenom" - mesto oko koga
se, u svim posleratnim interpretacijama i ozna¢avanjima se-
¢anja na Drugi svetski rat u Srbiji uévrstio zid ¢utanja i poti-
skivanja, na slican nacin na koji je visoki zid zatvorio pogle-
de na Spomenik jevrejskim Zrtvama na Sefardskom groblju.
Tako smesten gotovo u samom centru grada, prostor Starog
sajmista ostao je prazan prostor i mesto “o¢iséeno” od trau-
mati¢nih svedocanstva rata. Upravo ta praznina simptoma-
tican je pokazatelj koji dopusta da se topografija secanja na
Drugi svetski rat u Beogradu i Srbiji percipira kao svojevrsna
obaveza zaboravljanja i praksa selektivnog uklanjanja trago-
va proslosti u procesu konstrukdije nacionalne prisutnosti.

Tabula rasa Starog sajmista postaje znacajan pokazatelj
drustva kojim se izvodi totalizacija nacionalnog identiteta.
Tako se reprezentacioni diskursi ozna¢avanja Drugog svet-
skog rata — od sovjetskih boraca do diskursa nacionalizaci-
je antifasizma — mogu ¢itati kao delatna politika identite-
ta u okviru srpskog dru$tva. Razume se, ta politika zapra-
vo uopste ne mora doticati (gotovo uvek prisutan i krajnje
kontraverzan) problem antisemitizma u Srbiji. Dubiozna
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je mehanika i ekonomija procesa drustvene identifikacije u
Srbiji u kojima je secanje na Drugi svetski rat i njegova in-
strumentalizacija predstavljala - i dalje predstavlja — jedan
od primarnih sadrzaja.

Proucavati na koje nacine - kako to isti¢e Homi Baba -
nacionalne kulture prikazuju sebe preko svojih projekcija
“drugosti” i njihovih zatagkavanja, zna¢i suociti se sa time
kako se osvajanje sopstvene istorije neprestano vr$i putem
prikazivanja istorija “drugih”. U tom smislu pozicija Jevreja
kao marginalne zajednice - onih koji istovremeno pripada-
ju nacionalnom korpusu i koji su od njega odvojeni broj-
nim linijama podela, veoma je ilustrativna. Ne samo da su
- kako to sugerie prostorno i konceptualno izdvajanje je-
vrejskih zrtava fasizma od nacionalnog “korpusa” u spo-
meni¢kom diskursu - prava na memoriju “drugih” supsti-
tuisana generalnim paradigmama secanja na Drugi svet-
ski rat, vec su ona i sistematski marginalizovana. Nestanak
Topovskih $upa sa mape Beograda, simptomati¢na praznina
oko prostora Starog sajmista, kao i vizuelno i prostorno iz-
dvajanje Spomenika jevrejskim Zrtvama, mogu se ¢itati kao
traumati¢na granica u topografiji secanja na Drugi svetski
rat i simptom hegemonog koncepta identiteta. Minorizacija
margine neprestano opstaje kao generativni mehanizam ne
samo u konstruisanju slike proslosti, ve¢ i aktuelizaciji sa-
vremenog identiteta u okviru srbijanskog drustva.

Nekadasnji Judenlager Semlin predstavlja upravo to isku-
stvo grani¢nosti — ne kao sadrzaj ideologije ili politike ozna-
Cavanja, ve¢ sdmo to mesto, kao javna sfera, postao je to-
pos uspostavljanja granice izmedu podobnih i nepodobnih
istorija. A upravo to grani¢no mesto moze postaviti pitanje
$ta znace narativi sredi$njeg sistema vrednosti koji centri-
raju se¢anje na Drugi svetski rat u Srbiji. Grani¢no iskustvo
Starog sajmista i ¢injenica o jezivim stradanjima “nepodob-
nih”, problematizuje ne samo odnos srbijanskog drustva
prema Drugom svetskom ratu, vec¢ pre svega odnos prema
granicama i sadrZaju sopstvenog identiteta. Iskustvo gra-
ni¢nosti Starog sajmista gotovo da razotkriva “groznu kraj-
nost srpskog nacionalizma (kao) ‘etni¢ki procid¢enog’ na-
cionalnog identiteta’ (koja se) moZze ostvariti samo smréu,
bukvalnom ili figurativnom, slozenih tkanja istorije” (H.
Baba). Zapravo je kulturna razlika, razlika izmedu centrira-
nog i priznatog, i lateralnog i marginalnog identiteta u sa-
moj srzi mehanizma istorijskog pamcenja.

Stoga smo Staro sajmiste postavili u sz naseg posmatra-
nja politike identiteta spram prikazivanja istorije Drugog
svetskog rata. Istorija konstrukcije se¢anja na Drugi svet-
ski rat, i to na mestu ozna¢enom paradigmati¢nim tragom
kulture rata - koncentracionim logorom, reito svedodi da
se proces nacionalne identifikacije odvija kroz konstantno
proizvodenje slika identiteta. Sama istorija Starog sajmista
i njegova nevidljivost u topografiji secanja na Drugi svetski
rat govori o tome kao o sloZzenom procesu koji podrazume-
va ne samo svesno potiskivanje istorije “drugog”, vec i nje-
nu sistematsku suprstituciju i “normalizaciju”. [ <

(nastavak u sledeéem broju,)
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“"Holocaust
goes musical”

PISE: MILE LAsI¢

| dok su se filozofi i decenijama poslije uZasa zvanog
nacisti¢ki genocid nad evropskim Zidovima ili holocaust
pitali hoce li se poslije Auschwitza smjeti joS pisati pjesme,
sudedi prema svjezim vijestima iz Amsterdama i Madrida
"holocaust goes musical". Svi znaci govore, naime, da bi
uskoro mogla biti i u formi mjuzikla obzirno ispricana prica
o jednom mladom Zivotu koji skoncava u genocidu, pa
time, vjerojatno, i poticajna, primjerice, i za umjetnicke
artikulacije posljednjih tragedija na ex-yu prostoru, ukoliko
su posljednje!

1. MJUZIKL
“DNEVNIK ANNE FRANK - PJESMA ZA ZIVOT”

“Dnevnik Anne Frank” je pretocen veé 1959. godine u
filmsku story, a istoimeni film je dobio tri Oscara. Unato¢
tomu su u decenijama koje slijede brojni reziseri dobijali od-
bijenicu od strane Zaduzbine Anne Frank, a medu njima je
bio i ¢uveni Steven Spielberg, ukoliko su htijeli napraviti “re-
make”. Otto Frank, Annin otac i jedini u obitelji koji je preZi-
vio holocaust, sve je do njegove smrti (1980.) odbijao svaku
pomisao na daljnju umjetni¢ku adaptaciju potresnih dnev-
nika njegove kéerke.

Tako je bilo i s prvim pokusajem rezisera Rafael Alvera,
kojeg je Zaduzbina Anne Frank odbila glatko prije de-
vet godina. Strogo uzevsi, Alvero nije ni trebao suglasnost
Zaduzbine, obzirom da se u mjuziklu ne preuzimaju doslov-
ni citati iz “Dnevnika Anne Frank”, ali je Alvero od pocet-
ka polagao mnogo na kooperaciju, a ne na konfrontaciju ne
samo s pomenutom zakladom.

U meduvremenu je, dakako, Alvero uvjerio Zaduzbinu
da je 1 mjuzikl pogodna forma za tragediju zvanu genocid,
da takvo $to samo na prvi pogled izgleda bizarno i bez pie-
teta. Rafael Alvero govori ovih dana po prvi put za javnost
i o tomu kako ve¢ 10 godina radi na ovom “komadu”, te da
je prvi put prije ravno devet godina govorio o svojoj namje-
ri pred odgovornima iz Zaduzbine Anne-Frank. U krajnjem,
veli reziser Alvero, on tretira “Dnevnik Anne Frank”, knji-
gom koja je prevedena na 60 jezika, kao $to bi se ophodio s
bilo kojim podlogkom za tragi¢nu operu, samo s jo§ mnogo
vi$e respekta.

Dnevnici Anne Frank ne ¢ine se, ipak, niti na prvi niti
na drugi pogled prikladnim materijalom za mjuzikl. Pa,
ipak, bit ¢e krajem veljace/februara ove godine u pozna-
tom madridskom kazalistu Calderén (“Teatro Hiagen-Dazs
Calderén”) po prvi put izveden muzicko scenski komad
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prema dnevnicima tragi¢ne zidovske djevojcice, koja se u
periodu izmedu 1942. i 1944. godine sa svojom obitelji skri-
vala u potkrovlju jedne kuée u Amsterdamu, dok je nacisti
nisu otrkrili i deportirali u koncentracijski logor Bergen-
Belsen, gdje su je pred sam kraj rata i umorili.

“Izvuéi ¢emo humor, optimizam i Zivotnu radost koju je
Anne Frank sa¢uvala unato¢ okolnostima u kojima je zivje-
la”, kazu autori i izvodadi ovog kurioznog mjuzikla, koji su
nedavno posjetili i onu kucu, sada muzej, u Amsterdamu u
kojoj se neko¢ skrivala Anna Frank. I ne samo posjetili, nego
su u njoj izveli i pretpremijeru i od nje dobili konacan blago-
slov za uspijeh ove muzicko-scenske predstave.

“U pocetku smo bili skepti¢ni, ali nas je madridska kaza-
lidna grupa uspjela uvjeriti u ozbiljnost svog projekta”, ka-
zuje Jan Erik Dubbelman iz ZaduZbine Anne Frank.

Doduse, ima i dalje glasova protivu, primjerice Fond
Anne Frank iz Basela, koji posjeduje autorska prava na

“Dnevnike Anne Frank”, je protivu ...

Oni koji su ve¢ vidjeli dijelove mjuzikla, kao primjerice
ljudi iz Zaduzbine Anne Frank, su sada uvjereni u postene
namjere ovog projekta. Kompletan “ensemble”, svih dvade-
set i dvoje glumaca Alverovog teatra posjetilo je, kako je re-
¢eno, “Anne-Frank-Haus” u Amsterdamu, kako bi vidjeli ori-
ginalno mjesto deavanja drame. Gosti iz Madrida su izveli
malu pretpremijeru, te bili nagradeni aplauzom “muzejskog
osoblja” u Amsterdamu. Jan Erik Dubbelman, medunarod-
ni voditelj “Anne-Frank-Stiftung”, je jedan od njih i ono $to
je vidio ocijenio je “vrlo potresnim”, pa je Alvero time dobio
i definitivni blagoslov za svoj mjuzikl.

Ulogu mlade Zidovke Anne Frank u mjuziklu je, inace,
preuzela13. godisnja djevojéica Isabella Castillo, podrijetlom
s Kube. Obzirom da se radi o izbjeglici s Kube u evropskim
medijima se sada do neukusa povlace paralele izmedu bije-
ga obitelji Frank iz nacisticke Njemacke 1933. godine, i po-
tonjeg skrivanja u Amsterdamu, s bijegom majke i kéerke
Castillo s Kube i potonjeg skrivanja u Belizeu, prije nego $to
su se docepali Miamija, pa i Spanjolske. Sve sli¢nosti, pak,
zavr$avaju time $to su Anna i Isabella u momentu bijega
bila djeca. Kubanska djevojcica se izborila medu 8oo kon-
kurentkinja za ovu ulogu i posteno kaze: “Za mene je velika
privilegija igrati jednu tako hrabru, veselu i talentiranu dje-
vojcicu kao $to je bila Anne Frank”.

Jezik u mjuziklu je $panjolski, s ¢ime se slozila i
Zaduzbina, koja se nada da ¢e i ovim putom Zivot i strada-
nje Anne Frank postati jo§ poznatiji u zemljama Latinske
Amerike. Zaduzbina je, medutim, izrijekom zabranila ko-
mercijalizaciju, pa nece biti niti postera niti majica, niti $olja
za kavu s Anninim likom na madridskim ulicama...

“Teatro Haagen-Dazs Calderén”, kazaliste u centru
Madrida, organizira , pak, i to uz pomo¢ Zaduzbine, poprat-
nu izlozbu o sudbini Anne Frank i njene obitelji. Ve¢ pomi-
njani Dubbelman kaze: “Mi nudimo popratni program za
gkolarce, nitko ne treba da nepripremljeno ide na ovaj mj-
uzikl”! ReZiser Alvero je, pak, uvjeren da ¢e njegov mjuzikl
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“vise dirnuti djecu i omladinu nego $to to mogu u¢initi knji-
ga ili izlozba”!

2. “LOGOR SVIH LOGORA”

“Ako se sjecanja na neljudskost ne povezu sa sada$njo-
$¢u, sve je besmisleno”, kazala je ¢uvena celistkinja i prezi-
vjela logoragica iz Auschwitza Anita Lasker-Wallfisch u po-
vodu 60.obljetnice obiljezavanja oslobadanja Auschwitza. U
stvarnosti se radilo o tomu da je Crvena armija ugla 27. ja-
nuara/sije¢nja 1945. godine u ostatke logora, kojeg su naci-
sti napustili u Zurbi, te da su zatekli samo $acicu prezivjelih,
izgladnjelih kostura. Anita Lasker-Wallfisch vidi, inace, smi-
sao svog Zivota u tome da bude “glas onih ljudi, koji vise ne
mogu govoriti”...

Ovdje odmah moramo dotaknuti (be)smisao licitira-
nja broja Zrtava besmisla, odnosno posljedice te popular-
ne rabote “zarobljenih umova” u djelom svijetu. U ovoj se
“disciplini”’, naime, stalno iznova vjezbaju razni “nikogo-
viéi” i u Njemackoj, i drugdje, i kod nas, Zivedi od te rabo-
te. U Srbiji se lako prisjetiti imena onih koji su dobacivali i
jo$ dobacuju sa Zrtvama u Jasenovcuy, i to samo Srba, do 2,5
milijuna, a u Hrvatskoj su dojuderadnji “¢asni” ustavni su-
dac Vice Vukojevi¢ i nekakva njegova “komisija” odgovori-
li na to zlo¢inackim cinizmom - u Jasenovcu je, po njima,
bilo par tisuca ubijenih, sutava logora pod tim imenom i
nije bilo, ergo NDH-a je bila, maltene, pravna drzava, samo
su tu idilu narugavali nekakvi “remetilacki faktori”, §to bi re-
kao “Krivousti”. Naravno da je rije¢ o krajnostima, uostalom
kao iu svezi Bleiburga, ili poslijjratnog stradanja Nijemaca u
Jugosllviji, o ¢emu se sve do jucer nije ni zucnulo. Danas se
ta “mustra” ponavlja i u svezi sa Srebrenicom, neki ljudi pro-
sto nece da vjeruju ¢injenicama.

U svim tim tabuiziranjima ili, pak, pretjerivanjima, i na
jednu i na drugu stranu, ponekad je, pak, rije¢ i o neopre-
znom preuzimanju brojeva Zrtva iz “sumnjivih izvora”, §to
se uvijek iznova omakne i nekim dobronamjernijim ljudi-
ma i neprijeporno demokratskim tiskovinama i kod nas.
Medutim, i tuda i sopstvena iskustva uce da se iza mani-
pulativnog baratanja Zrtvama poput onih u logorima ka-
kav su bili Auschwitz , ili Jasenovac ili Srebrenica, ponajce-
$¢e skrivaju drugi ciljevi. A u sudtini je rije¢ o tomu da je i
jedna jedina Zrtva suvi$na Zrtva, te da Zrtve ne zasluzuju da
se preko njih vodi politika, u pravilu zla i naopaka. Kazimo
zato izrijekom, “napuhavanje broja zrtava”, kao i “umanji-
vanje” broja ubijenih su ruzne rabote. Ono $to hitno potre-
buju sve zemlje ex-Jugoslavije je posve nova “kultura sje-
¢anja”, koja se u Njemackoj ponekad i od ponekog s razlo-
gom zove 1 kulturom “posramljuju¢ih sje¢anja’, kako je to
formulirao bivéi predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse
(SPD). U Njemackoj se, inace, tek od 1967. godine svake go-
dine obiljezava 27januar — Dan oslobadanja Auschwitza. A
tek od jucer, takoreku¢, su i Ujedinjeni narodi ovaj datum
proglasili Medunarodnim danom sjecanja na zrtve holocau-
sta. [za ovih nezgrapnih formulacija skriva se umorstvo vige
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milijuna ljudi. U stvari, sli¢no kao i u svezi s nasim “malim
Auschwitzom”, tj. Jasenovcem, nitko ne zna posve toc¢no
koliko je ubijenih, ugu$enih, umorenih u “kompleksu smr-
ti” zvanom Auschwitz. U ranijim enciklopedijama se pod
odrednicom “Oswiecim”, §to je poljsko ime za Auschwitz,
govorilo 0 2.500.000 Zrtava, koliko ih je navodno bilo zave-
deno u tzv. kontrolnim knjigama, pa se, ¢ak, govorilo i o da-
leko vecem broju, jer su ¢itavi transporti Zidova, ne izuzi-
majudi ni djecy, sa zeljeznicke stanice prebacivani direktno
u plinske komore (Vidjeti, primjerice, Enciklopediju JLZ).
Sve do 1990. godine je, u stvari, i na Zapadu bila osnova za
procjene broja umorenih u Auschwitzu/Oswiecimu “prva
sovjetska procjena”, odnosno ono §to se ¢ulo na sudenji-
ma nacistickim glaveginama u Niirnbergu. U tu se verzijy,
doduse, sumnjalo, ali ¢e tek poslije 1990. godine uslijediti
smyjelija istrazivanja.

Lako je, medutim, moguce da se puna istina o broju ubi-
jenih u Auschwitzu nikad neée saznati. [lustracije radi, u no-
vijoj Brockhausovoj enciklopediji se oprezno govori o “uboj-
stvu Zidova u milijunskim brojevima”, ¢ime nije niti po-
tvrdjena niti demantirana “ruska verzija” od ¢etiri miliju-
na ubijenih u Auschwitzu. Sovjeti su, naime, nakon ulaska
u Auschwitz nagli Cetiri minirana krematorijuma, bezbroj-
ne gomile ljudske kose, naocala, proteza, cipela, a popisano
je i to¢no 348.820 muskih odijela i 836.255 Zenskih haljina.
Mozda je, u stvari, najistinitija prva procjena zloglasnog pr-
vog nacisticckog Sefa koncentracionog logora Rudolfa HoRRa,
koji je ovim “logorom smrti” upravljao u periodu od 1940.
do 1943. godine? HoR je, naime, u prvom navratu, na sude-
nu u Niirnbergu posvjedodio da je u Auschwitzu ubijeno 2,5
milijuna ljudi. Ostalo je, medjutim, zapisano da je ovaj zlo¢i-
nac par excellence, prije nego $to je objeen 1947. godine, pr-
votnu strasnu cifru korigirao na takoder strasnih 1,13 miliju-
na ubijenih ljudi. Mnogi su istrazivadi skloni da upravo ovu
cifru uzmu kao najvjerodostojniju! O pomenutom Héf3u su,
inace, ispisane brojne studije, o njegovim nedjelima je sni-
mljeno i vige dobrih filmova, izmedju ostalih i “Moj poziv je
smrt” (“Mein Beruf ist Tod”).

Uostalom, Hoéflovim “korigiranim ciframa” barataju i
istrazivadi holocausta Raul Hilberg i Franciszek Piper, dok
je francuski expert za Auschwitz lansirao smjelu, proble-
mati¢nu tvrdnju o 711.000 ukupno ubijenih, medju koji-
ma je i 470.000 do 550.000 “u plinskim komorama ubije-
nih Zidova”. Najnizu cifru umorenih u Auschwitzu je “uveo
u igru” politolog Fritjof Meyer, inate dugogodisnji expert
magazina “Der Spiegel” za Isto¢nu Evropu. On je na osnovu
njemu znanih podataka dossao do 510.000 ukupno ubijenih
u Auschwitzu, $to je odmah naislo na osudu u stru¢nom svi-
jetu. Ovdje treba, takoder, redi, u Oswiecimu/Auschwitzu
nisu ubijani samo Zidovi, iako su zidovske Zrtve ¢inile skoro
90% ubijenih, jer se znade da je ubijeno makar 15.000 ruskih
zarobljenika, te nepoznat, veliki broj Sinta i Roma, Poljaka i
pripadnika pokreta otpora Sirom Evrope, ukljudivo i iz ex-
Jugoslavije.
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Licitiranje brojevima ubijenih ljudi, kako je ve¢ re¢eno, a
pogotovu brojem umorenih Zidova, je vrlo neukusna rabo-
ta. Jer nema nikakve sumnje,nazalost, u Auschwitzu ili neg-
dje drugdje ubijeno je oko $est milijuna evropskih Zidova.
Skoro cijeli evroppki zidovski kolektivitet, dakle, je postao
zrtvom rasnog ludila koje je zahvatilo Nijemce i Njemacku
prije tri Cetvrt stoljeca. Uzgred receno, ta se Zalosna godis-
njica dolaska Hitlera na vlast obiljezava upravo ovih dana
ovdje dobrim esejima i dokumentacijama i knjigama, a jed-
nu od njih je upravo objavio i Hans-Magnus Enzensberger.
O kakvoj se katastrofi planetarnih razmjera radilo govori
uostalom i ona neizgorena, a ¢uvena re¢enica-pitanje s po-
cetka ovog priloga, koja se veze za njemacko-zidovskog fi-
lozofa Theodora W. Adorna - smiju li se poslije Auschwitza
viSe pisati pjesme?

Odgovor na ovo osjetljivo i kompleksno pitanje dali su
u meduvremenu brojni umjetnici, medu kojima i dobitnik
Nobelove nagrade za literauru, madarski Zidov Imre Kertesz
(“Bezsudbinstvo”), koji misli, a to i ¢ini, uostalom, da se po-
slije Auschwitza mora “prvenstveno pisati o Auschwitzu”.

Ovdasnji ugledni knjiZzevnik i publicista Rafael Seelig-
man (,Nijemci i njihov vodja“), medjutim, upozorava da se
mora izi¢i iz matrice Zivljenja po ,holocaustovskim shema-
ma“, odnosno da Zidovi moraju izié iz ,vlastitih ghetoa® i
ukljuciti se ponovo u Zivot punim plué¢ima u zemljama i sre-
dinama u kojima sada zive, uklju¢ivo u Njemackoj. U protiv-
nom bi se radilo o “zakasnjeloj Hitlerovoj pobjedi”! Seligman
je, inace, nedavno predlozio Njemacku za Nobelovu nagradu
za mir, jer je sve ispravno udinila poslije Drugogo svjetskog
rata, ali o tomu postoje i drugadija misljenja. Knjizevnik i
publicita Ralph Giordano, primjerice, govori o nedoslijednoj
denacifikaciji i “drugoj njemackoj krivnji”...

3. ,,POSRAMLJUJUCA SJECANJA“

»Na najodvratnijem mjestu njemacke povijesti“ kazao je
tadasnji predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse na pocet-
ku ,drzavnog akta“ u Bundestagu, kojim se 27.01. 2005. go-
dine odavala pocast svim Zrtvama nacisti¢kog ludila od pri-
je vise od Sest decenija, ,postalo je ocigledno Sta su sve spo-
sobni ljudi u¢initi drugim ljudima®. Cinjenica da ,neonacisti
ponovo sjede u jednom njemackom parlamentu®, kazao je
tada tadasnji predsjednik Bundestaga, znadi ,,sramotu i od-
govornost za sve nas”. Thierse je potom uzbudeno i nadah-
nuto kazao: ,Mine smijemo njima prepustiti nas jezik i naga
mjesta, jer Zrtve holokausta i sje¢anje na njih obavezuje da
njemacki nikada vige ne bude jezik ubojica, antisemitizma,
neprijateljstva prema ljudima, lazi i rasistickih predrasu-
da“ I onda je uslijedila Thierseova najintrigantnija receni-
ca. “Posramljujuca sjecanja” na holocaust moraju biti njego-
vana, porucio je Wolfgang Thierse, ona ionako jesu sastav-
ni dio “polititkog i moralnog identiteta Njemacke”. Istini za
volju, i u Njemackoj je tek s ¢uvenim frakfurtskim procesi-
ma u periodu 1963. do 1965. godine, dakle s 20 godina zakas-
njenja, doslo do masovnije promjene odnosa javnosti prema
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pociniteljima i Zrtvama u Auschwitzu. Monstrouznost ubo-
jica izvedenih na optuZenitku klupu, odnosno mediji, koji
su ne$tedemice pisali o sadistima, kona¢no vode ka prevla-
davanju svijesti da se desilo nesto strahotno, $to se ne da
objasniti samo ratom i diktaturom, o ¢emu se ne smije (vige)
Cutati, $to je vazno u konacnici za ozdravljenje zemlje.

Tek potom ugraduje Njemacka u njen krivi¢ni zako-
nik ¢lan po kojem je kaznjivo svako nijekanje zlo¢ina u
Auschwitzu, tek od 1967. godine se redovito i pristojno pod-
sjeca svakog 27. sije¢nja na vlastitu sramotu. Dakle, tek s
njemackim privrednim ¢udom niknut ¢e nova politicka kul-
tura, koju bi bilo pogresno samo svesti na “kulturu holocau-
sta”, iako onai to jeste, jer ona podrazumijeva posten odnos
prema proslosti i sadasnjosti. Dakle, ako i$ta mozemo uditi
iz tudih iskustava, njemackih prvenstveno, to je da se ma-
nemo besmislenih Iciitiranja Zrtvama besmisla, kako onog
od prije 60 i vide godina, tako i ovih iz posljednje dekade 20.
stolje¢a. Nego, postenim odnosom stvarati pretpostavke za
istinu, za “frankfurtske procese” u nasim zemljama i gra-
dovima. Uostalom, niti su se u Njemackoj svi koji su treba-
li nasli na sudu, niii ée to biti slu¢aj kod nas, niti je, pak, “na-
cisticka moévara” isusena ovdje sve do danas, niti je to slu-
¢aj kod nas...

Uzgred receno, rezultat svih tih mukotrpnih sazrije-
vanja u “zemlji po¢initelja” su i specijalni njemacki odno-
si s Izraelom, koji su, dakle, primarno plod historijske od-
govornosti za ucinjeni zlo¢in. U meduvremenu je ta odgo-
vornost za shoa, to jest holocaust postala sastavnim dije-
lom njemackog identiteta, potvrdio je prigodom njegove
prve posjete izraelskom Knesetu i aktualni njemacki pred-
sjednik Horst Kohler, govore¢i u Knesetu i na hebrejskom,
u znak uvazavanja. “Tko ne vjeruje u ¢uda nije nikakav rea-
lista”, citirao je, primjerice, Kohler u Knesetu poznatu rece-
nicu legendarnog Ben Guriona. “Put u Jerusalem me je vo-
dio preko Auschwitza i Berlina”, nastavio je na njemackom
jeziku Horst Kohler, kako bi naglasio da ga je veoma pogo-
dilo ono $to je ¢uo i vidio u Auschwitzu, kao i Jad Vasemu,
gdje je svaka Zrtva nacisti¢kog zlo¢ina ,dobila svoje ime®.
Njemacka nece nikad zaboraviti Zrtve holocausta, potvr-
dio je Kohler u Knesetu, ,,one moraju ostati dijelom nase sa-
dadnjosti“. Horst Kéhler je u Knesetu porudio, takoder, da

“nema nikakvog razloga da na Bliskom istoku ne uspije ono
§to je uspjelo u zapadnoj Evropi, tj. da se od vje¢nih neprija-
telja ne postane dobar susjed i prijatel;”.

Da, o tomu je rije¢, upravo ovakvu odgovornost za zla
udinjena u proslosti i nedavna zla Zelim i od budu¢ih pred-
sjednika u svim balkanskim zemljama. Jer, nista nece dodi
samo od sebe, niti ¢e vrijeme po sebi zalije¢iti rane. Ali, ¢uda
su moguca pod uvjetom da se ne laze i ne manipulira Zrtva-
ma, da se ne veli¢aju vlastiti zlo¢inci kao heroji, da se, u kraj-
njem, njeguje kultura “posramljujucih sjecanja”, $to bi rekao
Wolfgang Thierse. Od ove vrste kultura smo mi, naZalost,
udaljeni svjetlosnim godinama!
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4. MOLBA ZA OPROST U BRANDTOVOM STILU!

I ove su godine Nijemci, dakako, drzavnim aktom” u
Bundestagu obiljezili 27. januar/sije¢anj - Dan oslobadanja
Auschwitza, nesto $to polako postaje rutina i “normalnost”,
pa dopisnici iz Njemacke vide i ne izvje$tavaju o tom ¢inu.

No, ovdje Zelimo podsjetiti na dostojanstvene sveano-
sti ispred Brandenbursske kapije pod nazivom ,Dan za de-
mokraciju®, kojima su Nijemci obiljezili 60. obljetnicu kra-
ja Drugog svjetskog rata, jer se tada ¢ulo $to treba da se ¢uje,
a i vidjelo ponesto prelijepo i neubicajeno. ,Svjetlosnim
lancem” (,Lichterkettte®) u Berlinu u duZini od 33 kilome-
tra, ve¢ u nodi izmedju 07. i 08. 05. 2005., poslana je poru-
ka ,protivu rata, rasizma i desnog extremizma®“, da bi se isto
to porucilo i potonjim “drzavnim aktom® u zgradi Rajhstaga
(,Reichstag®), kao i ekumenskim Bozijim sluzbama u Berlinu
i diljem Njemacke, te obligatnim polaganjem vijenaca, kao i
velikim protestima protivu fagizma i narodnim veseljem.

Zabiljezio sam tada i rije¢i berlinskog gradonacelni-
ka Klausa Wowereita: “Osmi maj je dan oslobodjenja, na
ovaj dan mislimo na $est milijuna ubijenih Zidova u Evropi,
Sinta i Roma, homosexualaca, invalida”, ali i “na vojnike koji
su svoj Zivot ostavili na svim ratnim stranama”.

Tadasnji kancelar Gerhard Schréder je, pak, za ,Stiddeut-
sche Zeitug® napisao prilog u kojem je upozorio na broj-
ne pokusaje falsificiranja historije i skidanja odgovornosti
sa nacistitke Njemacke za pocinjene zlo¢ine. Svim pokusa-
jima da se ,rasprava o podiniteljima pretvori u raspravu o
Zrtvama i da se relativiziraju nacisti¢ki zlo¢ini”, napisao je
Schroder u “SZ-u”, “moramo se odlu¢no suprotstaviti”.

Tadasnji njemacki kancelar je, pak, za ruski list ,Kom-
somolskaja Poravda“ napisao pismo u ,Brandtovom stilu®,
u kojem se izvinuo ruskom narodu ( i drugim narodima) za
pretrpljenu patnju u Drugom svjetskom ratu. ,Mi molimo
oprost za patnju, koja je ruskom i drugim narodima nanije-
ta od njemacke ruke i u njemacko ime“, napisao je Schroder
u ovom znakovitom pismu, ba$ uoéi njegovog odlaska u
Moskvu, gdje je kao prvi njemacki kancelar sudjelovao na
obiljezavanju Dana pobjede nad fagizmom. Poziv za u¢estvo-
vanje na svedanostima u Moskvi Schréder je ocijenio kao
,veliku ¢ast i znak povjerenja prema njemackom narodu®.

Na ,drzavnom aktu®, u prisustvu poslanika Bundestaga i
Bundesrata, nositelja svih visokih ustavnih funkcija u zemlji,
predstavnika vjerskih zajednica i diplomatskog kora govo-
rio je Hors Kohler. I njegova je poruka bila “brandtovska”!
Osmog maja 1945. godine je Wehrmacht bezuvjetno kapitu-
lirao, $to je ve¢ina Nijemaca docekala s olakanjem, ali i s
neizvjesnod¢u §ta ih ocekuje. Jer, kraj rata nije znadio kraj
patnje niti za ljude u Njemackoj niti drugdje. ,Mi Nijemci®,
naglasio je tada Keler, ,,gledamo sa uzasom i stidom unazad
na zlo koje je od nas poteklo, za zlo¢ine nad $est milijuna
umorenih Zidova, na umorene Sinte i Rome, na ..., mi osje-
¢amo odvratnost i prezir prema onima koji su to podinili...,
zalimo za svim Zrtvama koje su pale od strane Nijemaca i
Njemacke..., mi imamo odgovornost zadrzati u sjecanju svu
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ovu patnju prouzrokovanu od Nijemaca..., nema podvlace-
nja crte pod nagom odgovornoscu...” No, Njemacka je danas
jedna druga zemlja nego prije 60 godina, porucio je njemac-
ki predsjednik, mi gajmo dobrosusjedsku suradnju i dobre
odnose sa svima, podrzavamo iz uvjerenja rad Tribunala u
Den Haagu i druge sudove koji sankcioniraju ratne zlo¢ine.
Jer, ne smijemo zaboraviti kako se brzo moze proigrati $to
su stvorile brojne generacije.

Dakle, Sesdeseta godisnjica kraja Drugog svjetskog rata,
sloma Hitlerove Njemacke i “oslobodjenja zemlje” obilje-
zena je u Njemackoj, zemlji uzro¢niku planetarne nevo-
lje, s punim osjecajem odgovornosti za po¢injeno zlo, ali i
sa svjedcu o svojem mjestu u zajednici naroda u 21. stolje¢u.
Takva Njemacka, pak, ima $anse da ponovo bude u ,svjet-
skom vrhu®, respektibilna od Vladivostoka do Lisabona i da-
lje do Los Angelesa. Pa, ako je Njemackoj i sudeno da Zivi sa
vjeditom odgovornodéu za pocinjene zlodine na Drugi svjet-
ski rat je upravo za 60. obljetnicu njegova kraja i definitivno
stavljena tocka. U zajednici naroda je svatko ono $to je da-
nas, a ne §to je bio jucer. SR Njemacka se, dakle, i definitiv-
no vratila u zajednicu demokratskih naroda, §to je dobro i
za nju 1 za svijet u cijelosti. To §to se kod nas, pak, ne shva-
taju ove jednostavne istine je bolno, ali je logi¢no, jer su vla-
dajudi revizionisti povijesti slozno zaveslali protivu vladaju-
e matrice u svijetu. Time nece puno nauditi svijetuy, ali hoce
onima u ¢ije se ime zaklinju.

5. ZIDOVSKO PITANJE - LAKMUS DEMOKRACIJE

,Kada smo god bjezali u nacionalizam desavala nam
se katastrofa, a kada smo bili dobri Evropljani doZivljava-
li smo uspjehe®, kazao je Hans Dietrich Genscher na pro-
slavi 10. obljetnice mirnog ujedinjenja zemlje, sad ve¢ dav-
ne 1999. godine. O kauzalitetu srece i uspjeha, te demokra-
cije i tolerancije, njemackog ujedinjenja i prosirenja/ujedi-
njenja Evrope i moglo bi se do u beskraj pripovijedati povo-
dom njemackog ponovnog ujedinjenja, bez ijednog ispalje-
nog metka. No, nije sve idilicno u ovoj zemlji, jer je nekima
i dalje najteze prevladati vlastiti primitivizam, matricu na-
cionalistickih iluzija i gluposti, otuzni smrad vlastitog zlo-
¢ina, koji se stilizira u patriotizam. Pri tom moderni Njemci
nisu nista specificno, samo je njihova proslost komplicira-
nija od drugih evropskih naroda. Generalno uzevsi, ovovre-
meni Nijemci su ako i po ¢emu specifi¢ni, tada p tomu $to se
vecinski odgovorno suodavaju s vlastitom proslocu. S druge
strane, ostaci nacizma kod Nijemaca bezmilosno nasr¢u na
Zidove i strance, kao neko¢, maltene. No, Zidovi su takvima
uvijek kost u grlu, pa ako ih je danas svega oko 200.000 u
Njemackoj... Senzibilne i demokratski orijentirane Nijemce
duboko pogada sve sto se ruzno desava bas Zidovima ( na-
ravno i drugim manjincima — strancima), jer su duboko svje-
sni tragedije Zidovskog naroda za vrijeme nacisticke dik-
tature, te opasnosti od ,pada u proslost” ukoliko se logika
sile ponovo legitimira na njemackoj drustvenoj sceni. S dru-
ge strane, svaki neofasisti¢cki nasrtaj na zidovske insitucije
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i pojedince zna¢i i Zestoki udarac za one ,,njemacke Zidove"“
koji glasno zastupaju poziciju da je SR Njemacka domovina i
Zidovske zajednice u ovoj zemlji...

Jedan od upravo takvih je bio, primjerice, i pokojni
Ignatz Bubis, koji je do pred samu smrt, prije sedam godina,
tvrdio da je on njemacki Zidov, njemacki drzavljanin, ergo
Njemac Zidovskog korijena, ljutedi se kada bi mu netko ka-
zao da je, ipak, ,njegova domovina Izrael”. Pa, ipak, je poze-
lio da bude sahranjen ba$ u Izraelu. U medijima se nasiroko
raspravljalo o motivima pokojnika. Malo tko se zadovoljio
objasnjenjem da se Bubis uplasio moguceg skrnavljenja nje-
gova groba, jer su neonacisti ne$to ranije razbili nadgrobnu
plo¢u prethodnog predsjednika CZS-a Galisa. Preovladala je
ocjena da Bubis ,u smrti nije htio vi$e biti Nijemac®. Uzgred,
Bubisu je bilo uzaludno i mrtav pobjedi u Izrael, jer se nasao
neki Zidovski ekstremista koji je oskrnavio njegov otvoreni
grob, polijevajuci ga nekakvom crnom te¢noscu.

Sve do pred samu smrt Ignatz Bubis je godinama neu-
morno ponavljao pri¢u o ,pomirenju izmedu Nijemaca
i Zidova“, a onda je, neposredno pred smrt, u interview

,Sternu” progovorio o tuznoj bilanci njemacko-Zidovskih
odnosa, ne samo u Drugom svjetskom ratu, i ne samo kroz
petnaest stoljeca zajednickog Zivota, nego i danas. Bubis je
ukazao, naime, da svatko ostaje ukopan u svoj svijet, a da
ti svijetovi funkcioniraju odvojeno. A to je, nazalost, Zalo-
sna istina, unato¢ trudu njemacke demokratske javnosti da
$adicu preostalih Zidova udostoje zasluzenom medijskom i
politickom, u jednu rije¢ ljudskom paznjom. Izgleda da niti
dominantni pristup demokratske vedine prema svojim su-
gradjanima Zidovima ne moze izbrisati osjecaj krivice i sra-
mote zbog neopisive Zidovske tragedije u Drugom svjet-
skom ratu. A, s druge strane, nemali broj Zidova bjezi u sa-
moizolaciju, u ,ghetto vlastitih strahova“, kako je to formu-
lirao Seligman, tako da proklamirana ,njemacko-zidovska
sinteza“ ostaje za ve¢inu obi¢na himera.

6. ZIDOVSTVO JE SIMBOL ZA
SVE MANJINCE OVOGA SVIJETA

Njemacki Zidovi kazu da su u prolosti — ¢ak i nakon 1871.
godine, kada su po prvi put bili formalno i pravno izjednace-
ni s drugim gradjanima Njemacke — samo najistaknutiji poje-
dindi iz zidovske zajednice pronalazili ravnopravno mjesto u
njemackom drustvu, a da je vecini Zidova emancipacija osta-
la uskracena. Tuznu i ruznu praksu medjusobnog nerazumi-
jevanja odredjivali su oduvijek antisemiti. Dakle, nije to¢na
teza, koliko god bila primamljiva, da su njemacki nacisti s
unidtenjem $est milijuna ,svojih“ i evropskih Zidova razru-
§ili ,nerazrugivu duhovnu zajednicu njemackog i Zidovskog
bica“, koja je kao postojala prije dolaska nacistickih kreatura
na vlast 1933. godine. Istina je prozai¢nija, ,smedjokosuljasi”
su ,samo" artikulirali na najstrasniji mogudi na¢in odomace-
nu ,antisemitsku praksu®, primjenjivanu ve¢ petnaest stolje-
¢a koliko Zidovi #ive na njemackom tlu. U tom kontekstu se
i daju razumjeti (ne)uspjesi u gradjenju ,,njemacko-zidovske
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simbioze®, ma koliko se o njoj trudili liberalni i demokratski
orijentirani Nijemci i Zidovi. Uzgred, trajalo je prepredugo
u poslijeratnoj Njemackoj dok nisu stasale generacija poli-
ti¢ara i intelektualaca koje su u javnom diskursu artikulira-
le ,,stid za u¢injeno, koje su se zalozile za ,dubinske analize
antisemitizma®, kroz povijest, koje su generacije zivih ,,po-
¢initelja“ pitali — kako ste mogli, kako vas nije (bilo) stid!?
Naravno, rije¢ je o pitanjima za obi¢ne, normalne ljude, jer
neonacisti takva pitanja nadjacavaju svojim poznatim urlici-
ma o krvi i tly, a niti dio konzervativne medijske i politicke
elite nije u takvoj dernjavi posve nevin.

S druge strane, medju samim Zidovima u svijetu nije
malo onih koji jos uvijek prebacuju preostalim Zidovima u
Njemackoj §to Zive ,u zemlji podinitelja“ ili ,Hitlerovih do-
brovoljnih dZelata“ (D.J. Goldhagen). Izgleda da niti narod
koji je prije 2.000 godina iskorijenio elementarnu nepisme-
nost, koji je iznjedrio vjerskih, znanstvenickih i umjetnickih
veli¢ina vie no bilo koji drugi narod (izmedju ostalih Mojsija,
Isusa, Marxa, Freuda, Einsteina), nije u domeni politicke pi-
smenosti bitno drugadiji od ostalog svijeta, o ¢emu ne svje-
dodi samo tuzna bliskoisto¢na situacija. No, ovdje se, u pr-
vom reduy, radi o ,krizi identiteta njemackih Zidova*“, kako je
to formulirao Rafael Seligmann, koji pripada onoj intelektu-
alno-politickoj orijentaciji unutar njemacke zidovske zajed-
nice koja bi htjela raskinuti s dobrovoljnom samoizolacijom.

Ima tomu skoro 20 godina kako je Seligmann javno upo-
zorio da nikuda ne vodi pozicija ,spakovanih kofera“ i ,du-
$evnog azila“, odnosno da je krajnje vrijeme da Zidovi pre-
stanu da zive u ,ghettou svojega straha“. Rekao je da antise-
mitizma u dana$njem njemackom dru$tvu nema ni vise ni
manje nego u drugim evropskim demokracijama, da je jedan
Jzivuci Zidov sigurniji danas u Njemackoj nego u Izraelu.
Seligmann zastupa, u stvari, poziciju ,sasmosvjesnog nje-
mackog zidovstva“, koje se mora nasloniti na dugu tradici-
ju pripadanja njemackom drustvu, jer je u njemacko-zidov-
skoj ,povijesti patnje“ bilo i ,jedinstvenih kulturoloskih,
znanstvenih, umjetnickih vrhunaca®. A upravo se s tim vr-
huncima mora pronadi kop¢a, kako bi se iziglo iz samoizola-
cije i pronasao odgovor na pitanje — gdje su i $to su njemac-
ki Zidovi danas?

»Na obje strane se mora shvatiti da su Zidovi vec vige od
jednog milenijuma dio njemackog drustva, povijesti, kulture,
politike, privrede, kratko: jedan dio Njemacke®, piSe i govori
Seligman, ,,a narotito je vazno da to Nijemci razumiju ,inace
izgubit ¢e svoj Judentum zauvijek*!

Nisu li ove zidovske nedoumice i nedoumice svih ma-
njinaca ovoga svijeta, uklju¢ivo manjinaca na Balkanu, u
Srbiji ili u Bosni i Hercegovini. A ako ima nekih b-h specifi-
kuma, nakon posljednje tragedije, onda je samo u tome $to
se u nesretnoj zemlji i njeni konstitutivni narodi, izuzev u
tzv. vlastitom ataru osjecaju manjinski nesigurno i nesretno.
A kako i ne bi nakon svega to se desilo u reziji slavnih ,,do-
manovicevih voda“ i njihovih pomagaca! No, mozda se ,,sup-
stanca zivota“, kako bi to formulirao lucidni Ivan Lovrenovié,
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i nije urusila zauvijek, ako se ,vode® i njihovi ,davolji segr-
ti“ jednom ve¢ maknu sa scene, ako se ljudi u javnom dis-
kursu prisjete ,zajedni¢kih vrhunaca® i ,jedinstvenih doma-
$aja“ u kulturi, znanosti i politici, iz nekih drugih vremena.
Ili se, mozda, sjete i onoga zaboravljenog , svetog oca Marxa®“,
iz prve Zidovske petorke, koji je u ¢uvenoj raspravi o ,zidov-
skom pitanju” ukazao da je Zidovska emancipacija moguca
jedino kao opéeljudska emancipacija. Prevedeno na aktual-
ni politicki jezik - Zivjeti u skladu s vladaju¢im principima
u demokratskom svijetu. U protivnom, mnogima je sudje-
no ,,Bubisovo prokletstvo®. I to ne samo onima koji su neg-
dje u svijetu vel svjesni svoje ,zidovske sudbine®, nego i oni-
ma koji su kofere — u Bosni i Hercegovini ili negdje drugdje
na Balkanu - upravo raspakirali.

7. MOJA DOMOVINA JE SADA SJECANJE

Posljednjeg dana sl. Frankfurtskog sajma knjiga, ima
tomu vec¢ dobrih godina, dodjeljena je Nagrada mira ame-
rickom povjesni¢aru, njemacko-zidovskog podrijetla, Fritzu
Sternu, za njegovo ubjedljivo posredovanje kompleksnog
odnosa Njemaca i Zidova, za njegova brojna i respektibil-
na istrazivanja suvremene njemacke povijesti, pri cemu se

“suvremenost” odnosi i na vremena prije dolaska “smedjo-
koguljasa” na vlast (opsezna istrazivanja Bismarckova vre-
mena, posebno njegovog odnosa sa Rotschildima), odnosno
onih vremena kada je “ zajednicki njemacko-zidovski patri-
otizam jo$ bio moguc”, te za razumijevanje i pomirenje me-
dju narodima.

Za Fritza Sterna je mirno ujedinjenje Njemacke, pored
ostalog, znak zahvalnosti svim Zrtvama fasizma i staljiniz-
ma, jer je taj ¢in konacni dokaz da su oba “izma” mrtvi, a u
kona¢nici to je zahvalnost i svim onima koji se angaziraju
za mir i razumijevanje medju ljudima. A u svojoj besjedi u
Paulus crkvi ukazao je tada na narasle obaveze Njemacke u
Evropi i u svijetu, posebno prema svojim susjedima sa koji-
ma se ima “teska povijest”, kako bi, recimo, Poljska i druge
zemlje sto prije bile definitivno uklju¢ene u evropske inte-
gracije. I bi tako...

Nema “kraja povijesti”, kazao je Fritz Stern u Frankfurtu,
nema konac¢nog dogadjaja, sve je uvijek povezano s proslo-
§¢uy, iz koje se moze uciti i nauciti. Po njemu, u Njemackoj je
puno gradjana svjesno proslosti i puno ih se trudi na pravi
nadin oko pitanja sadasnjice, ali oprez - u “tamnim cosko-
vima” ¢uce i ¢ekaju svoj trenutak zli duhovi. Upozorio je na
potrebu razboritosti u javnom Zivotu, posebno na ¢injenicu
da se “iz Berlina nisu uvijek ¢uli tihi tonovi”. Na Njemackoj
je da sada dokaZe pripadnost Evropi i da posreduje napore
drugih u tom pravcuy, izri¢it je Fritz Stern, naglasavajuéi da

“politicka klasa govori suvise, a kazuje malo”. A $to se pro-
cesa ujedinjenja tice, porudio je - u Njemackoj nikada vige
ne smije biti “gradjana druge klase”, niti onih koji se tako
osjecaju, jer dovoljno ih je bilo u povijesti, $to je on iskusio i
na vlastitoj koZi. Fritz Stern je, inace, rodjen u njemacko-Zi-
dovskoj obitelji u poljskom Breslau 1926. godine. Sre¢no je
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izbjegao sa 12 godina u Ameriku, gdje ¢e postati profesor na
Columbia sveucilistu u New Yorku, ugledni historicar i cje-
njeni intelektualac, ali ostat ¢e cijeli Zivot razlomljen izme-
dju svojih novih i starih zemalja.

Njegova sjeanja su bolna, usmjerena na “arijevce iz dje-
tinjstve”, na “cini¢ni sadizam”, kako je formulirao, smedjo-
kosuljasa i onih koji su ih slijedili. Ipak bi se nerijetko zapi-
tao - u kojoj to zemlji trebam da Zivim? A nerijetko bi kazao
- dolazim iz Njemacke koje vise nema i koje vige nikada nece
biti. Ipak, najsenzibilnija formulacija Fritza Sterna na temu
razlomljenosti izmedju domovina je ona posve kontempla-
tivna - “moja domovina je sada sjecanje”!

On, inace, tvrdi da zivimo u vremenu “kulture sjecanja’,
pa, iako “sje¢anja nisu istrazena povijest” ona pomazu da se
neke bitne stvari ne zaborave ili ne ponove. Historija i nije
nista drugo do ljudska drama, a istraZivanje te ljudske dra-
me i jeste zadatak povjesnicara i knjizevnika. Na neki na¢in
je Fritz Stern u svojim djelima (i ne samo u najpoznatijem

“Zlato i zeljezo”) sjedinio ta dva nezahvalna poziva, kojima
pripada budu¢nost. Jer, drzavnoj sili i politi¢arima pripada
gruba stvarnost, kazali su mudradi, a literaturi i povijesnim
istrazivanjima buducnost.

8. PLEDOAJE ZA “KRITICKU KULTURU SJECANJA”

,Punker, Schwulen, Komunisten/ stehen auf unseren
scwarzen Listen./ Am Tage X zur Stunde Null/ da retten
Euch auch keine Bullen. Tako glasi refren popularne pjesme
LArijski borci” vodeceg nacistickog benda ,Landser*, a u prije-
vodu na nas(e) jezik(e) to izgleda ovako: ,Pankeri, pederi i ko-
munisti stoje na na$oj crnoj listi. A kada dode vrijeme nacija
nece vas spasiti niti policija“. Ne bi ni Marko Thompson bolje...

Problem u SR Njemackoj u borbi s ostacima nacizma nije,
dakle, u novcu, niti u koli¢ini polititkog antifasistickog go-
vora! Odgovori na pitanje zasto takvog ¢ega ima jo§ uop-
e se moraju traziti u onoj viSezna¢noj metafori Helmuta
Plessnera, autora knjige ,,Zakasnjela nacija“, kako su Nijemci
,carobnjaci ekstremnosti®, odnosno da oduvijek imaju pro-
blema ,,s pronalazenjem mjere u stvarima javnog zivota“. Ili
odgovore treba principijelno traziti u ljudskoj prokletosti,
u op¢injenosti zlom, mitovima i zlim sudbinama predaka,
atavistickom strahu od drugoga i drugac¢jega? Jer i ovdje su
- kao i posvuda u svijetu - otrovni mirisi zlokobno zaprete-
ne proslosti neuporedivo privla¢niji nekim skupinama ljudi
od svih civilizacijskih racionalnih vrednota? Ili iskazano ri-
je¢ima Ericha Rathfeldera, free-lancera, autora knjige ,Rat u
Bosni i Hercegovini® (,Sarajevo danach®), objavljene i u za-
grebactkom Durieuxu: ,,Kad mi netko kaze kako su ratni zloci-
ni specijalitet slabije razvijenih zemalja, Balkana ili Treceg svi-
jeta, ja im samo kazem da se sjete Treblinke ili da danas pogle-
daju oko sebe, pa ce vidjeti kako neonacisti u Brandenburgu pale
kuce izbjeglica i stranaca... Svugdje mozes naci odredjeni posto-
tak ljudi koji su spremni pociniti ratne zlocine®. Samo, nisu po-
svuda ljudi imali peh da im se i pri kraju 20. stolje¢a ,uka-
ze Hitler u njihovom sokaku®, te da potom duze od jedne »
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decenije trpe pronacisti¢ke protuhe na vlasti. Niti je posvu-
da ,izbunarena“iproglost i sadagnjost, kao kod nas, s posve
neizvjesnom buducno$c¢u. Ljudima u Bosni i Hercegovini,
a posebno u Sarajevu, pri¢a o holocaustu nad Zidovima je
izgledala u neka ranija vremena i bliska i strasna i daleka.
Bliska, jer su ostaci “iztezlog naroda” bili tu medju nama, u
pravilu obrazovani i uspjedni, a daleka i strasna, jer nismo
uspjevali uspostavljati korelacije sa zidovskom i vlastitim
tragedijama. Pogotovu nismo slutili nadolazecu katastro-
fu, u liku pomahnitale soldateske koja se stavila na stranu
pomahnitalog samozvanog vodje jednog naroda, odnosno
u likovima “vodja” nacionalnih pokreta u sopstvenom dvo-
ristu, koji su igru vise ili manje (ne)spremno i (ne)svjesno
prihvatili. U ta predratna vremena, kada se u Sarajevu po-
nosilo luksuznim izdanjem sarajevske Haggade, uprili¢eno
upravo za XIV zimske olimpijske igre, ni najvispreniji nisu
mogli naslutiti da ¢e u BiH na kraju dvadesetog stoljeca niéi
mnoga nova, usamljena “zidovska” groblja, koja nema tko
obilaziti...

“Kultura sje¢anja” je sintagma koju nije samo (re)afirmi-
rao u Paulus Kirche u Frankfurtu am Main prije par godi-
na Fritz Stern, kada mu je uru¢ivana “Nagrada mira”, nego
i neki nadi vrijedni i po$teni istrazivadi novije povijesti ¢ine
to isto, primjerice Todor Kulji¢ u Srbiji. Upravo je Kulji¢ u
eseju posvecenom “kritickoj kulturi sjecanja”, pogodio
samu sustinu ovog fenomena. Govor o tamnoj strani naci-
onalne proslosti nije potreban samo stoga $to proslost nije
prevladana, pa ni samo zato $to postoje ostaci revangizma,
vec prije svega otuda $to treba podsticati integriranje kako
svijetlih tako i tamnih strana u nacionalni identitet (Vidjeti,
“Pet godina tranzicije u Srbiji”, “Friedrich Ebert Stiftung,
Beograd, 2005.).

Koliko je, pak, to tesko vidi se upravo u zemljama-na-
slijednicama bivée Jugoslavije. U njima je u punom zama-
hu brisanje ili revizija povijesti, koja uklju¢uje i reviziju vri-
jednosnih sustava, pri ¢emu je dozvoljeno sve, od ruse-
nja spomenika do gradjenja novih i laznih mitova. Kulji¢
is tim u svezi piSe: “Kao $to Nemci pored Getea ne zabo-
ravljaju Ausvic, tako i Srbi uz oslobodilacke ratove treba
da pamte i Srebrenicu; a Hrvati da ne razdvajaju ‘Oluju’ od
Jasenovca”. Trauma je, po njemu, “najbolje secanje, a trau-
ma u Njemackoj je holocaust, u Hrvatskoj Jasenovac, a u
Srbiji Srebrenica...”

Da, kultura sje¢anja ponekad uspijeva i tamo ili upravo
tamo gdje su izvrSeni najbrutalniji zlo¢ini. Pretpostavka za
uspjeh je posten prilaz “svijetlim i tamnim stranama” vlasti-
te proglosti, demonumentalizacija historije i okrenutost bu-
ducnosti. Nazalost, u zemljama bivie Jugoslavije se vode i
dalje “gradanski ratovi sjecanja”, ustvrdio je lucidno Kulji¢.
A tako se ne stiZze u drustvo civiliziranih naroda, ako se
tomu uopce teZi... . B
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Pismo iz Crne Gore

Bumerang

PISE: IGOR PERIC

“ZAKLINJEM SE DA ¢u duZnost vrsiti odgovorno, savje-
sno i Cestito po Ustavu i zakonu”, kazao je 29. februara u
crnogorskom parlamentu novi premijer Crne Gore Milo
Bukanovi¢, peti put u politickoj karijeri.

Nakon ostavke Zeljka Sturanovica zbog bolesti, “van-
rednu” vladu - sastavljenu u jeku kampanje za pred-
sjedni¢ke izbore 6. aprila - oro¢enu vanrednim izbori-
ma naredne godine, ¢inice Demokratska partija socija-
lista, Socijaldemokratska partija i Demokratska unija
Albanaca

Bukanovi¢, koji se nakon godinu i po odmora na kor-
milo vra¢a iz pozicije uspjesnog biznismena, suvlasnika
nekoliko firmi, obecao je da ¢e sve podrediti premijerskoj
funkciji i najavio da od poslednjeg dana februara, zbog
drzavnih interesa, zamrzava svoje preduzetnicke aktiv-
nosti. To §to je uspje$no uplovio u biznis - kako je ka-
zao, za njega predstavlja kompliment - obeéao je, nece ga
obavezivati na kakve popuste poslovnim partnerima. A,
medu njima, ima i onih koje javnost u Crnoj Gori prepo-
znaje kao pripadnike kartela, ili odomaceno receno, taj-
kune koje je iznjedrila tranzicija.

Naprotiv, pred poslanicima je saopstio da se vratio
zbog toga §to mu kao prvom medu jednakima, pripada
duZnost da preuzme odgovornost da, u vanrednim okol-
nostima, odrzi kormilo evropskih i evroatlanskih inte-
gracija. Osim lazne dojave o bombi podmetnutoj u par-
lamentu, raspravu o programu koji je predlozio novi
mandatar, obiljezila je pri¢a o poziciji Crne Gore prema
Kosovu. Iz bunta, racunajudi da su prozreli namjere nove
vlade da prizna Kosovo i udalji Crnu Goru od Evrope,
DPukanovicev izbor za premijera propustile su opozicione
prosrpske stranke, kao i Pokret za promjene.

Izborna kampanja je, pa nije ba$ uputno ne podizati
tenzije; a Pukanovi¢ je, za razliku od ne pretjerano ek-
sponiranog Sturanovica, ipak lider DPS ¢iji je povratak
na mejnstrim scenu i te kako osokolio vladajucu stran-
ku i znacajno ojacao poziciju Filipa Vujanovica, kandida-
ta vladajuce kolicije za predsjednika Crne Gore.

Izmedu dva istrazivanja javnog mnjenja Vujanovic je,
od “ugrozenog” kandidata kome su analiti¢ari predvida-
li vjerovatni poraz od lidera Pokreta za promjene u dru-
gom krugu, nakon najnovijeg raspleta i rokada na ¢elnim
pozicijama vlasti, dospio do toga da, prema CEDEM, ima
velike $anse da posao zavrsi ve¢ u prvom krugu. lako iz
opozicije smatraju da je rije¢ o friziranom izvjestaju koji
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ima za cilj da smanji $anse opozicionih kandidata, fakat
je da se u meduvremenu dogodio - Pukanovi¢. On je os-
tricu kritike Vujanovicevih protivnika Andrije Mandiéa
(Srpska lista) Nebojse Medojevica (Pokret za promjene)
i Srde Milic¢a (Socijalisticka narodna partija), kao magnet
skrenuo na sebe.

Opozicija “puca” na Pukanovica i DPS, znajuci da jedi-
no tako moze neutralisati $anse Vujanovi¢a koji iza sebe
ima jaku partijsku logistiku - masineriju koja glasa za
onoga koji uziva BPukanovic¢evu podrsku.

NEGATIVNI POENI

Prestrojavanje se dogada i na opozicionom boku. Dok
su gradovima, s bilborda na prolaznike uveliko dignu-
ta Cela i sugestivnih poruka “pazili” Vujanovi¢ i Mandic,
Medojevi¢ je priklju¢ak uhvatio 29. februara, kada je for-
malno prikupio potpise za kandidaturu. Do tada vlada-
juca kolaicija redovno je emitovala jetka saop$tenja koji-
ma je prognozirala da ¢e Vujanoviceva inauguracija lidera
PZP zatedi u prikupljanju potpisa.

Za stranku koja je tek 2006. godine formirana i na pr-
vim izborima postala najja¢a pojedina¢na opoziciona gru-
pacija u crnogorskom parlamentu, PZP jo$ nema tako ra-
zvijenu logistiku kao “stari vukovi” koji odavno biju bit-
ke na izbornim utakmicama.Uz to, Medojeviceva PZP je
imala podrgku heterogenog bira¢kog tijela, §to i nije neka
zaloga uodi prvog izbornog kruga jer je prije pola godine
Medojevi¢ stekao minus poene zbog podrske Ustavu.

Eventualni drugi krug bi tek doveo do zanimljive iz-
borne trke, a u toj varijanti bi gradanski profilisani opozi-
cionar — Medojevi¢, vjerovatno imao vece $anse nego de-
sni¢ar Mandi¢, dok se lider SNP, Srdan Mili¢ u opozicio-
noj konkurenciji tesko moze primaci prolazu dalje.

Medojevi¢ je ve¢ dobio udarce iz prosrpskog opozicio-
nog bloka, jer je kiksao na pitanju Kosova. Osudio je go-
vor mrznje koji je emitovan sa mitinga i protesta zbog
proglagenja nezavisnosti juzne srpske pokrajine na ko-
jima je zdu$no skandirano “ubij, zakolji, da Siptar ne
postoji”.

Znajudi za “senzibilitet” svojih bira¢a prema Kosovu i
Metohiji, niko od prosrpskih opozicionih lidera na prote-
stu u Podgorici nije skupio petlju da zaustavi skandiranja
koja su parala usi na samo desetak metara od bine s go-
vornicima. Lideri opozicije su odlu¢ili da surfuju na ener-
giji ksenofobije, ne pokusavaju¢i da se usprotive masi
frustriranoj zbog povrede medunarodnog prava. Benigno
je zvucao i Milicev apel da se ne izgovaraju ruzne rije-
¢i. Malo ko ga je ¢uo tog dana pred crnogorskim parla-
mentom, na platou koji pamti dane kada je Kosovo bilo

klju¢ni argument za smjenu stare vlasti i tabanje staza za
mlade AB revolucionare.

Pri¢a o Kosovu, nekada ugaoni kamen te crnogorske
revolucije, jednako je palila u Podgorici, kao i u Beogradu,
odakle je Milogevi¢ pokrajinu svojevremeno koristio kao
rezervoar izbornih manipulacija za odrzavanje SPS vla-
sti, (Milutinoviceva briljantna “pobjeda” krunisana go-
tovo stoprocentnom podrskom albanske populacije u
Juniku?!) sto se Srbiji vratilo kao bumerang.

KOSOVSKI ARGUMENTI

Neki od Milogevicevih najodanijih sljedbenika, koji su
vaskrsli u crnogorskom parlamentu nakon izbora 2006.
godine, ovoga puta su sa govornice skupa u Podgorici,
opomenuli Borisa Tadica da je srpskoj vojsci mjesto — na
Kosovu.

Isti oni koji su 1999. godine bodrili srpske snage da
istraju u kampanji na Kosovu, a sa trgova glasno psovali
NATO avione trazedi da ispuste koju bombu, jer, pobogu,
“ni mi nismo gubavi”. Tada nisu prastali Pukanovi¢u sto
je “kle¢ao” pred NATO ¢elnicima da u vojnoj kampanji za-
obidu infrastrukturne objekte u Crnoj Gori.

Na kraju, ista prica o Kosovu: “sumrak civilizacije u
predvelerje jednog sasvim obi¢nog februarskog dana”.
Isti, stari, argumenti koji dosezu do prvih politi¢kih rovo-
va koji se zauzimaju uodi predsjednickih izbora 6. aprila.
Glavni argument glasi - Podgorica se mora odrediti izme-
du Beograda i Pristine. Kao dodatna argumentacija dobro
dodu i protesti $kolaraca rodenih poslije pada Berlinskog
zida, koji o politi¢kim prilikama na Balkanu uce na osno-
vu iskustva roditelja opsesivno vezanih za svoje miljeni-
ke iz crnogorskog visestranackog miljea...

Do jedne ure Podgorica je u svakoj situaciji bila (ne)
voljni sljedbenik politike Beograda. Onog Beograda zbog
kojeg danasanja Srbija prolazi kroz ovako mucnu pricu, u
kojoj ni argumenti medunarodnog prava vie ne pomazu.
U toj muci, dio crnogorske javnosti, uzdajudi se u Rusiju,
jos ¢eka povoljnu priliku za prekrajanje $avova svjetskog
poretka.

Realnost je u¢inila da i oni koji su ispod Milogevicevog
$injela izrasli davno, shvate kuda vodi njegov brod. Bolje
reeno da taj brod tone. Onaj brod koji je protutnjao ovim
krajevima i u bespovrat odnio mnogo Zivota. Brod pod ¢i-
jom zastavom su plovili, izmedu ostalih, i dzelati 19 ote-
tih iz stanice Strpci, putnika kojima se ni nakon 15 godi-
na ne zna grob.

Upravo 27. februara, mjeseca koji su obiljezila zbije-
na politi¢ka zbivanja, dopisana je jo$ jedna godina na tu
mu¢nu, §trbacku, stranicu bliske istorije. . B

helsinska povelja, JANUAR—FEBRUAR 2008

1



Povelja na licu mesta

Kikinda:
Cudo vec videno

PISE: GORDANA PERUNOVIC FIJAT

Uf, zamalo.

U Kikindi, u prvom krugu predsednickih izbora, Toma
Nikoli¢ je glatko pobedio na svim birackim mestima, osim u
onim mestima gde zive Madari. Radikali su slavili; ostali su
bili jednostavno uplaseni. Dve nedelje gotovo da nismo go-
vorili medu sobom, takvo je najcrnje raspolozenje obuzelo
nekada tolerantni, a sada potpuno radikalizovani grad. Zar
opet nazad u devedesete? Zar opet u geto? Kamo sva ona
silna energiija s kojom smo rusili onaj ondasnji uzas od rezi-
ma? Cemu sve akcije, sve NVO i njihovi performansi, ¢emu
smo se vaspitavali za ulazak u normalan svet? Mnogi od
starih boraca su se tih dana razboleli, a mnogi od novih su
se zalili na ozbiljne zdravstvene probleme, od potpuno neo-
bjasnjivih prehlada i tahikardija, do 8kripanja zubima u snu
— 8kripanja tako glasnog, da se spava¢ probudi, i posle nista
od spavanja. A onda, 3. februara, preokret. Izbori u Kikindi
pokazali su: da je na biracka mesta izi$ao i glasao 39.801 gla-
sa¢, $to predstavlja 73 odsto birackog tela u ovoj opétini; da
je od izi8lih za Borisa Tadica glasao 20.171 glasag, ili 51 odsto
od ukupnog broja izislih, dok je za Tomislava Nikolica gla-
salo 18.955 glasaca, ili 47,6 odsto onih koji su tog 3. febru-
ara koristili svoje opste i neposredno pravo glasa. Opet su
sela kikindske opstine dale svoje glasove radikalima, a grad
evropskoj opdiji, iako se zapaZa da ni sela vige nisu onoli-
ko sigurna radikalska baza, te da je ukupan broj glasalih za
Nikolica bio manji nego u prvom krugu. Izuzetak su bila
sela sa znacajnim udelom ili ve¢inom madarskog Zivlja: ona
ne glasaju za radikale nikada, pa nisu ni sada, ni u jednom
od dva kruga, ni slu¢ajno. Alj, strah, do tog trenutka kad su
progladeni rezultati, bio je gotovo opipljiv u hladnjikavom
danu, u izrazima lica ljudi svih generacija koji su tiho stiza-
li na birali$ta, u njihovom nehotice uzurbanom hodu, u ¢u-
tanju ili kratkim re¢enicama koje su medu sobom razmenji-
vali poznanici, bra¢ni drugovi, roditelji i deca, dolazedi za-
jedno do birackih mesta, kao da ¢uvaju jedni druge. Tog po-
podneva koje je odmicalo, Kikinda me je neodoljivo podse-
¢ala na prizore iz serijala ,Zona sumraka®, ili nekog od fil-
mova snimanog po scenariju Srivena Kinga. Kolor se pre-
tvorio u crno belu tehnikuy, kako je no¢ bivala bliza. U sta-
bovima politickih stranaka, takode tisina. Culi su se lepo
samo telefonski pozivi, kad smo gnjavili postovane sugra-
dane apelima da svakako izidu na izbore. Neki su ljubazno
odgovarali da su svoju gradansku duznost ve¢ obavili, dru-
gi obecavali da ¢e to svakako udiniti, a najmalobrojniji nas
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slali na izvesna mesta i psovali §to im dosadujemo. Pokazalo
se da je dosadivanje dalo dobre plodove, kao i sve one akci-
je koje su organizovale NVO i politi¢ke stranke proevropske
orijentacije. Samo, u tom trenutku niko nije bio sposoban
za suvislu analizu: bili smo jednostavno sre¢ni $to su radi-
kali, ovog puta, losije prosli.

Te noéi posle prebrojavanja glasova... kao da smo se
svi malo otka¢ili i opustili. Kao da se ponovilo ve¢ videno
¢udo iz 1996. i 2000. godine, kad smo se toliko radovali, i
kad je izgledalo da je normalan Zivot evo, tu, samo $to nije!
Kikindske demokrate su slavile, a radikali ¢utali. Oni su, to
smo posle saznali, ve¢ ispekli pozamasan broj prasica da ih
pojedu na trgu u centru Kikinde, na licu mesta, doneli pivo
i ostalo $to ide uz mladu prasetinu, angazovali su trubace, a
pripremili su i petarde za celono¢nu buku. Prasice su pojeli
— §teta da propadne onoliko meso, pice su popili, u to niko
ne sumnja, jedino su trubadi izostali, a ni petarde se nisu
cule, jer je velik broj Kikindana svih uzrasta krenuo na ulice,
pevajudi neki stari dobri rokenrol, i radujuéi se kao deca.

Ujutro smo, ko manje, ko vise mamuran, ustali i zado-
voljno krenuli za svojim poslovima, uvereni, koliko toliko,
da ce sve ipak biti u redu. To raspolozenje — da Ce sve biti
u redu — drzalo nas je cela dva dana, a onda smo, pod uti-
skom novih zbivanja na drzavnoj politickoj sceni, i mi u
Kikindi poceli da se izduvavamo kao baloni. Valja se opet
suoditi sa ¢injenicom da nije sve u redu, i da, kako izgleda,
uskoro nece ni biti. U meduvremenu, sad su radikali poceli
da se razboljevaju, da dobijaju grip i tahikardije. Branislav
Blazi¢, predsednik SO Kikinda (SRS), koji je uspesno odo-
leo gripu i tahikardijama, odmah se organizovao i preko
svih dostupnih medija optuzio je Madare u Kikindi i selima
da su kupljeni da glasaju za Tadi¢a, i pitao §ta im je obeéala
Demokratska stranka. Politicki predstavnici Madara nisu
uzvratili uvredu. Blazi¢ je takode optuZzio demokrate, naro-
¢ito predsednika opstinskog odbora DS i okruznog nacel-
nika Branislava Baji¢a da su demokrate u doba izborne ti-
$ine delile Romima u naselju Mali Bedem humanitarne pa-
kete. Posle se pokazalo da su u pitanju humanitarni pake-
ti Unije Roma, koje Demokratska stranka u Kikindi ured-
no deli ve¢ mesecima, pa nije izostavila ni tu subotu pre iz-
bora. A, uzgred, svi se seamo nekih humanitarnih paketa
i nekih drva i uglja koje SRS u Kikindi i okolini godinama
deli svojim najodanijim glasa¢ima.

Pod utiskom najnovijih zbivanja, ovih o Kosovy, sad
obema opcijama koje su se pokazale na izborima predstoji,
kao posle svakog slavlja, jedno veliko treZznjenje. Nikoliceve
pristalice su se nasle u ¢uduy, jer je Kikinda od 2004. godine
brzo i, izgleda, dosta sigurno, postajala jedna vrlo radikal-
na varo$ umesto nekada tolerantnog grada: ljudi nisu vero-
vali da je njihovo uverenje ovako uzdrmano i da vreme nji-
hove prevlasti upravo prolazi pored njih. Ostali mogu da
se zamisle, kako je moguce da, bez obzira na sve, jo$ uvek
toliko ljudi glasa za radikale, kao da im nije bilo dosta sve
$to su preziveli u doba kad su radikali itekako u¢estvovali u
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vlasti na svim nivoima, davnih devedesetih - a kad se ve¢
zamisle, onda mogu da procene u kom pravcu da usmera-
vaju svoje dalje akcije. Nezavisno od svih analiticara, to je
formulisala nezaposlena devojka koja prodaje robu na ki-
kindskoj pijaci: “Nisam ni u kojoj stranci, drago mi je $to
je Tadi¢ pobedio, a JOS DRAZE STO JE NIKOLIC 1ZGUBIO”.
Upravo taj strah - §ta ako radikali opet pobede - izvukao
je ljude na biralista, da ve¢ jednom odluce: koliko mogu da
pretrpe, a $ta NE SMEJU da dozvole. Rezultati predsedni¢-
kih izbora dali su novu nadu za predstojece pokrajinske
i lokalne izbore: problem je kako da se ta nada realizuje,
umesto da potone u jalovim raspravama i medusobnim su-
jetama stranackih lidera i lider¢i¢a u malom gradu gde sva-
ko zna i gde se ko frizira i ide na nes kafu ili pivo, a kamoli
u kakvim politickim igrankama ucestvuje. I upravo tu nala-
zi se velika zamka: DS ne krije da sve glasove koje je Tadi¢
dobio racuna kao svoje, a ne kao glasove pripadnika veli-
kog broja politickih stranaka (LSV, LDP, SVM itd. itd.), a
da u istu pri¢u idu i glasovi svih onih koji niti su u¢lanje-
ni u neku stranku, niti nameravaju, nego su se samo bo-
jali sta ako Nikoli¢ pobedi. Jo$ u onoj noci pobede, izme-
du 3. 1 4. februara lepo sam ¢ula pripadnika DS kako go-
vori ¢lanu druge stranke (koja ucestvuje u slavlju) - “Ma
vi ste kese, mi smo pobednici”, a ovaj odgovara pitanjem
- “a nadi glasovi koje ste dobili?” “Pa, dobro, buraz, nemoj
da se ljutis”, vadi se demokrata ne osobito vesto - samo,
bice dobro ako je ovo bio obi¢an razgovor dva obi¢na ¢la-
na posle dosta piva, a ne stav DS. Drugo: u najavljenom tv-
duelu B. Blazi¢a (SRS) vs. B. Bajica (DS) demokrata Baji¢
izjavljuje (zapanjivsi mnoge u Kikindi) kako sada treba sa-
radivati i postiéi jedinstvo povodom Kosova. Nema nika-
kve sumnje da Kikindu ¢eka veoma zanimljivo politicko
prolece, jer, evo, i narodna poslanica SPS iz Kikinde dobi-
la je posao u Beogradu, i napustila Kikindu, a i kikindske
radikale napustaju poneki provereni kadrovi, dobivsi pret-
hodno odli¢na zaposlenja u ustanovama koje su na budze-
tu ili ¢ak u vedim mestima. Istovremeno je zapaZen priliv
¢lanstva u DS, bas kao $to je u svoje vreme, 2000. godine,
ve¢ nekoliko dana posle izbora, DSS upisivao po pedeset
¢lanova dnevno. Koincidencije su nekako suvise ocigledne
da bi ostale samo koincidencije. U Kikindi, od 2000. godi-
ne, iako na izborima dobijaju srazmerno 495 glasova, pri-
padnici DSS zauzimaju enorman broj rukovodecih i osta-
lih odli¢nih radnih mesta, ¢ime se situacija sa drzavnog ni-
voa pedantno preslikava u mali grad. Tako izgleda da je po-
liticki rezultat na jednoj strani, stvarna mo¢ i uticaj na dru-
g0j, rasprava o Kosovu na trecoj, proevropska stremljenja
na Cetvrtoj, a stvarnost negde drugde. I ve¢ nam je pomalo
dosta tog presinga, i stvarno nemamo vratove od mesinga,
nego nemamo ni kuda, osim da i u ovoj igranci ucestvuje-
mo kao i u dosadasnjima: kako znamo i moZemo.

A, uostalom, ko zna: ¢uda su moguca, ponekad i dobra
¢uda. Nema razloga da bas uvek i bas sve bude kako ne treba.
Imala je Kikinda, i ima i dalje, i poneke dobre momente. .
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Umesto eseja

U pravu si partneru
"

PISE: NENAD DAKovI¢

NAPISAO sAM VEC osvrt na roman a sve je roman Irvina
Jaloma ,Lecenje Sopenhauerom“, a evo u ovom nastavku,
nezadovoljan onim §to sam napisao pokusavam ponovo,
posto pisanje i nije drugo nego ovaj beskona¢ni pokusaj.
Irvin Jalom je profesor psihijatrije koji je postao poznat
zahvaljujudi romanu ,Dan kada je Nice plakao®, tako da se
moze redi da je ovaj psihijatar specijalizirao ovo romansi-
ranje filozofa koji su i ina¢e romaneskni likovi u ovo vre-
me bez ideja i putokaza, bez daljine, posto je sve na dohvat
ruke i sve od danas do sutra. Zato bar u ovom ,umesto
eseju” treba satuvati mesto u ovom mese¢nikuy, ili dvome-
se¢niku, koji se bavi dnevnim temama, koje su isto tako
od nekog znacaja i vaznosti. Mesto za ovu ,daljinu” koja je
Cesto zaklonjena ovom dnevnom bukom i jadom, daljinu
koja se ponekad nazire i u ovim komercijalnim tvorevina-
ma, bar na nekim mestima, u nekim pasusima ili pitanji-
ma. U tom smislu i ove kvaziliterarne tvorevine mogu biti
od nekog znacaja. Jer, ovo i jeste vreme kvaziknjiZzevnosti,
vreme kao §to sam rekao bez ,daljine”. Ovo svakako nije
prvorazredno knjizevno delo. Nije, jer su posle podignute
zgrade ostavljene skele. Ja mislim namerno zbog uvida u
samu stvar. Svako moZe da razume ovu vrstu namera. Sam
Jalom je grupni psihoterapeut i pisac prestiznog udzbeni-
ka iz ove discipline. Pisanje bestseler romana o filozofima
je njegov hobi koji donosi dolare, tako da se moze re¢i da
je ovaj roman uzorni primerak jo uvek izvesna ,daljina“.
Moje je misljenje da zato ne postoji apsolutno bezvredno
knjizevno delo. Osim toga, u ovoj prozi postoje elementi
autobiografskog. Njen glavni junak je grupni psihoterape-
ut Dzulijus Hercfeld, a stvar je u tome da psihijatri pone-
kad ¢itaju filozofe, ili bar egzistencijaliste kakvi su bili Ni¢e
i Sopenhauer. Naravno da me je ta stvar zaintrigirala, ovaj
amalgam psihijatrije i popularne filozofije. Na rutinskom
lekarskompregladu DZulijus iznenada otkriva da ima me-
lanom koze koji ¢e ga usmrtiti. Preostaje mu godina dana
relativno normalnog Zivota. I ovde smo se sreli Dzulijus i
ja kao ¢italac ove sentimentalne proze. Posle prezivljenih
napada panike DZulijus odlu¢uje da nastavi da radi sa gru-
pom. To naratoru daje priliku da svoj ugao pomeri sa dzu-
lijusa na ¢lanove grupe. Pre svih, mozda na Filipa, koji se
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sam obrazuje u filozofiji i uzgred preduzima ovo ,lecenje
Sopenhauerom*. Na ovom mestu dolazi do glavnog nara-
tivnog i ideologkog problema posto le¢enje Sopenhauerom
ne uspeva. Kao da Jalom Zeli da kaZe: ne znam da li je filo-
zofija lekovita, ali je svakako manje od psihijatrije. Filipovo
samostalno le¢enje Sopenhauerom ne uspeva, njegova fi-
lozofija nije lekovita, ali zato u grupnoj terapiji i zahvalju-
juéi grupi Filip uspeva da savlada svoju neurozu. [ to je po-
slednji Dzulijusov uspeh koji, pomazudi Filipu pomaze sa-
mom sebi da se ,pripremi za smrt“. Psihoterapija je uspes-
nija od filozofije.Nema topline u filozofskoj kuéi Artura
Sopenhauera, ali ima i grupi, poru¢uje Irving Jalom. Nema
sumnje da bi Sopenhauer bio rdav psihoterapeut, posto
bi i sam zavr$io u nekoj psihoterapiskoj zajednici.Zasto je
tako? Zanimljivo je to pitanje. Gde u ovom suceljavanju fi-
lozofije i psihijatrije dolazi do obrta?Kao da je jalom napi-
sao ovu rdavu romanesknu konstrukciju ne samo zato da
bi zaradio novac nego i zato da bi pokazao da je psihotera-
pija uspesnija u lecenju duse od filozofije, iako je filozofija
starija i mozda uglednija od psihoterapije. Ovde se Jalom
poziva poznato poglavlje iz glavnog Sopenhauerovog dela
»Svet kao volja i predstava“ pod naslovom: ,O smrti i nje-
nom odnosu prema nerazrusivosti naseg bi¢a po sebi®
Sopenhauer je, da tako kazem, revidirao kantovu tran-
scedentalnu poziciju u filozofiji, prema kojoj je svet samo
nada predstava. Jer, to je prema Sopenhaueru ispravno
samo sa saznajnog (kognitivnog), ali ne i sa psiholoskog
stanovista, sa stanovista subjekta, ali ne i naseg bica. Jer,
ova subjektivna predstava samo je posledica, epilog svet-
ske volje, koja predstavlja samu osnovu naseg bi¢a. Ovaj
uvid koji je stariji 1 ja¢i od nasih saznajnih mo¢i mi ne du-
gujemo umu nego telu. Upravo na ovom okretanju od uma
ka telu i njegovoj ,volji“ sadrzi se i Sopenhauerov terapi-
ski u¢inak u le¢enju od nasih ogranoéenih velova saznanja.
Jer, ako uopste stignemo do svetske volje shvati¢em da je
smrt samo njen prolazni epifenomen, posto je svetska vo-
lja ve¢na i moénija od smrti, ako je moc¢nija. To je stanovi-
Ste vrste, s ne pojedinca i to je i smisao njegovog metafi-
zitkog vitalizma. Ali, Sopenhauer je najslabiji tamo gde je
najdublji. Ako uklonimo ,ja“ ko ¢e shvatiti ovu ,daljinu”
o kojoj je bilo re¢i na poletku ovog ,umesto eseja“. Zato
je ovaj ,mir vrste“ nemocan pred jednostavnim saznanjem
da ,ja licno ne mogu dalje”, kako se izrazio psihoterape-
ut. Na samom pocetku svoje rasprave o smrti Sopenhauer
¢e napisati da je ,,smrt Apolon filozofije“. Ali, Apolon nije
konkretno ljudsko bi¢e. Do preokreta u ovom sporu zato
dolazi onda kada DZulijus formuliSe svoj aksiom ili geslo,
krajnje jezgrovito: ,Nikad ideja, uvek odnos®. Nisu, dru-
gim re¢ima, lekovite same ideje, nego ljudski odnosi, ona
mreza interakcija do koje dolazi u grupi. Mi smo ,,uvek na
mestu drugog*. Covek je jezika ne priroda.

U pravu si partneru, priznaje na kraju Dzulijus.

Mi smo veé mrtvi i ko je u pravuy, terapeut ili filozof jer,
ako izgubimo ,daljinu®, sve smo izgubili. . B

Lh

Sport i propaganda

6:0 za “Insajder"”

PISE: IVAN MRBEN

KAKO SE U Srbiji igra fudbal? Nedeljom utakmice, pone-
deljkom “Insajder”, utorkom - hapsenja! Ovaj vic kruzio
je beogradskim redakcijama pocetkom ove godine, uz ki-
sele osmehe propagandista u sportskim listovima, redak-
cijama i rubrikama koji su hvale vredan pokusaj kolega sa
Televizije Bg2 da proniknu u ovdasnja fudbalska “pravila
igre” uglavnom komentarisali u stilu “nije to nista novo”,
misledi pre svega na sadrZaj Sest januarsko - februarskih
emisija “Insajder”.

U sli¢nu zamku bi mogao da upadne i pisac ovih redova,
jer bi selektivnim citiranjem sopstvenih tekstova objavlje-
nih pod nadnaslovom “Sport i propaganda” u “Helsingkoj
povelji” tokom poslednjih osam godina mogao da doprine-
se utisku da sve $to je re¢eno u “Insajderu” predstavlja lepo
upakovane “opstepoznate ¢injenice”. To se prvenstveno
odnosi na vise puta izvedeni zaklju¢ak da sredivanje prili-
ka u ovdagnjem fudbalu nije moguce nikakvim jednokrat-
nim akcijama (ma kako bile spektakularne, kao $to je bilo
u vreme “Sablje”), odnosno da se sve moze pokrenuti korak
dalje samo pod dva uslova: da postoji zainteresovanost dr-
Zave da se utvrde stvarne krivice i kazne po¢iniodi, kao i da
u odredenim slucajevima ima pojedinaca spremnih da pre-
krge “omertu” (mafijagki zakon ¢utanja) i javno progovore
o tim konkretnim slu¢ajevima.

Iz tog ugla gledano, ova serija “Insajdera” ima nekoli-
ko insajderskih iskoraka, koji su, ako mozda i nije postoja-
la prethodna zainteresovanost drzave da se ozbiljnije bavi
“fudbalskom mafijom”, prosto naterali neke drzavne orga-
ne da reaguju i da sa nekoliko “utoraka” doprinesu pravo-
snaznosi vica sa pocetka ovog teksta. U tom smislu je da-
leko najvazniji onaj deo price koji je proizveo i najvecu me-
dijsku atrakciju, hapsenje bivsih ¢elnika “Crvene zvezde”
Dragana Dzaji¢a, Vladimira Cvetkovi¢a i Mi$e Marinkovéa
zbog “osnovane sumnje” da su prisvojili najvedi deo para
od transfera nekadasnjeg igra¢a ovog kluba Gorana Druli¢a
u $pansku Saragosu, tako $to su napravili lazni ugovor na
mMNogo manju sumu.

Cinjenica da je sam Druli¢ povukao prvi potez znatno
pre “Insajdera’, jer je prijavio svoje nekadasnje “gazde” i
pokrenuo odgovarajuéi sudski postupak ne umanjuje zna-
¢aj ovog serijala, posto je sa takvim adutima u rukama,
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plus hapgenja koja se nisu zaustavila na “sitnim ribama” -
bilo daleko lakse proniknuti u sva ostala “pravila igre”. U
sredistu paznje bila su cetiri “stuba” ovdasnjeg fudbala.
Fudbalski savez Srbije (pre toga FSJ, pa FSSCG), “Crvena
zvezda”, “Partizan” i - “Obili¢”!

lako se “drZzavni prvak” iz sezone 1997/98 iz sezone u se-
zonu spusta u sve nizi rang takmicenja, pokazalo se da “po-
slovanje”, odnosi i “autoriet” na kome je po¢ivao ovaj klub u
vreme kad je na njegovom ¢elu bio Zeljko Raznatovi¢ Arkan
imaju svoje replike u mnogim klubovima i da je sredivanje
prilika u ovdasnjem fudbalu (i sportu uopste, a sve vise igle-
daiu samoj drzavi) nemoguce bez necega $to smo jo$ u no-
vembru 2006. godine na ovim stranicama nazvali “dearka-
nizacijom”. Pazljiviji gledaoci “Insajdera” mogli su da prime-
te ne samo to da su RaZnatovic i njegova supruga bili pred-
met svih 3est epizoda, nego da su sli¢ne obrasce ponasanja
prihvatili u gotovo svim klubovima, posebno onima koji su
“preko nodi” postajali “clanovi elitnog drustva”.

Tako shvacena “dearkanizacija” (oslobadanje od novih
“gazda” i njihovih metoda poslovanja i smanjivanje utica-
ja organizovanih “navijackih” bandi) ima smisla samo ako
obuhvati i tri najvaznije fudbalske “institucije” u Srbiji -
Savez i “vecite rivale”, jer su se svi prethodni pokusaji sre-
divanja prilika i kaznjavanja kriminalaca i prestupnika zau-
stavljali pred njihovim vratima. Ovaj serijal “Insajdera” po-
veo je sa “Sest prema nula” u odnosu na prethodni dopri-
nos vecine propagandista po sportskim listovima, redak-
cijama i rubrikama, upravo zato $to je najvedi deo optuzbi
usmerio na najvaznije fudbalske adrese u ovoj drzavi.

Cinjenica da je posle hapsenja “fal3 linije” u “Crvenoj
zvezdi” u inostranstvo naprasno oti$ao vedi broj proziva-
nih iz “Partizana” i Fudbalskog saveza, uz otvaranje mnogo
novih pitanja na koja preostali “zvani¢nici” nisu umeli da
odgovore — ne moze se devalvirati otvaranjem nekih bo¢-
nih tema, od kojih najvecu tezinu ima pri¢a da je Dragan
Dzaji¢ uhap$en samo zato da bi se dovrsio proces podeltav-
ljenja “naseg najtrofejnijeg kluba”. Ima neke logike u raz-
misljanjima da je pojacana aktivnost sudskih i policijskih
organa (koji su, bar kad je o fudbalu re¢, kona¢no poceli da
se me$aju u sopstveni posao) mogla da bude podstaknuta
iz odredenog “centra mod¢i”, ali je ova insajderska prica ipak
otisla veoma daleko da bi smela da se zabasuri i zaboravi.

Ako nista drugo, tesko da ¢e u dogledno vreme bilo koji
iole ozbiljniji transfer imati “duplo dno”, niti ée zavréni ra-
¢uniiporeske prijave fudbalskih klubova biti uzimani “zdra-
vo za gotovo”. Kad se svemu doda i o¢ekivanje da ¢e fudbal-
ske sudije u narednom periodu biti daleko obazrivije, $to
je povezano sa spektakulanim hasenjem predsednika FK
“Vojvodina” Ratka Butorovica (zvanog Bata Kan Kan), koje
mozda nije bilo incirano emisjom “Insajder” ali je zasnova-
no na konkretnoj insajderskoj akciji za otkrivanje metoda
podmidivanja fudbalskih sudija - eto, malo nade da ¢e pro-
le¢no sunce ogrejati i istinske ljbitelje fudbala.

Jos kad bi imali $ta da gledaju.... B
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iz osmanske bastine

KADLJA

PISE: OLGA ZIROJEVIC

Arapski naziv za sudiju (kadi)
u upotrebi u Osmanskom carstvu

U VREME OMAJADA, da bi se rasteretili sudenja, name-
snici su poceli da postavljaju prve kadije. Kadiju ¢ée po-
tom postavljati halifa i teorijski on je bio nezavisan, ali
je prakti¢no bio vezan za uputstva halifa i njegovih pred-
stavnika ¢iji je vrhovni sudija bio i ostao.Da su rane ka-
dije svoje presude morale da usaglasavaju sa zahtevi-
ma vere ima bitan udeo na oblikovanje islamskog pra-
va. Tako se kadija, u prvom redu, bavio onim stranama
prava o kojima se govori u Kur ’anu i tradiciji (hadis) i
time su bili deo religije, a to su: brak, porodica, nasledno
pravo i vakufsko pravo, kao i pravna pitanja vere. Otuda
je, nasuprot staroarapskom pravu, islamsko pravo versko
pravo.

U Osmanskom carstvu kadija je sudio prema islam-
skom verskom pravu (Serijatu) iprema kanunu. tj. sul-
tanskim ukazima sa zakonskom snagom. Kanun je dopu-
njavan obicajnim pravom i ponekom pravnom ustano-
vom pokorenog naroda (u onoj meri u kojoj se to ne bi
suprotstavljalo $erijatu). Tako je, na primer, bio preuzet,
gotovo u celini, nekada$nji srpski rudarski statut.

Kadija je bio postavljan neposredno iz Carigrada i de-
lovao je nazavisno od sandZak-bega. Oblast koja je bila
pod njegovom jurisdikcijom zvala se kadiluk (ili kaza). Pa
je tako jedan sandzak (ve¢a upravno-teritorijalna jedinica
u Osmanskom carstvu) mogla biti podeljena na nekoliko
kadiluka zavisno od gustine naseljenosti muslimana.

Pored vr$enja sudske duznosti kadija je imao, na te-
ritoriji kadiluka i $iroka upravna ovlas¢enja. Morao je da
pomaze pri ubiranju dazbina, da nadgleda carinu, vode-
nje rudnika i upravu nad drugim carskim prihodima, da
kontrolige cene (koje su bile ta¢no utvrdene), kao i da
sprovodi zapovesti koje su stizale sa Porte.

Kadjija je sudija opste nadleznosti (imao je i pomo¢ni-
ka koji se zvao naib), a to zna¢i bio je nadlezan da presu-
duje sve gradanske i kriminalne sporove. Pored toga on
je nadleZan i za vanparni¢ne poslove, kao $to su: sastav-
ljanje i overavanje ugovora, postavljanje staraoca, nadzor
nad upravom vakufa (poboznih zaduzzbina).

Kadija sudi po pravilu u prvom i poslednjem stepe-
nu, a protiv njegove odluke moZe se zatraziiti obnova po-
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stupka i uloZiiti neka vrsta zalbe na halifu kao vrhovnog
sudiju.

Ni jedno optuZeno lice nije moglo da bude kaZnjeno
bez pismene kadijine presude. A isklju¢ivo pravo sprovo-
denja sudske odluke imao je beg (ali bez kadijine osude
on nije mogao naplatiti ¢ak ni najmanju novéanu kaznu).

U slucajevima obuhvadenim gradanskim zakonom,
koji se nalazio u sklopu $erijata, i sam sultan je morao po-
$tovati kadijine odluke (ovde su, naravno, prikazani ide-
alni oblici osmanskog zakonodavstva).

U medusobnim poslovima i sporovima hri$¢ani nisu
bili obavezni da se obracaju kadiji ukoliko se proces nije
ticao nekog muslimana ili drzavnih interesa.

Kadija je vodio svoju knjigu protokoila - sidzil - u koju
je upisivao sve svoje odluke, kao i naredbe koje su mu sti-
zale sa Porte. Ovi protokoli predstavljaju danas jedan od
najvaznijih izvora za proucavanje istorije osmanskog vre-
mena, ne samo lokalne (za nase podru¢je sa¢uvani su, na-
zaslost, u malom broju).

Dokumenat koji je kadija izdavao strankama nazivao
se hudzet (potvrda, presuda, odluka; posle carske zapove-
sti bio je akt najvise pravne vrednosti, otuda sui hudzeti
veoma vredni istorijski izvori).

Broj kadija je ogranicavan, a kasnije su, u cilju o¢uva-
nja nezavisnosti sudstva, bili postavljani samo na godi-
nu dana.

Sredinom 16 veka kadije su bile razvrstane u pet ka-
tegorija, a na visoku titulu mule imali su pravo samo
prve dve kategorije (tako su postojale mule u Beogradu
i Sarajevu).

Na ime izdrzavanja kadije su, pored prihoda od taksi,
dobijali, sve do sredine 16 veka, i zemljidni posed - timar,
uz pripadajuce obaveze.

Zanimljivu belesku o turskoj pravdi ostavio je engke-
ski putnik i poslanik na Porti doktor Edvard Braun (XVII
vek). Ne nagavsi u mesnoj postaji konje poslanstvo je re-
gilo da sa postoje¢im konjima jage do sledece postaje.
Zakupac mesne poste ih je, medutim, zaustavio i izveo
pred kadiju tuZedi ih da su ga ostetili jer nisu uzeli njego-
ve konje. Kao sluzbenik sultana on je, naime, imao pravo
da naplacuje neku taksu za sebe od svakog iznajmljenog
konja. I to pravo da snabdeva putnike konjima imao je
samo on.”Kadija uze da razmatra nas slu¢aj”, kaze Baun.
“Sededi prekrstenih nogu na ¢ilimu i oslanjajudi se lak-
tom na Cetiri ili pet knjiga velikog formata, naredi sluga-
ma da svakome napune $olju kave. U odbranu nasu ¢aus
rele da smo imali vazna posla; da smo imali pisma od kaj-
makama; da smo poslom isli od Sultana nemac¢kom im-
peratoru; da je on li¢no bio ¢au$ budimskog vezira, i da je
imao da nas odvede u Budim, i da niko ne bi mogao ili ne
bi trebalo da nas zaustavi. Kadija na to re¢e da se ¢audu
ne sme prekidati put, niti zakupac poste treba da ostane
bez naknade. Zatim zatraZi knjigu zakupca poste i svo-
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jim tr§¢anim perom napisa da ovome tefterdar ima da da
naknadu. Nama pozele sre¢an put”.

U Srbiji su postojale kadije u svim nahijama (kadilu-
cima) sve do donogenja hatierifa od 1830. godine. Sudili
su (po Serijatu i kanunima) sporove izmedu muslima-
na i mesovite sporove gde se stvar raspravlja izmedu
“Turé¢ina i Srbina”. Posle pomenute godine kadije se na-
laze samo u mestima u kojima je bilo ostalo tursko sta-
novni$tvo i vojska (Beograd, Sabac, Snederevo, Uzice).
Nakon iseljenja turskog stanovnistva i vojske (1862-1867)
nestace i kadija u Srbiji.

U Bosni i Hercegovini Austro-Ugarska je priznala za-
tecene Serijatske sudove i propisala njihovu organizaciju
i nadleznost (carskom naredbom i naredbom Zemaljske
vlade, obe iz 1883). Ovim naredbama uvodi se dvostepe-
nost u $erijatskom sudstvu. Pored kotarskih, ustanovljen
je bio i vrhovni $erijatski sud u Sarajevu. U kotarskim $e-
rijatskim sudovima sudio je kadija, $erijatski sudija, u
prvom stepenu porodi¢ne, nasledne i vakufske sporove
muslimana, a vrhovni $erijatski sud, kao kolegijalni sud,
bio je zaduZen da raspravlja u drugom i poslednjem ste-
penu o Zalbama na odluke kotarskih $erijatskih sudo-
va. Za spremanje kadija osnovana je u Sarajevu (1887)
Serijatska sudacka gkola. Ona je podignuta u rang visoke
8kole pod nazivom Visa islamska $erijatsko-teoloska sko-
la (prestala je sa radom 1946).

I Crna Gora je priznala da su $erijatski sudovi nad-
lezni za bra¢ne sporove muslimana, §to je 1905. potvr-
deno u Zakoniku o sudskom postupku u gradanskim
parnicama.

U novoj jugoslovenskoj drzavi Serijatski sudovi pri-
znati su Ustavom iz 1921. godine. (“U porodi¢nim i na-
slednim poslovima muslimana sude drzavne $erijatske
sudije”), a 1929. donet je Zakon o $erijatskim sudovima.
Ovim zakonom predvida se dvostepenost u $erijatskom
sudstvu; sreski Serijatski sudovi koji sude u prvom stepe-
nu i vrhovni $erijatski sudovi (u Sarajevu i Skoplju) koji
sude u drugom i poslednjem stepenu i izdaju obavezna
uputstva.

U Federativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji usta-
vom od 1946. narodni sudovi postali su iskljucivo nadlez-
ni da raspravljaju po zakonima sve sporove bez razlike na
versku pripadnost stranaka, §to oznacava i kraj postoja-
nja erijatskih sudova na ex-yu prostoru.

Kod nas sei dalje cesto koristi izreka “Kadija te tuZi,
kadija ti sudi”(dok u savremenoj Turskoj ve¢ odavno sudi
jargic-yargic ).

Tu su i tragovi kadije u prezimenima: Kadi(j)¢,
Kadijevi¢, kao i de¢ja igra - kadijana (u kojoj je pobednik
kadija). Postoji i gl. sidziliti-upisivati u sudski protokol,
vrsiti sudsku legalizaciju i fig. drzati do necega, uvazava-
ti (“Njegova se ne sidzili - ne drzi se do njegovih re¢i, nje-
gova se ne pise). B
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Folksdojceri — peta
kolona u staroj
Jugoslaviji

PISE: BRANKO PAvLICA

U svoJiM “GOVORIMA i ¢lancima” objavljenim u Becke-
reku 1944. godine, dr J. Sepp, voda folksdojcera u Kraljevini
Jugoslaviji, navodi “da se nemacka narodnosna grupa ima
smatrati delom ¢itavog nemackog naroda i da uvek mora
biti spremna da izvr$ava svaki zadatak koji joj Tredi Rajh
bude postavio..”* Doista, folksdojceri u periodu od 1933.
godine, a narocito uodi rata 1938-1941. godine, pod vo-
dstvom Kulturbunda, postaju “sastavni deo nemackog naci-
onalnog organizma”. lako jugoslovenski drzavljani, oni svo-
jom antijugoslovenskom aktivnos¢u, polev od osnivanja
Kulturbunda pa do 1941. godine, iskazuju nelojalnost pre-
ma drzavi u kojoj zive. Folksdojéeri tako, svojom pronemad-
kom delatno$cu, u okviru mesnih organizacija Kulturbunda,
kao i drugim formiranim drustvima, $pijunskom aktivno-
$¢u, demonstracijama, agitovanjem za Nemacku i Hitlera,
izbegavanjem vojne obaveze tajnim obucavanjem za izvo-
denje “diverzantsko-teroristickih akcija” pod maskom or-
ganizovanog logorovanja, planiranjem teroristickih akcija
i razaranja raznih objekata u slu¢aju rata izmedu Nemacke
i Jugoslavije na svojim podrudjima, ili i §ire (recimo, bile
su predvidene i konkretne akcije rusenja pruge Beograd-
Zagreb kod Vinkovaca, pruge Beograd-Skopje kod Lapova
i pruge uskog koloseka Beograd-Sarajevo), formiranjem
$pijunske organizacije ‘Jupiter” itd. postaju peta kolona u
Kraljevini Jugoslaviji. Pod rukovodstvom Drugog odelje-
nja vojne obavestajne sluzbe Abver II, Kulturbund od jese-
ni 1939. postaje direktni eksponent nemacke nacisticke po-
litike. “Organizacija Jupiter” je naro¢ito dobro bila organi-
zovana u Vojvodini i Sloveniji.” O njenom radu, rukovodilac
ovog centra u Vrscu, folksdojéer E. Gerhard istice: “U pro-
lece 1941. godine, rukovodio sam u Vricu folksdojéersom
samozadtitom Jupiter’... Ona je nosila kamuflirani naziv
Jupiter’ i imala zadatke da u predstoje¢em ratu silom oruz-
ja zasti¢uje folksdojcere; susedne opstine od rasprienih je-
dinica jugoslovenske vojske; vrsi kurirske i pomocne sluzbe
za nemacki Vermaht do njegovog dolaska; vréi eventualna

1 J. Sepp, Reden und Aufsatze, Grossbetschkerek, 1944, s. 44.

2 Peta kolona u staroj Jugoslaviji, “Narodna milicija”, 1955,
br. 4, str. 20-32; E. Culinovi¢, Okupatorska podela Jugoslavije,
Beograd, 1970, st. 100-104; T. Ferenc, Nacisticka politika
denacionalizacije u Sloveniji u godinama od 1941. do 1945,
Ljubljana - Beograd, 1979, st. 39-94.
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hapsenja srpskih i stranih lica; ... preuzme policijsku vlast
do kona¢nog dolaska Vermahta; izvrsi zaposedanje vaznih
ustanova i ureda, posta itd., uzme u svoje ruke upravni apa-
rat. NaoruZanje smo dobili od Abverovog centra u Beogradu.
Oruzje smo uzeli u poslanstvu...”*

Ili, folksdoj¢er Branimir Altgajer, u izvestaju nemackoj
ustanovi “Volksdeutscher Mittelstelle” (februar 1943. godi-
ne), koja je bila odgovorna za delatnost folksdojcera u ino-
stranstvu, navodi rezultate svoga rada: “Velika je bila ra-
dost... kada se u jesen 1940. godine, saznalo da se i folksdoj-
¢erski dobrovoljci primaju u vojni SS. Bilo je skoro nemogu-
¢e dobiti redovan pasos... ali ipak je gotovo hiljadu mladica
iz bivse Jugoslavije... na krajnje avanturisticki na¢in uspelo
da prede granicu i skriveni medu vre¢ama kukuruza i san-
ducima na dunavskim $lepovima ili gacajuéi kroz nabuja-
le potoke planinske... Prilikom sloma jugoslovenske vojske
pripadnici Folks-grupe su aktivno doprineli tome $to su 8i-
rili paniku, ostecivali telefonske linije, prenosili lazne vesti,
postavljali lazne putokaze i, najzad, razoruzali jedinice srp-
ske vojske koje su se povlacile...”*

Jakob Lihtenberger, voda nacisti¢ke omladine, u izvesta-
ju o ratnom doprinosu omladinske organizacije, kaze: “Sa
budenjem nemacke omladine u Sloveniji rasla je kod najbo-
ljih sve jace Zelja da kao vojnici ne budu vise u vojnoj sluz-
bi tudinske armije nego u sluzbi nemackog Vermahta... Jos
pre dolaska nemacke vojske u Sloveniju, nemacka moméad
(Deutsche Manschaft) — kao politicka elita Folks grupe - bila
je svuda na svom mestu. Pripadnid Deutsche Manschafta
istakli su se narocito u Osijeku prilikom borbi za glavnu
postu i za dva velika mosta na Dravi; dalje u Vinkovcima,
Rumi, Beskoj, Indiji, Novoj Pazovi, Franctalu. Njihova grupa
u Franctalu izvrsila je poseban podvig zauzimanjem velikog
vojnog aerodroma u Zemunu”.’

Generalno, genezu ovakve antijugoslovenske aktivno-
sti folksdoj¢era mozda je najbolje objasnio njihov voda dr
J. Sepp, dosta kasnije u svojim memoarima - “Reden und
Ausfsatze”: “Nemacki Rajh je ugrozen kad ne vlada juznom
kapijom Rajha’, koja se nalazi u Sremu. Ta oblast uvek mora
da stoji pod nemackom vlag¢u ako Rajh Zeli da sebi obezbe-
di dunavski put ka Crnom moru i da osigura zalede protiv
svih uticaja jugoistoka. Upravljanje delom Podunavlja u ko-
jem su naseljeni jugoslovenski folksdojceri je jedan od naj-
vaznijih zadataka ‘nemacke narodnosne grupe’, njena misi-
ja. To je prirodni centar ‘Karpatske kotline’, a ko njome vla-
da, vlada ¢itavim ovim prostorom”.®

“Hitlerova Nemacka imala je vi§e obavestajnih i kontrao-
bavestajnih organizacija, ali su dve bile glavne: obavestajna
sluzba Nacionalsocijalisticke partije Abver. Partijska obave-
§tajna sluzba za inostranstvo nosila je naziv VI ureda Glavne

3 Peta kolona u staroj Jugoslaviji, “Narodna milicija”, 1955, br.
4, str. 28-29.

4 Isto, st. 22-23.

5 Isto, st. 23.

6 J. Sepp, Reden und Aufsatze, Grossbetschkerek, 1944, s. 54.
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uprave bezbednosti Rajha (RSCA)... (a) Abver — ured za ino-
stranstvo — Odbrana (Amt Ausland — Abver...). Spijunazu u
inostranstvu vodilo je I odeljenje Abvera dok je II odeljenje
imalo zadatak da organizuje sabotaze, diverzije, teror i po-
drivacki rad u stranim zemljama...”

Jo§ 3. jula 1934. godine, u Beogradu je otvoren Nemacki
saobracajni biro ¢iji je $ef bio Franc Nojhauzen, “Geringov
poverenik za Cetvorogodidnji plan”, inace voda “Inostrane
organizacije Nacionalsocijalisticke partije”. Prakti¢no, nje-
gov zadatak bio je stvaranje $iroke $pijunske mreZe medu
folksdojcerima. “Preko tog ‘biroa’ pristizale su i ogromne
sume novca i davane folksdoj¢erima kao beskamantni, du-
gogodisnji zajam za otkup zemlje u Baranji i Vojvodini.
Samo u prvoj polovini 1938. godine - i to u jednom jedinom
okrugu - folksdojéeri su otkupili oko 2.000 jutara najplod-
nije vojvodanske zemlje”.*

“Kanarisovi $pijuni delovali su sa mnogih tacaka nase
zemlje, koja je sva bila pokrivena mreZom naci-fadistickih
agentura. Ipak, italijanska fasisticka tajna sluzba delova-
la je za sebe, hortijevska za sebe, a bugarska za sebe...”. Sef
Abvera razvijao je u Jugoslaviji svoju obavestajnu aktivnost,
smatrajudi je “nemackim neprijateljem prvog reda...” i toli-
ko je bio upucen u jugoslovenske prilike i mentalitet naroda,
njegovo antifasisticko raspoloZenje u ogromnoj vedini, da
nijednog trenutka nije poverovao da ¢e narodi Jugoslavije
pristati da idu “ruku pod ruku sa Nemackom, bila ona sa
Hitlerom ili bez njega”.’

[ Hitler pridaje izuzetan znacaj folksdojcerima i opisuje
“$pijunsko-diverzantsko-sabotaznu ulogu” protiv zemalja
jugoisti¢ne Evrope ¢iji su drzavljani: “Vi cete (folksdojceri)
biti izvidnice koje $pijuniraju! Va§ zadatak je da zamaskira-
te nade pripreme za napad. Smatrajte da se nalazite u ratu!
Za vas vrede ratni zakoni. Vi ste, danas, mozda najvazniji
deo nemackog naroda! Kad Nemacka pobedi, onda nece biti
nikoga ko Ce se usuditi da vas popreko pogleda. Od vas za-
visi da li ¢ete Nemackoj izdejstvovati taj polozaj. Vas bududi
zadatak je da u svim podjarmljenim zemljama budete tuto-
ri, koji ¢e u ime nemackog naroda vrsiti neograni¢enu vlast.
Vi Cete u moje ime upravljati zemljama i narodima, u koji-
ma ste sada progonjeni i potlaceni. Tako ¢e se nasa nesreca
§to su se milioni najboljih Nemaca u proslosti morali iseli-
ti u druge zemlje, pretvoriti u nadu veliku srecu!”*’ U martu

7 M. Jankovi¢, Abver stupa na scenu, Peta kolona, (3), “Politika”,
11. 11. 1972, st. 13, R. Bozovi¢, Nacisticka obavestajna sluzba,
Beograd, 1963, st. 63-65; Peta kolona u staroj Jugoslaviji,
“Narodna Milicija”, 1955, br. 4, st. 24-26.

8 M. Jankovi¢, Peta kolona, (3), “Politika”, 11. 11. 1972, st. 13; V.
Terzié, Nemacka manjina (folksdojéeri) i njihove organizacije, u
Slom Kraljevine Jugoslavije u aprilskom ratu 1941. godine,
Ljubljana - Beograd — Zagreb, 1984, st. 190-194.

9 M. Jankovié, Peta kolona, (3), “Politika”, 11. 11. 1972, st. 13;
U sluzbi Spijunaze, Peta kolona u staroj Jugoslaviji, “Narodna
milicija”, 1955, br. 4, st. 24-27.

10 Cit. po: M. Jankovi¢, Grac nas prisluskuje, (14), Peta kolona,
“Politika”, 25. 11. 1972, st. 15.
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1940. godine, Hitler je za predsednika Nemacke narodnosne
grupe (Volksgruppen-Furer) postavio dr Janka Sepa.*!

Sta je predstavljalo osnovu za stvaranje nemacke pete
kolone u Jugoslaviji? Pre svega nemacka politika kojoj je bila
potrebna peta kolona. Nacisti¢ka politika prema Jugoslaviji
bila je dugogodisnja hegemonisti¢ka politika, uporna i si-
stematska ekonomska, politi¢ka i kulturna ekspanzija, po-
litika stalnog pritiska koja je imala za cilj porobljavanje
Jugoslavije. U ostvarenju ovakvih Hitlerovim spoljnopoliti¢-
kih planova, veliku pomo¢ je predstavljala peta kolona koja
je iznutra, u samoj Jugoslviji, delovala u tom smislu”.**

Koje su snage ¢inile petu kolonu u predratnoj Jugoslaviji?
“Siguran oslonac nemacke $pijunaze u nasoj zemlji pred-
stavljali su razni reakcionarni pokreti i profasisticke partije,
korumpirani politi¢ari, odnarodeni funkcioneri i sluzbenici,
teroristicke grupe i organizacije (ustase, VMRO, i dr.), sepa-
ratisticke grupacije... i sl. Ali najvazniji i neiscrpni izvor ne-
macke $pijunaze, jezgro pete kolone, bili su domaéi Nemdi,
tzv. folksdojceri”.*®

Veoma je ilustrativno ista¢i, da neposredno posle konsti-
tuisanja Kulturbunda, autor, pod pseudonimom J. Z., u ¢a-
sopisu “Misao” dalekovido predvida, imajudi u vidu ponasa-
nje Nemaca u Prvom svetskom ratu, jo§ 1920. godine, bas
takvu buducu antijugoslovensku aktivnost “nagih Nemaca™
“Nasi Nemci bi tako brzo da zaborave, ali na$ narod jo$ ne
moZe to da udini i da ne pomislja vie na ono: sa kakvom su
se predano$cu oni borili protiv ove slobode, ¢ije sunce sad i
njih greje, obasjava i budi, a sa kakvom mra¢nom mrZnjom
i zlobom su mnogi od njih gurali u pakao ratnih muka one,
koji sad njih izvode u rajska naselja slobode i ljubavi. Nasi
Nemci se Zale na takvo drzanje, ali zbog svega propacenoga
nada drzava ima duznost, da pored sve snogljivosti nasega
blagoga sunca slovenske slobode pripazi, da se opet korov
zlobe ne razmahne i ugu$i mnogo plemenitiju biljku koja sa
vedim pravom trazi zivota i zraka za sebe. Nekada smo mi
prizivali Hererovu humanost za zastitu. Nisu nas hteli ¢uti.
Danas je ona njima potrebna, te se izmenige uloge. Ali pored
svih lepih izraza Cestitih namera im, kao $to rece i sam glav-
ni govornik dr Grasl: ‘Vorsicht und Geduld ist notig, wenn
das Grosse Werk gelingen soll™™“... a to veliko delo nije manje
od same nove drzave nase, slobodne drzave juznih Slovena:
u kojoj i bivsi neprijatelji njeni eto tako brzo hoce da budu
smatrani vernim sinovima i pristupe zajednickoj trpezi. No
kod nas vlada jo$ zadruzni moral i predanje: Posle Boga prvo

11 “Taj akt, da $ef jedne drZave vrsi postavljanje svojih ljudi
na odredene polozaje u drugoj suverenoj drzavi bio je bez
presedana. Ustvari, to pokazuje svu bedu, trulost i zavisnost
rezima u Jugoslaviji”. V. Terzi¢, nav. delo, st. 203.

12 Peta kolona u staroj Jugoslaviji... st. 30.

13 Isto, st. 20; Vidi: B. Pavlica, Antijugoslovenska aktivnost
neprijateljske emigracije u SR Nemackoj (1951-1984), SD 1990,
st. 36-40.

14 “Opreznost i strpljenje je potrebno, ako smo radi da veliko
delo uspe”.
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je kum i prijatelj itd., pa redom. Pa neka se i nova nacija str-
pi, dok ne dode na red. Nisu dovoljne samo lepe reti posle
mnogo ruznih dela, nego klin klinom, a zlo se delo dobrim
delom izgoni. Nadamo se da ¢e se i tu zasvedociti hvaljena
nemacka vernost, pa onda $iroka nasa otadzbina i srce slo-
vensko ima svoj otpozdrav i na to: ‘Ko ¢e bratski, brat smo
njemu’ - a ‘Prava muka ne gine”."”

Otuda, shodno antijugoslovenskom ponasanju, i ofi-
cijelne vlasti Kraljevine Jugoslavije, u odredenim periodi-
ma, preduzimaju mere odmazde protiv folksdojéera i nji-
hovih organizacija. Ve¢ 1924. godine, zabranjen je rad
Kulturbunda, da bi mu 1927. godine, rad opet bio dozvoljen,
potom 1929. opet zabranjen, kao i Politi¢ke stranke Nemaca,
da bi samo Kulturbundu 1931. godine, ponovo bila dozvolje-
na kulturno-prosvetna aktivnost. I odredene $kole pripad-
nika nemacke manjine (na maternjem jeziku) bivaju ukunu-
te: “puna gimnazija u Novom Vrbasu, realka u Vricu i nize
gimanzije u Novom Sadu i u Pan¢evu...”*®

Od maja do novembra 1938. godine - prema evidenci-
ji nemackog poslanstva u Beogradu - policija je proterala iz
Jugoslavije “najmanje 9o nemackih gradana, ali je samo u 35
slu¢ajeva poslanstvo uspelo da svojom intervencijom spreci
proterivanje”."”

Neprijateljsko ponasanje folksdojcera ogledalo se i u po-
slovanju “Agrarie”, njenim razli¢itim privrednim poslovima
sa firmama Treceg Rajha. “Inspekcija zemaljske odbrane u
svom izvestaju Pov. B. Ob. br. 1423 od 15. marta 1940. go-
dine, izvestila je nacelnika Glavnog general$taba da je mi-
nistarstvo poljoprivrede revizijom poslovanja nemackih
drudtava “Agrarija” i “Jugo-Agrar” u Novom Sadu ustano-
vilo mnoge nepravislnosti i nezakonitosti, i to preko mno-
gobrojnih zastupnistava nemackih fabrika poljoprivred-
nih masina koje vrse eksploataciju raznim malverzacijama

15 J. Z., Prosvetni pokret nasih Nemaca, “Misao”, 1920. knj. IIL.
str. 1282-1283.

16  Carinthiacts, Polozaj Slovenaca pod Austrijom i polozaj
Nemaca u Kraljevini SHS, Ljubljana, 1925, st. 26.

17 Otuda nezadovoljstvo Tre¢eg Rajha ministrom unutra$njih
pslova dr Antonom Koroecom. “Ono $to je nacistima tada
najviSe smetalo - bila je opsta represivna politika koju je
Koro$ec kao ministar unutra$njih poslova vodio protiv
nacisti¢ke delatnosti u redovima nemacke etnitke grupe u
Jugoslaviji... Kada je posle Anslusa veoma ojacala nemacka
aktivnost u organizacijama folksdojcerskog jedinstvenog
fronta... vlasti su po direktivi A. Koroseca vrlo energi¢no
istupile. Usledila su masovna hap$enja nacista, simpatizera
folksdojcerskog jedinstvenog fronta..” Cit. po: D. Biber,
“Kraljevina Jugoslavija na raskri¢u 1939. godine” (5), “Politika”,
3. 9. 1971, st. 11; “Ve¢ posle pada Stojadinovi¢a predstavnici
nemacke nacionalne manjine Franc Ham, Grasler i Jozef Trisler
upucujuéi Cvetkovicu peticiju, odnosno pravi ‘ultimatum’ da
vlada odstrani iz sluzbe sve ¢inovnike koji su od januara 1938.
godine ‘proganjali Nemce’. Mislilo se na policijske organe i
¢lanove banskih uprava, koji su u vreme kada je A. Korosec bio
ministar unutrasnjih polsova proganjali nacisticke propagatore
ili hapsili otvorene nemacke $pijune...” Cit. po: M. Jankovi(,
Peta kolona (), “Politika”, 13. 11. 1972, str. 13.

helsinska povelja, JANUAR—FEBRUAR 2008

malo poznata istorija

cena. Zemljoradnicka centralna kreditna zadruga, kao sa-
vez nemackih kreditnih i privrednih zadruga, dala je svo-
joj firmi zvani¢an nemacki naziv i nemacki jezik uvela kao
zvani¢an. Ona osniva nemacke zadruge i u Sloveniji na ne-
mackom jeziku (Kocevju, Mariboru i okolini) i daje veli-
ke kredite Nemcima za kupovanje zemlje. Sem toga, odr-
Zava vezu sa nemackim bankama, dobija kredite od bana-
ka u Cirihu, pomaze “Kulturbund”, daje pomo¢ za razna pu-
tovanja u Nemacku, krije statisticke podatke o brojnom sta-
nju porodica svojih zadruga i njihovom imovnom stanju,
odrzava tromesecne kurseve za podesna mlada lica radi ne-
macke propagande, prireduje razne parade i time uti¢e na
raspolozenje Nemaca u Vojvodini, iako to nije njen zada-
tak, obilno kreditima pomaze Drustvo za gradenje kuca u
Novom Sadu (“Habeg”) za nemacke kulturne i prosvetne
ustanove u opsegu koji premasuje njena ovlaséenja. I u ovoj
Zadruziiu “Agrariji” nova struja je zadojena nacionalsocija-
lizmom, i to se otvoreno priznaje. Ona je preuzela vodstvo
u “Kulturbundu” i bori se za potpuno vladanje u svim pri-
vrednim i kulturnim ustanovama Nemaca u Vojvodini, a iz
Berlina dobijaju instrukcije koga mogu, a koga ne smeju bi-
rati u uprave tih ustanova itd, itd. Najzad, predlaze se da se
rad svih ovih ustanova stavi pod ja¢i nadzor”.*®

4. NEMACKA NACIONALNA MANJINA
ZA VREME DRUGOG SVETSKOG RATA

Posle dogadaja od 27. marta u Jugoslaviji, Hitler je ne-
opozivo odlu¢io da Nemacka ne samo “vojnicki” napad-
ne Jugoslaviju, ve¢ da je “unisti... i kao drzavu”."* “Od ogro-
mnog je polititkog znacaja da se na Jugoslaviju udari nemi-
losrdnom Zestinom i da se vojni poraz ostvari munjevitom
brzinom. Na taj na¢in Turska ¢e se u dovoljnoj meri zaplasiti,
a to ¢e i povoljno uticati na docniji pohod protiv Greke... Rat
protiv Jugoslavije bi¢e verovatno veoma popularan u Italiji,
Madarskoj i Bugarskoj, posto ovim zemljama treba staviti u
izgled izvesne teritorije: Italiji dalmatinsku obalu. Madarskoj
Backu, Bugarskoj Makedoniju”.*’

Nemacka agresija i okupacija jugoslovenske teritorije
ostvarena je i uz izuzetnu pomo¢ i podrsku domac¢ih Nemaca
— folksdojcera. Ve¢ organizovane u ilegalne fasisticke vojne
organizacije, Deutsche Mannschaft (‘DM”) — oni su na razli-
Cite nadine olaksali ulazak nemacke vojske. zapravo, oni su
zapoceli “rat” i pre 6. aprila 1941. godine.”* Posle neuspes-
nih pokusaja da se folksdojcerima u Vojvodini vazdusnim
desantom doturi oruzje, “preko ‘Nore’ (ilegalna radio-sta-
nica) iz podruma nemackog poslanstva stigla je poruka da
folksdojéeri u Vrscu i ostale grupe po naseljima ‘dejstvuju sa

18 Cit. po: V. Terzi¢, nav. delo, str. 194-195, Vidi i: B. Petranovi¢,
Srbija u Drugom svetskom ratu 1939-1945, Beograd, 1992, st. 58-59.

19 Vidi, B. Krizman, Hitlerov “Plan 25" protiv Jugoslavije -
Jugoslavija u svetlu “Nirnberskih dokumenata”, Zagreb, 1953.

20 Zapisnik sednice Vrhovne komande nemackih oruzanih
snaga 27. marta 1941, Dokumenti o fasistitkom napadu na
Jugoslaviju, “Trideset dana”, 1947.

21 M. Jankovi¢, Peta kolona (19), “Politika”, 30. 11. 1972, st. 25.
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raspolozivim oruzjem’ i da ne gube vreme. Folksdojceri su
tako postupali i u sadejstvu sa drugim grupama Jupitera’,
kao i sa petokolonasima iz madarske hortijevske pete kolo-
ne ‘Nevzet’ preduzeli mucke akcije $irom Vojvodine. To isto
su njihova sabraca ¢inila u Slavoniji, Baranji, Medumurju,
Sloveniji i - $irom zemlje”.**

Vec u aprilu 1941. godine, 450.000 kulturbundovaca svr-
stanih u 400 raznih organizacija Sirom Vojvodine, Slavonije,
Hrvatske, Slovenije i Bosne nasli su se, ne samo u pozadini
jugoslovenske vojske, nego i u njoj, “blagovremeno osposo-
bljeni za mnogobrojne $pijunsko-diverzantske zadatke, ra-
znovrsne sabotaze i druge gerilske akdije i — svojim konkret-
nim diprinosom - vige vredeli Nemackoj Vrhovnoj komandi
od jedne najbolje operativne armije”.”*

Na okupiranim podrudjima jugoslovenske drzave folk-
sdojceri fakti¢ki gube status nacionalne manjine. Recimo, u
Sloveniji, anektiranjem Donje Stajerske i Gorenjske u sastav
Treceg Rajha (preseljenjem folksdojéera sa podrucja Kocevja
na ovu teritoriju, a iseljenjem znatnog broja Slovenaca) ne-
macko stanovnistvo na podru¢ju Slovenije naslo se u “sasta-
vu nemacke drzave”.*

[uBanatuy, koji formalno ostaje u sastavu okupirane Srbije,
mada sa posebnim administrativnom nemackom upravom u
Petrovgradu (Beckerek), folksdojcerima je ukinut manjinski
status. Svi organi civilne vlasti su u njihovim rukama. Sli¢no
je bilo i sa nekoliko hiljada Nemaca u Nedi¢evoj Srbiji.”*

U kvislingkoj tvorenivi, tzv. NDH, Nemci imaju najpovla-
$¢eniji poloZaj. Prakti¢no, bili su izuzeti od “jurisdikcije hr-
vatske drZzave”, pod upravom vode nemacke narodnosne
grupe dr B. Altaygera, u Osijeku.”® Jedino u Backoj, koju je
okupirala Madarska, folksdojéeri formalno imaju status na-
cionalne manjine.”’

22 “Mucki prepadi folksdojéera u Vojvodini su tu i tamo doveli do
streljanja petokolonaga. Medu njima je zavladao strah”. Dr Janko
Sep molio je preko “Nore” da se na neki na¢in zapreti Beogradu.
Na to je “Vera” poslala utedan telegram: “Nemacka stanica
Donauzenden juce je stalno emitovala upozorenje Srbima da
paze kako postupaju sa folksdojéerima i zapretila streljanjem po
10 Srba za 1 folksdojcera...”. Ta pretnja osvetom koju je emitovao
Radio-Donau, doslovno je glasila: “Srbi, ako vam je Zivot mio,
ne kidisite na Zivote Nemaca! Za svakog Nemca, koji bude bio
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malo poznata istorija

Medutim, u svim okupiranim podru¢jima, folksdojceri-
ma je od strane Hitlera, a preko kvislingkih vlada, osiguran
povlasceni poloZaj. Oni ¢ine masovne zlo¢ine prema doma-
¢em stanovni$tvu - pljackajudi njihovu imovinu, ubijaju¢i
dotadasnje sugradane, komsije. Organizuju i koncentracione
logore, narocito u Banatu, gde vrse zlo¢ine protiv pripadnika
drugih nacionalnosti: Jevreja, Srba, Cigana.
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grutovani su u nemacku vojsku, Zandarmeriju, u SS jedinice.
U Hrvatskoj su ove jedinice preformirane u pripremne jedini-
ce; stvorena su tri bataljona - “Ludvig von Baden”, “General
Launod”, “Max Emannuel von Bayuer” i jedan aktivni bata-
ljon “Prinz Eugen”, a u sastavu hrvatskog domobranstva je-
dan lovacki bataljon i jedan bataljon za ¢uvanje Zeleznica.

U Sloveniji su formirani “sli¢no SS odredima”, tzv. Wehre
mannschaft — ljudstvo za odbranu, kasnije i jedan puk ja¢ine
4 bataljona, jedne baterije i alarmne ¢ete u Trbovlju.

U Banatu je polovinom aprila 1942. godine, od domac¢ih
Nemaca formirana, po zlu ¢uvena, 7. SS brdska lovacka divi-
zija “Prinz Eugen” (20-25.000 ljudi). Takode, u Banatu i Srbiji
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Svoju odanost Tre¢em Rajhu domadi Nemdi iskazuju i na
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ru tzv. “Privredne ratne sluzbe”.*
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— antifasista (u odnosu na veéinu kulturbundovaca) ucestvu-
juuredovima NOV. Tako je u slavonskom selu Zvecevuy, 15. 8.
1943. godine, formirana® ¢eta “Ernest Telman”, koja je imala
vise, simbolicki gledano, politicki (“propagandni rad po ne-
mackim selima”) nego vojni znacaj. B
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