sadrzaj

BROJ 129—130, MART-APRIL 2009, GODINA XIV

uvodnik kutak za kulturu
Sonja Biserko Zoran Janic
[znudivanjerealizma............. ... ... oL 3 Dve biografske knjige: fragmenti.......................
zlo)upotreba jedne godisSnjice : v
l(\h'ko%q ggm ardzic J . g J Ipw?lgi(ssi‘cfmrnberskog procesa” (&)
O politickoj kulturi. ..............oooo i 4 Zadto nas se sviju tiu Audvici Nirnberg ................
jeremicevska kosovijada preslikavanje
Teofil Pancic Tamara Kaliterna
Nikolari¢nipani¢ ..., 7 Njihovi Nagii Nasinjihovi ................cc.coeoe...
srbija i pamcenje
Bojana Oprijian Ili¢ i i
Posmrtna presudaiMilogevicu ................ooien.s. 8 ggr‘gyfpen:;;:; F‘:;;Sta
M (roglav Filipovi¢ Kikinda: Zakasnelaigranka ...........................
SeJaivetra . ..ot 9
Stipe Sikavica .
U srfavu obmana, zabludaigluposti..................... 1 umesto eseja
) ., Nenad Dakovic
Dubravka Stojanovi¢ Covek KOji €ita. ..o v e
U spirali zlo¢ina - slucaj Balkanskih ratova .............. 13
Bojan al Pinto-Brki¢ i
Maksim i minimalisti...................o 15 ?]Blg III\EI,,IdEnrO paganda
Velimir Curgus Kazimir Jedno (0)tuzno saopdtenje . ..........cooiiiiiiiiiin...
Zlokobnoiglupo ... 16
Srdan Barisi¢ H ti
Crkvena doktrinaoratu ..........covvviiiiiiinn... 17 Ioz]g(;szr:-‘,',?j?vsi!f( e bastine
Veton Surroi Ulema. .. o
Sijamska prepreka . ... 18 . .
nasa posta
kniiZevni . Rade Vukosav
I;;IrJaIzCﬁyz?l esej Zasto se zanemaruje znadaj bogumila ..................
Dragoslav Dimitrijevié

Tragom stalkera ..........c.oocoviiiiiiiiiniiiiinen... 20 Pat fgijarhalna poh}tika i ignorisane istotije. ..............

ev s . . Radivoj Stepanov
godisnjica nezavisnosti kosova Mnogé kol’igéine, nimalosustine .......................
Bashkim Hisari
Bolje, ali nezadovoljavajuce ...t 21

CITAOCIMA:

IZ OBJEKTIVNIH RAZLOGA OVAJ BROJ NASEG GLASILA BICE SAMO NA WEB PREZENTACILJI

HELSINSKOG ODBORA ZA LJUDSKA PRAVA U SRBIJI

HELSINSKA POVELJA - glasilo Helsindkog odbora za ljudska prava u Srbiji, ISSN 1451-6195 - tiraz: 3000
Rige od Fere 20, Beograd; tel. 011/3032-408; fax. 2639-437; e-mail: povelja@eunet.rs

Internet izdanje: http://www.helsinki.org.yu

Uredivacki odbor: Sonja Biserko, Latinka Perovi¢, Seska Stanojlovi¢, Olivera Milosavljevi¢, Izabela Kisi¢

Glavni urednik: Seska Stanojlovic’ / Korice: Ivan Hrasovec / Fotografija: Marko Burica, REUTERS

DEMN MORSKE |
HELSINGFORSKOMITE

&

Ovaj dvobroj Helsinske povelje stampan je zahvaljujuéi pomoéi Norveskog helsinskog odbora za ljudska prava



PISE: SONJA BISERKO

Iznudivanje
realizma

Posle punih 20 godina, dakle, i nakon nezavisnosti Kosova,
proces raspada Jugoslavije je zavrSen. Srbi su raspadom
Jugoslavije, kako je svojevremeno govorio Dobrica Cosic,
primorani da pronadu drzavnopoliti¢ku formu reenja svog
nacionalnog pitanja. On je ve¢ devedesetih godina XX veka
govorio da to treba da bude federacija srpskih zemalja. U tu
federaciju treba da udu, ne “svi Srbi”, nego srpske etnicke
oblasti. Polaze¢i od ovako definisanog i prihvacenog cilja,
srpska elita nije prihvatila ishod raspada onako kako ga je
definisala medunarodna zajednica. Badenterova komisija
je, naime, definisala kriterije priznavanja novih zemalja,
polazedi od avnojevskih granica (i Ustava iz 1974), priznajudi
pravo na samoopredeljenje republikama, a ne narodima.

Srbija se, medutim, jo§ uvek nada da ¢e u globalnom
haosu svoje namere o rekompoziciji Balkana ipak ostvariti.
Cosi¢ i danas tvrdi da se ,Balkan ne moze evropeizirati dok
se etnicki i drzavno ne definise“. On smatra da ,americka
i moderna evropska filozofija 0 multietni¢kim daZavama
i dru$tvima na Balkanu, na prostorima Bosne i Kosova,
predstavlja nasilje i novi vid kolonizacije”. Najmladi
glasnogovornik srpskih nacionalista, Vuk Jeremi¢, dobro
je razumeo ovu recenicu, $to se vidi i po njegovoj izjavi za
Washington Times. On je, naime, izjavio da se mora odlu¢iti
o tome da li ¢e se dozvoliti da se demokratija razvija u BiH,
ili ¢e se reéi da to nije drzava, da je to protektorat. Jeremi¢
zato kaze: ,Mozda nam je to zaista potrebno, ali hajde onda
da prestanemo da se pretvaramo da je ona (BiH) zaista
drzava”. Tli, kako bi to rekao Cosi¢: ,Jedino, najljudskije i
najdemokratskije redenje bi bilo da se Srbima prizna pravo
na samoopredeljenje”.

Srpski nacionalisti su u velikoj meri i uspeli: nametnuli
su etni¢ki princip kao isklju¢ivi kriterijum za reavanje
svih teritorijalnih sporova. Ne samo da su ratom zaokruzili
srpske teritorije, nego su ih i etni¢ki konsolidovali i samo
¢ekaju bolju priliku za ujedinjenje. U toku dve decenije,
u senci ratova u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini i na
Kosovu, ostvarili su i etnicku konsolidaciju same Srbije.
Desni nacionalisti¢ki radikalizam koji u Srbiji ne jenjava,
ksenofobija i mrznja prema drugom (uklju¢ujuéi i manjine),
sveli su manjine na minimum, sa tendencijom da se i dalje
smanji njihov procenat. Nakon gotovo postignutih ciljeva,
za srpsku elitu je neprihvatljivo da odustane od jedinstvene
istorijske prilike da napokon ,oslobodi Bosnu“ i zaokruzi
srpski etni¢ki prostor, makar, kako stvari stoje, i po cenu
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raspada same Srbije. S jedne strane, agonija zbog ekonomske
krize, a s druge - pobeda na domaku. Nemacki istori¢ar
Holm Zundhauzen je u svojoj znalajnoj knjizi “Istorija Srbije
0d 19. do 21. veka” lucidno zakljucio da bi se “istorija Srbije
odvijala drugatije da su njene elite bile zainteresovane za
uredenje drzave i drutva, a ne za teritorijalnu ekspanziju.
Ona je mogla da bude visoko razvijena zemlja, ali to je
zrtvovano u ime velike ideje, koja je devedesetih Srbiju
unazadila za sto godina”.

Globalna kriza je ipak delovala i na srpsku vladu. Veé
nakon ekonomskog foruma u Davosu (februar 2009)
predstavnici vlade su u svojim izjavama poceli da sa vise
naklonosti govore o EU, pa ¢ak i o NATO. Finansijski krah
Rusije kao da je otreznjujuce delovao na onaj deo vlade
koja vige stremi EU, koja se uvek solidarisala sa zemljama
Zapadnog Balkana. Realizam iznuden kolapsom ibankrotom
zemlje zakasnio je u odnosu na $anse koje su Srbiji nudene
za konstruktivniji odnos prema Kosovu i susedima. Najpre
zbog toga §to je ekonomska neizvesnost jo§ uvek velika i u
zemljama EU. Tadi¢ev slogan ,i Kosovo i EU“ sve viSe zvudi
kao ,,ni Kosovo ni EU“.

Tesko je naéi zemlju koja ima tako malo sluha za vlastitu
buduénost kao $to je to Srbija. U najtezim medunarodnim
okolnostima, Srbija danas mora da se izbori za minimum
kako bi prezivela, pri tome, sa malo ili nimalo simpatija
za stalne ispade ministra spoljnih poslova, za stalne afere
koje dnevno otkrivaju dubinu korpucije, za stalno poricanje
zlo¢ina koje je pocinila nad Hrvatima, Bo$njacima i
Albancima, za moralnu neosetljivost, za stalne ucene suseda
i medunarodne zajednice, za besprimernu aroganciju prema
medunarodnim zvani¢nicima i vlastitim gradanima, za
oholost i primitivizam. Za odbijanje antifagizma kao
evropske tekovine, za radikalizam koji ugrozava druge, za
ksenofobiju i nesposobnost kriti¢ke refleksije samog sebe.
Sve to samo ubrzava truljenje iznutra.

Opasnost od fragmentacije i destabilizacije Srbije moze
se preduprediti samo brZim integrisanjem u evroatlantske
integracije. Zato rasprava ,,NATO: da ili ne“ dolazi u pravom
trenutku. Ulazak Hrvatske i Albanije u NATO za Srbiju
predstavlja sasvim novi stratedki izazov, jer se sustinski
menja njeno okruzenje. Ukoliko Srbija uskoro ne donese
odluku o pristupanju NATO, ali i o ispunjavanju uslova za
pozicijukandidata za EU, ostace izolovano i marginalizovano
ostrvo dovoljno neutralisano za dalju destabilizaciju suseda.
To podrazumeva da Srbija u kratkom roku promeni svoj
odnos prema Kosovu i Bosni i Hercegovini, saradnji sa
Hagkim sudom i unutrasnjem uredenju same Srbije. Svako
oklevanje dodatno smanjuje njenu $ansu da se zakadi za
poslednji voz. Dzozef Bajden, potpredsednik SAD, uskoro
Ce posetiti zemlje Zapdnog Balkana, ¢ime ¢e, ujedno, staviti
do znanja da SAD drZe do stabilnosti Balkana. Bez njihovog
angazmana mapa Balkana bi danas izgledala mnogo
drugatije, verovatno blize Cosicevoj viziji o rekompoziciji
Balkana. To je ujedno i prilika da posle dve decenije
sudaranja sa SAD, Srbija najzad normalizuje odnose sa
jo§ uvek vodec¢om zemljom sveta, prihvati vrednosti koje
su u velikoj meri dovedene u pitanje globalnom krizom i
najzad po¢ne ulestvovati u medunarodnim odnosima na
konstruktivan i kreativan nacin. Bl
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PISE: NIKOLA SAMARDZIC

Odnos dominantne srpske politicke kulture prema
NATO podudaran je s njenim vrednosnim stavovima
prema istoriji i demokratiji. U istom smislu na
koji ukazuje nepostojanje, zapravo potiskivanje
svake ozbiljne debate, u institucijama i javnosti, o
najvaznijim pitanjima novije proslosti i neposredne
buduénosti. Takvu debatu su vlade Vojislava Ko§tunice
i Borisa Tadic¢a iskljudile iz javnosti i institucija, i
gotovo da su ih kriminalizovale. U politi¢koj kulturi
proZetoj uverenjem o sopstvenoj izuzetnoj vaZnosti,
i ogromnom vremenskom trajanju, u kontinuitetu
kolektivnih misliistremljenja, ni poslednjih 60 godina,
koliko je proteklo od osnivanja NATO, nije se uspelo
obuhvatiti istraZzivanjima i promi$ljanjem koji bili u
stanju da se pribliZe razvijenosti pogleda sa strane na
nas same. Haoti¢na, iracionalnaidestruktivna politika,
koja je nakon NATO intervencije 1999. i prevrata
2000, postala sama sebi svrha i pokretacka snaga,
na obema stranama, i demokratskoj i radikalskoj, a
obe su antiliberalne, antizapadne i antikapitalisticke,
poti¢e upravo iz potreba sve razudenijih elita da se
odrzi kontinuitet proteklih 60 godina totalitarnoga,
kolektivistickog konsenzusa. Jedino se broj ljudskih
Zrtava tog konsenzusa nakon 2000. znac¢ajno smanjio.

Kolebanja totalitarnog konsenzusa nastupala
su samo u razdobljima u kojima nije bilo dovoljno
jasno kojom ce se dinamikom i putanjom postojeci
totalitarizam zameniti nekim narednim. U opstem
jugoslovenskom okviru, srpski primer nije bio
usamljen. Zahvaljujuéi svojoj izvr$noj snazi, srpska
politika je u tom smislu preuzimala pravo prvenstva.

L

Nedoumice oko Staljina 1948, Rankoviéa 1966, Cosica
od 1968, liberala i hrvatskog pitanja 1971. i 1972,
ustava iz 1974, Titove smrti i neposrednog nasleda
1982, Osme sednice 1987, kosovskog opredeljenja
1989, Miloseviéa i Kostunice 2000, Kostunice i Tadiéa
2004, sve su to bile ili laZne dileme, ili meandriranje
koje je, zahvaljujué¢i blagom odstupanju od osnovne
struje, ukazivalo na snagu i kompaktnost matice.

Obelezavanje Seste decenije NATO alijanse postalo
je povod osporavanju, sumnjama, podsecanjem
da svet nije isti kao u vremenu nastanka, da je
savez izgubio smisao, kredibilitet, mozda i izvesnu
buduénost. U Srbiji su i vlast i opozicija jedva docekali
da 10-godisnjicu kojom je zaustavljeno divljanje
Milogevicevog rezima na Kosovu, 1999-2009, iskoriste
kao priliku da lamentiraju, manipuli$u ¢injenicama
i osedanjima, i dalje razvijaju etnicku mrZnju,
$ovinizam, izolacionizam, evroskepticizam, cini¢no
i inferiorno odbacivanje demokratske civilizacije, u
izvesnom smislu i opravdanje zlo¢inackog koncepta
u celini koji je izazvao prvu NATO intervenciju, na
ondadnju 50-godi$njicu. Takvom razvoju doprineo
je, sam po sebi, prijem u NATO Hrvatske i Albanije.
Generalni sekretar NATO alijanse Jap de Hop Shefer
koji ¢e u avgustu duznost prepustiti Dancu Andersu
Fogu Rasmusenu, uputio je poruku srpskoj javnosti
da ,NATO i EU promovidu sustinski iste vrednosti
i teze sliénim strate$kim ciljevima®“, mada su dve
razli¢ite organizacije koje odluke donose nezavisno, i
one o tako vaznim pitanjima, poput prosirenja, i da
¢lanstvo u jednoj organizaciji nije uslov za ¢lanstvo
u drugoj. Zato je ,najveli broj zemalja u centralnoj i
isto¢noj Evropi istovremeno zatrazio ¢lanstvo u obe
organizacije“.

Oklevanje i opstrukcija programa Partnerstva
za mir koji je Srbija prihvatila 2006, i otvoreno
neprijateljstvo zvani¢ne i opozicione politike, sve
to nisu samo posledice trauma iz 1999. Traume su
opste, i one se ne mogu ideologki razvrstati. U Srbiji
je problemati¢no njeno evropsko opredeljenje. Ono
je, nacelno, vecinsko, ali nije jasno da li podrazumeva
prihvatanje vrednosti evropske civlizacije poput
vladavine prava, ljudske jednakosti, demokratije u
decentralizovanoj, deetatizovanoj drzavi koja vaZne
slojeve suvereniteta prensi na zajednicke evropske
institucije, i ekonomije slobodne privatne inicijative
i otvorenog trzista, ili politicke kulture zasnovane
na etni¢koj, verskoj, rasnoj, polnoj i kulturnoj
trpeljivosti, uvazavanju ljudskih razlika, denacifikaciji
i prihvatanju pune odgovornosti i za nedavnu proslost
i za neposrednu buduénost, na denacionalizaciji i
deradikalizaciji, na odricanju od svakog totalitarizma,
komunisti¢kog, nacistickog, fasistickog ili vladajuceg,
kleroboljsevickog. NATO je jedan od ideolosgkih,
politickih i bezbednosnih stubova EU. Jedna od
institucija savremenog politickog i bezbednosnog
evropskog identiteta. Osnovna spona EU sa SAD. Od
¢lanica EU u sastavu Alijanse nisu samo Austrija, Irska
i Svedska, ali su ¢lanice Partnerstva za mir, u koje

helsinska povelja, mart — april 2009



je uklju¢ena i Svajcarska. Od 28 aktuelnih ¢lanica,
u trenutku formiranja Alijanse 4. aprila 1949. kao
nezavisne drzave ili u danagnjem obliku nisu postojale
Hrvatska, Slovenija, Ceska Republika, Slovacka,
Estonija, Latvija, Litvanija. Francuska se na 60-
godisnjicu, 4. aprila 2009, vratila pod zdruZenu vojnu
komandu Alijanse, zadrzavsi nezavisnost nuklearnog
arsenala. Takode su politi¢ki lideri drzava ¢lanica
ved¢inom mladi od Alijanse.

Zasnovana na nasledu judeo-hris¢anstva, i
modernoj istoriji humanisti¢ke uenosti, renesansne
kulture, protestantske pobune i baroknog odgovora,
na racionalizmu, prosvetiteljstvu, industrijalizaciji,
urbanizaciji i idejama liberalizma i demokratije,
zapadna civilizacija je najnaprednija i najhumanija.
Zemlje ¢lanice EU i one koje su s njima u posebnim
odnosima (Norveska i Svajcarska), SAD i zemlje
bivieg Britanskog Komonvelta su drustva s najduzim
proseénim Zivotnim vekom, najvi§im materijalnim,
duhovnim i pravnim standardima. To su veéinom
protestantske zemlje, sa Spanijom, Francuskom,
Italijom i Japanom kao izuzecima. U njima su, bez
izuzetaka, institucionalizovane parlamentarna
demokratija, izbori i smenjivost vlasti, nezavisnost
sudstva i vladavina prava, sekularizam i slobodna
ekonomija.

NATO je ustanovljen kao politi¢ka i bezbednosna
protivteza levi¢arskom, komunisti¢kom
totalitarizmu koji je zatekao na pobednic¢koj strani
u Drugom svetskom ratu, i prodirio se na veliki
deo isto¢ne i centralne Evrope, gde je SSSR vojnom
okupacijom nametnuo politiku planske, drzavne
ekonomije, jednopartijske diktature, izolacionizma
i institucionalizovanog kr8enja ljudskih prava,
uklju¢ujué¢i koncentracione logore. Komunisti su
zatim do$li na vlast u Kini. SSSR i Kina su krenuli da
izvoze politi¢ku nestabilnost i totalitarizam u isto¢nu
i jugoisto¢nu Aziju. Nezavisnost Indije, i podela na
Indiju i Pakistan, nije znacila obra¢un sa siromastvom,
i o$trim kastinskim i verskim podelama. Britanski
i francuski kolonijalizam proizveli su frustracije u
novim nezavisnim arapskim drzava i Iranu, gde su se
kao protivteza proslosti poceli nametati islamisticki
rezimi. Novi arapski nacionalizmi, islamisti¢ki
pokreti i SSSR usredsredili su se na unistenje Izraela.
Neuspeh ameri¢ke spoljne politike u Latinskoj
Americi proizveo je dugoro¢nu ekonomsku i politi¢ku
nestabilnost, koja je generisala levi¢arske, mahom
nasilne, i antidemokratske rezime, nedge i ekstremne
desni¢arske diktature. Pad Barlinskog zida i raspad
Sovjetskog Saveza samo su privremeno relaksirali
vojnu komponentu Alijanse. Usledio je nasilan raspad
Jugoslavije, nakon prve intervencije u Iraku ponovo
se i ubrzano razvijao opsti nered na Bliskom istoku,
pregovori izmedu Izraela i Palestinaca preterano
su se otegli i dezintegrisali, krajem osamdesetih je
ekonomska kriza zaljuljala Rusiju i jugoistoénu Aziju.
Nakon 2000, konsolidovali su se autoritarni reZimi u
Rusijii Latinskoj Americi, u Brazilu, Venecueli, Boliviji,
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a razvojne ekonomije Kine i Indije, mada postavljene
na zapadnim ulaganjima i tehnologiji, legitimisale
njihov medunarodni uticaj i vladajuce totalitarne
ideologije. Teroristi¢ki udari na Njujork i Vasington
11. septembra 2001. odredili su pocletak trajanja
jednog novog vremena, ¢iji se tokovi do danas nisu
znacajnije izmenili. Saudijska Arabija, Indija, Pakistan,
Iran i Severna Koreja u stanju su da ozbiljno zaprete
svetskom miru izazivanjem regionalne nestabilnosti,
podrskom medunarodnom terorizmu ili eventualnim
nuklearnim incidentima. BRIC, Putin, Caves, Morales,
Kastro, Mugabe, Ahmadinedzad, Hamas, Hezbolah,
sve su to simboli novog slobodarskog sveta, a ne
stvarnost masovnih ubistava, korupcije, pljacke,
siroma$tva i neogranitene politicke modci. Na koju
stranu inklinira i predsednik Srbije Boris Tadi¢ ukazao
je inicijativom da Srbija 2011. okupi nesvrstane na 50-
godisnjicu prve konferencije Pokreta.

Za Srbiju je opredeljenje Hrvatske u prilog
priklju¢enju Alijansi znadajno ne samo zbog dogadaja
iz bliske proslosti i susedstva. Hrvatska je izbegla
opredeljivanje na referendumu, koji bi uskome$ao
politicke strasti, budué¢i da je manje od polovine
podrzavalo ulazak u NATO, a odgovornost su preuzeli
vlada i Sabor. Odluku su osporili nacionalisti i levic¢ari.
Kaodajenekadasnjiprincip spojenih sudova omogudio,
ovoga puta, preuzimanje stereotipa ukorenjenih u
Srbiji, da je NATO izgubio svrhu postojanja buduci
da je padom gvozdene zavese nastala alternativna
i jednako prihvatljiva demokratska kultura na
prostoru bivieg Sovjetskog Saveza, da traga za novim
globalnim protivnikom kako bi ispunio izgubljenu
svrhu, da je ,pretorijanska garda najmocnijih zemalja
svijeta, oruZana vojna sila za nametanje svoga sustava
vrijednosti ostatku ¢ovjedanstva®“.

Rat u Celeniji i intervencija u Gruziji nisu jedini
simptomi povratka ruske spoljne politike na sovjetski
model. Ona oslikava i stanje ruske politicke kulture,
ekonomije, kritickejavnosti, vladavine prava. Nadrugoj
strani, americka invazija na Irak i hroni¢ni neuspesi
u Avganistanu postali su ozbiljni presedani. Busov
unilateralizam, sa osloncem na neokonzervativce,
bio je vremenom sve manje ubedljiv. Prethodno,
prva NATO intervencija 1999. nije uspela da zaustavi
zlo¢ine 1 humanitarnu katastrofu na Kosovuy,
podrazumevajudi akcije obe strane, i srpske i albanske,
ostalo je politi¢ki sporno partnerstvo sa OVK, nije
likvidiran MiloSeviéev reZzim, albanska kosovska
politika prepustena je vojnim liderima sumnjive
proslosti, a globalni legitimitet Alijanse uru$en zbog
sopstvenog cinizma o ,kolateralnoj 3teti“ koju su
proizvodili suvisni, nemarni i neodgovorni napadi
na civiline ciljeve, sa elementima ratnog zlo¢ina koji
nikad nisu procesuirani. NATO je generisao novi talas
levi¢arenja u EU koji podrZavaju nevladine organizacije
i ekologke grupe. Strazbur je pretvoren u ratnu zonu.
Na mirovnom mar$u u Kelnu ¢ula su se misljenja da
NATO nije nikakav pokreta¢ demokratskih pravaimira,
nego je ¢uvar sebi¢nih politi¢kih interesa. Obnovljena



je nemacka levicarska prosovjetska retorika, poput
tvrdnji da rat u Avganistanu ,sluzi za osiguranje moci
naspram Rusije i azijskih zemalja, a prosirenje NATO
na zemlje isto¢ne Evrope samo potpiruje konflikte, za
$taje primer Kavkaz®. Da bi vojni budzet NATO ¢lanica
trebalo ,uloZiti u borbu protiv gladi, za snabdevanje
pitkom vodom i u obrazovanje®, sa obrazloZenjem
da ,vojni proracun ¢lanica ratnog saveza iznosi 850
milijardi eura godi$nje®, a prema nekim prora¢unima
UN, 175 milijardi bilo bi dovoljno da se re$e svetski
problemi gladi i Zedi. Gotovo istovetno misljenje
prozima ovda$nju $ovinisticku i izolacionisti¢ku
kulturu, uklju¢ujué¢i mejnstrim medije poput drzavne
televizije, Politike, Novosti i tzv. Zute $tampe kojom
upravljaju korumpirani politi¢ari, tajkuni, mafija i
bezbednosne sluzbe, civilna i vojna. I zato je NATO
potreban Srbiji, da je ¢uva od nje same.

Zvani¢na politika i njeni odrazi u antizapadnoj
propagandi reagovali su na prijem Hrvatske i Albanije
uverenjem da je Srbija u ,obrutu, ,opkoljena“.
Paranoi¢nom, sovjetofilskom i sramnom proslavom
desetogodi$njice =~ bombardovanja, 24. marta,
oprobani u kampanjama JUL i Vojislava Kostunice,
propagandisti predsednika Tadi¢a ukazali su da
je odnos prema NATO novi katalizator ukupne
politike u Srbiji. Ona koja se odnosi na regionalne i
evropske integracije, ve¢ je dovoljno relativizovana i
kontaminirana vrednosnim sastavom koji je upravo
suprotan i evropskoj ideji i evropskoj stvarnosti, ali i
platformi s kojom zvani¢na Srbija nastupa u odnosu
prema susedima, lienoj osecanja odgovornosti za
ratnu agresiju, zlo¢ine i zaostajanje Zapadnog Balkana
u celini. NATO je postao osnovna tema srpske politike,
bez obzira na njenu marginalizaciju, verovatno i upravo
zbog toga. Odnos prema NATO integraciji ukazace na
sposobnost, ujedno, nacionalista i gradanske levice,
ma koliko te politicke strane bile nesrazmerne, da
odnos prema ukupnoj novijoj proslosti, kojoj pripada
i razdoblje koje prethodi osnivanju Alijanse, koriguju
u kontekstu potrebe za evropskom sutrasnjicom koja
pre svega podrazumeva sopstveno preispitivanje. Na
potrebu takve tranformacije politickog drustva koje
se jo§ uvek oslanja na naslede totalitarizma dodatno
osnazeno armaturom klero-$ovinizma, podsecéa i
Rezolucija Evropskog parlamenta o evropskoj savesti
i totalitarizmu kojom se odaje priznanje svim Zrtvama
totalitarnih i nedemokratskih rezima u Evropi kao i
borcima protiv tiranije i represije. Evropski parlament
istakao je vaZznost ofuvanja secanja na pro$lost, jer
pomirenje bez istine i se¢anja nije moguce, potvrdio
protivljenje svim oblicima totalitarne vladavine, i
izrazio zaljenje zbog nepostojanja politicke volje da
se, 20 godina nakon pada komunisti¢kih diktatura u
srednjoj i isto¢noj Evropi, obezbedi neometan pristup
poverljivim dokumentima. Posebno je pitanje da li
takvi dokumenti u Srbiji postoje. Rezolucija odaje
priznanje zrtvama tih zlo¢ina i njihovim porodicama.

Za Srbiju bi trebalo da je dragocena i uloga SAD kao
evropske sile. Moderna Srbija nastala je, poput samih
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SAD, iz ideja prosvetiteljstva, slobode i preobrazaja,
zaletih u krugovima francuskih mislilaca, i ostvarenih
u modernizatorskim pokretima i revolucijama na
obe strane Atlantika. Srbija je pokretacku snagu tih
ideja unela u nacionalnu revoluciju koja je bila prvi
od takvih pokreta u modernoj evropskoj istoriji.
Liberalne i napredno-konzervativne struje uspevale
su da povremeno savladaju maticu konzervativizma
zaostalog, inertnog, seljatkog drustva i Srbiju
povremeno  problizavaju  evropskoj civilizaciji.
Srpski i hrvatski politi¢ari, nauénici i umetnici su
tokom nekoliko generacija saradnje postavili osnove
jugoslovenskoj zajednici koja je u evropskoj politici
prva primenila ameri¢ko iskustvo. Srpska i hrvatska
emigracija postale su sastavni ¢inilac americkog
drustva, gde su se uspe$no integrisale. Kraljevina
Jugoslavija bila je naklonjena medunarodnim
odnosima koji su bili istorijski pandan savremenoj
evropskoj politici. Kralj Aleksandar I Karadordevi¢
i francuski ministar spoljnih poslova Luj Bartu bili
su prve Zrtve nacizma medu drzavnicima. Bez obzira
na antisemitizam koji je endemska bolest evropske
kulture, Srbija je bila i semitofilska. U vremenu druge
Jugoslaviji americ¢ki zvani¢nici smatrali su Beograd
kosmopolitskim i u americkom smislu. Itd. Ako je
u tom smislu vazna, srpska politicka tradicija ne
svedo¢i o preteranoj disonantnosti koja bi nastupila
institucionalizacijom odnosa sa EU i SAD u kontekstu
koji nudi NATO.

U meduvremenu su propali i alternativni pokusati
da se NATO u Evropi raspusti, i izgradi nova
arhitektura bezbednosti. Obnova sovjetske retorike
i politickog mentaliteta u Rusiji je vratila ulogu
Alijanse medu politicke i vojne prioritete, narocito
u isto¢noj Evropi, pre svega u onim zemljama koje
ponovo podsecaju na oziljke preostale od sovjetske
okupacije. U njenom odnosu prema NATO integraciji,
za zvani¢nu Srbiju je i dalje prioritet u ocfuvanju
postoje¢ih bezbednosnih struktura koje su izvele
jugoslovensku dezintegraciju, ratnu agresiju, potom
opstruisale demokratizaciju i tranziciju, da bi 2003.
izvele ubistvo premijera Pindica. Nije slu¢ajno tako
snaZna i aktivna opstrukcija nastojanja da Srbija prede
na ,belu $engensku listu®.

Pomirljiva i integrativna regionalna politika bi,
uklju¢ivanjem u politi¢ki i bezbednosni sistem koji je i
dalje prisutan u Bosni, na Kosovu i u Makedoniji, Srbiji
omogudila da odigra aktivniju ulogu u evropeizaciji
regiona u celini. Ona svoj uticaj u Bosni, Makedoniji
i Crnoj Gori koristi u politicke svrhe i kulturnoj
kontaminaciji ¢iji je smisao upravo suprotan. NATO
i EU bi, na svojoj strani, trebalo da preispitaju ulogu
svojih ¢lanica koje iz sopstvenih pobuda deluju na
razvijanju ovdasnjeg evroskepticizma i odbijanju
potrebe da se o evroatlantskim integracijama povede
ozbiljna javna debata. Koja bi za predsednika, vladu i
ostale institucije trebalo de bude zakonska i politicka
obaveza u odnosu na deo javnosti koja je integracije,
ili, najmanje, debatu, spremna da podrzi.

helsinska povelja, mart — april 2009



PI1SE: TEOFIL PANCIC
Ni kolari¢ ni panic

Ako se zbuni$, presaberi se, kao kad se kompjuter
sresetuje”; dakle, §ta smo ovde imali? Najpre, Autonomna
pokrajina Kosovo proglasila je nezavisnost, i time se
izdvojila iz sastava Republike Srbije. Potom, Republika
Srbija je saopétila da je ta nezavisnost ni$tava, tj. pravno
nepostojeca. Zatim su neke zemlje priznale nezavisnost
Kosova. Posle neke druge zemlje nisu priznale nezavisnost
Kosova. Do ove tacke sve je, recimo, jasno.

I $ta sad ovde imamo - je li Kosovo nezavisno, ili je tek
deo teritorije Republike Srbije koji ,tripuje” nesto bez
veze? Jedna skola misljenja kaze da tu nema i ¢ak nikada
ne mora ni da bude jednozna¢nog odgovora: priznavanje
drugih drzava u arbitrarnoj je nadleznosti svake postojece
drzave, $to ¢e redi da je Kosovo nezavisno za jedne, a
nije nezavisno za druge i, u nalelu, takvo stanje moze
da traje jo$ zilion godina, i nikome ni$ta. Nasa je vlast,
uz posloviénu frontmensku napornost nepodnosljivo
nadobudnog Vuka Jeremica, stala na drugo stanoviste:
odgovor pod b (,Kosovo je Srbija“) jedini je ispravan, i on
mora vaziti univerzalno, jer tako nalaZe Medunarodno
Pravo. Zato ¢emo ceo sludaj izneti pred Medunarodni
sud pravde, koji — krvnic¢ki pritisnut nasim argumentima,
tvrdim kao stena — nece imati druge nego da nam da za
pravo, a time ¢e samoproglaena nezavisnost Kosova biti
pravno demontirana i delegitimizovana (mada je ona veé
nelegitimna, ali nema veze) pa ¢e Albanci ,morati da se
vrate za pregovaracki sto“, da ko ljudi porazgovaramo o
»statusu Kosova“. A njihovi politicki pokrovitelji tu nece
mod¢i nista, jer kud ¢e$ da se bije§ sa medunarodnim
pravom?!

Dobro, mozda ¢e biti bas tako, a moZda i nece.
Gorepotpisani autor poslednji je na svetu koji bi se bavio
nagadanjima te vrste. Zanimljivije je tu ne$to drugo.
Jeremi¢ Vuk, naime, u nedavnom intervjuu Blicu, upitan
hoce 1i Srbija priznati nezavisnost Kosova ako - puj, puj,
daleko bilo - odluka Suda bude ,nepovoljna po nas“
lakonski uzvraca kako to ne dolazi u obzir, jer, na kraju
krajeva, nama na$ Ustav tako nesto zabranjuje... Doduse,
mi smo bas takav Ustav, sve sa legendarnom Preambulom,
i doneli bas zato da bi nam on ne$to zabranjivao, da bi
nas preventivno sprefavao od padanja vo iskusenie, da
bismo posle mogli da govorimo kako, eto, ne mozemo da
ucinimo to-i-to jer nam to Ustav zabranjuje (nesto kao kad
nezaleceni alkos sam od sebe krije flage po kudi), to je sve
zajedno neka vrsta magijskog ¢ina, u kojem se na Ustav
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misti¢no delegiraju neke Vise Ovlasti: nije da mi necemo,
nego ne smemo, jer nam Ustav ne da (ergo - jer bi nam se
nebo srucilo na glavu), kao da se iza pseudonima ,Ustav®
ne krijemo mi sami.

Dakle, stvari stoje ovako: Srbija pita Sud da li je Kosovo
nezavisno ili ne, ali ona zapravo ve¢ unapred zna odgovor:
ne. Na Sudu je samo da to potvrdi, overi, pecatira. Ako, u
nekom nebuloznom slu¢aju u koji ne Zelimo da verujemo,
Sud utvrdi drugacije, Srbija ¢e takvu odluku Suda naprosto
ignorisati, proglasice je nedogodenom, kao $to ve¢ ignorise
odluku Pristine. Po Jeremic¢u/Srbiji, takva bi odluka Suda
bila nistava, jer bi dosla u koliziju sa ni¢im manjim nego
s Ustavom Srbije. Genijalno: ni kolari¢ ni pani¢ ne bi se
raspetljali iz tog klupka.

Samo, ima tu stanovitih, kako bih rekao, razlika...
Najpre, Srbija Pridtinu nije ni pitala za misljenje o
nezavisnosti Kosova, pa utoliko moze re¢i da je to misljenje
ni na $ta ne obavezuyje. Ali, zato je pitala Sud. A ako ga je
ve( pitala, potpuno je besmisleno, pride i bezobrazno, da
unapred saopsti kako ¢e misljenje Suda drzati relevantnim
samo ako joj se ono dopadne; to je isto kao da je rekla
da sud ima bespogovorno da sluZi njenim interesima, ili
da joj zapravo do tog Suda nije ni najmanje stalo, nego
se zamajava njime tek u neku nejasnu svrhu ,kupovine
vremena“ (hm, to je opcija koju ne bi trebalo olako
zanemariti!). Osim toga, ¢ak je i Jeremicu do neke mere
jasno da se nareceni Sud ipak ne pot¢injava odredbama
Ustava Srbije. On to, doduse, ni ne tvrdi niti trazi: on
samo kaZe da taj Ustav obavezuje njegovu vladu. U redu,
ali ako je taj Ustav iznad svega na svetu, pa tako i misljenja
narefenog Suda, onda ¢emu uopste sva ta sudanija? Ljudi
se, pa valjda i drzave, parnice zato da bi nesto razresili, a
ne zato da bi u nedogled produzavali neku agoniju i da
bi sve ostalo po starom. Doduse, bolji poznavaoci naseg
sparni¢arskog“ mentaliteta upozoravaju da sve bas i ne
mora da bude tako racionalno...

Neko bi mogao da prigovori da se Jeremi¢ ionako nije
eksplicitno izrazio o zasnovanosti eventualne ,nepovoljne“
odluke Suda, nego samo o tome da beogradsku vlast takvo
$ta ne bi obavezivalo na priznavanje nezavisnosti Kosova,
jernju obavezuje pre svega njen Ustav, a tajjoj, kako smove¢
videli, zabranjuje da prizna Kosovo, ma $ta o tome mislili
tamo-neki-medunarodni-pravnici. To je lepo, ali tu se opet
sudaramo s principijelnim problemom: ako smatramo da
bi ,,povoljna“ odluka Suda obavezivala ,drugu stranu“ na
sustinsko reteriranje (,povratak pregovorima o statusu®,
$to nije nista drugo nego samoponi$tavanje nezavisnosti
ili, u nesto blazem slu¢aju, ozbiljni pregovori o podeli
Kosova), kako je moguce da ,nepovoljna“ odluka Suda
ne bi obavezivala Srbiju ni na §ta konkretno? Zamislimo,
uostalom, obrnutu situaciju: Sud presudi ,u korist Srbije”,
ali onda Pristina kaZe ,Zao nam je, gospodo, nas obavezuje
samo Ustav Kosova, a on nam, avaj, zabranjuje da se
vratimo u Srbiju, pa smo mi tu sasvim nemoéni®...

Naravno, sve §to ste gore mogli da procitate vazi pod
pretpostavkom daje Vuk J. ozbiljan ¢ovek koji vodi ozbiljnu
spoljnu politiku i daje ozbiljne izjave. U protivnom - samo
smo se igrali, izvin’te na smetnji. Samo da ne bude, po ve¢
dvadesetogodisnjem obicaju: igratka — placka?! Bl



Posmrtna presuda
i Milosevicu

PISE: BOJANA OPRUIAN ILI¢

Hagki tribunal izrekao je krajem februara presude
takozvanoj “kosovskoj Sestorki”, koju ¢ini dobar deo
bivse drzavne vlasti Srbije i SRJ iz vremena sukoba na
Kosovu 1999. godine. Na vrhu ove politicke i vojno-
policijske piramide, u vreme sukoba na Kosovu (kao
i rata na tlu bivie SFRJ), bio je Slobodan Milogevi¢,
hagki optuzenik koji je preminuo u Seveningenu,
ne docekavsi kraj sudskog procesa. Zbog zlo¢ina
polinjenih na Kosovu sudilo se, dakle, “prvim
Milogevicevim ljudima” - ex predsedniku Srbije Milanu
Milutinovi¢u, potpredsedniku jugoslovenske vlade
Nikoli Sainovi¢u, nac¢elniku Generaldtaba Dragoljubu
Ojdanicu i trojici visokih vojnih i policijskih oficira
koji su bili na terenu, na Kosovu - Neboj§i Pavkovicu,
Vladimiru Lazarevi¢u i Sretenu Luki¢u. Optuznica ih
je teretila za prisilno premestanje, deportacije, ubistva
i progon Albanaca sa Kosova u prvoj polovini 1999.
godine.

Milan Milutinovi¢ osloboden je optuzbi, dok su
ostalim optuZenicima izrelene zatvorske kazne u
trajanju od 15 do 22 godine zatvora. Preciznije,
Milutinovi¢ je odmah po ozricanju presude pusten
na slobodu, a Nikola Sainovi¢, Nebojsa Pavkovi¢ i
Sreten Luki¢ proglageni su krivim po svim tatkama
optuZnice i osudeni na po 22 godine zatvora. Po oceni
sudskog veca, Dragoljub Ojdani¢ i Vladimir Lazarevi¢
odgovorni su za dve tacke optuZnice, a nisu krivi za
ostala tri navoda, pa su osudeni su na po 15 godina
zatvora.

U presudi sudije ljana Bonomija obrazlozeno je
da Milan Milutinovi¢ “nije imao direktnu kontrolu
nad Vojskom Jugoslavije, niti je bio medu najblizim
saradnicima Slobodana Milogevica ili klju¢nim ljudima
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Socijalisti¢ke partije Srbije”. Sudsko vece ocenilo je da
je Nikola Sainovi¢ “bio jedan od najblizih saradnika
Slobodana Milogevi¢a i da nije iskoristio svoj veliki
uticaj u vlasti da spreli zlo¢ine koji su se dogodili na
Kosovu”. General Dragoljub Ojdani¢, tadasnji nacelnik
Generalstaba VJ, smatra Sud, “znao je da se dogadaju
zlo¢ini, ali je, uprkos svojim saznanjima, nastavio da
komanduje vojnim operacijama”.

Nebojsa Pavkovi¢ je, ocenjuje se u presudi,
ulestvovao u naoruzavanju nealbanskog stanovnistva
tokom 1998. godine, kao i razoruzavanju Albanaca. On
je, navodi se, tokom sukoba boravio na Kosovu, imao
neposredna saznanja o zlo¢inima koji su se dogadali,
ali je u svojim izve$tajima nekad umanjivao znacaj
tih zlo¢ina. Sudsko vece takode smatra da je general
Vladimir Lazarevi¢ imao znacajnu ulogu u planiranju
i izvodenju operacija na Kosovu, a takode imao
saznanja o zlo¢inima. Nacelnik $taba MUP Sreten
Luki¢ imao je “znadajnu ulogu”, bio redovno prisutan
na sastancima i raspolagao detaljnim informacijama
o dogadajima na Kosovu, ali Vece nije bilo uvereno
da je ovaj optuzenik uestvovao u planiranju zlo¢ina.
U presudi Tribunala navedeno je i da su snage VJ i
MUP ¢inile deportacije, prisilno premestanje, ubistva
i progon kosovskih Albanaca. Konstauje se, takode,
da masovno raseljavanje Albanaca sa Kosova nije bilo
uzrokovano NATO bombardovanjem, niti sukobom
Vojske Jugoslavije i MUP Srbije sa OVK, kako je tvrdila
odbrana optuZenih. Sudsko veée Haskog tribunala
smatra dokazanim i da su snage VJ i MUP Srbije
u op$tinama Sirom Kosova, nakon pocetka NATO
bombardovanja 24. marta 1999, napadale naselja sa
albanskim stanovni$tvom, maltretirale, pljackale i
ubijale civile, zapovedaju¢i im da idu u Albaniju ili
Crnu Goru i paledi njihove kuée i imanja “stvarajuéi
atmosferu terora”.

Prededavajudi sudija Bonomi ocenio je dokazanim
idasu

srpske snage krajem marta 1999, pocinile masovna
ubistva stotina Albanaca, medu kojima i Zena i dece,
u bakovici, Celinama, Beloj Crkvi, Maloj Krusi i Suvoj
Reci. Tela nekih od ubijenih kasnije su pronadena u
masovnoj grobnici u Batajnici kod Beograda”, naveo
je sudija Bonomi.

Hasko tuZilastvo
proterivanje

oko 800.000 kosovskih Albanaca i u ubistvo vise
hiljada albanskih civila. Zanimljivo je da su bivsi
sadrugovi i politicki saradnici tokom ovog procesa
pokusavali da prebace odgovornost jedni na druge,
§to je po oceni pravnih analiti¢ara, pomoglo Haskom
tuzilagtvu. Recimo, Nemanja Stjepanovié, (agencija
SENSE), koji je pratio sudenje, kaze da po svemu
sudeci, zajedni¢ke strategije odbrane - nije bilo.
On smatra da, iako nije “ posredi najveca grupa
optuzenih kojima se pred Hagkim tribunalom sudilo
po zajednickoj optuZnici, jeste re¢ o grupi najvisih
politickih vojnih i policijskih zvani¢nika izvedenoj
pred ovaj sud za ratne zlo¢ine”.

teretilo je optuZene za
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Mada nije izri¢ito konstatovano da je
postojala takozvana “zajednitka komanda
za Kosovo” - jasno je da grupacija visokih
politickih, vojnih i policijskih funkcionera
nije tek “neformalno” delovala na Kosovu.
Presuda izre¢ena “Sestorki”’, u domadim
i stranim medijima kao i medu pravnim
ekspertima, otvorila je nekoliko vaznih pitanja
- da li je odluka MKSJ dala legitimitet NATO
bombardovanju Srbije 1999, hoce li uticati
na proces u Medunarodnom sudu pravde o
proglasenju nezavisnosti Kosova i konaéno
- utvrduje li odgovornost bivieg reZzima
Slobodana Milogeviéa, odnosno njegovu li¢no.

Struénjaci za  medunarodno  pravo
ocenjuju da haska presuda kojom su bivsi
visoki duZnosnici Srbije proglageni krivim
za zlo¢ine na Kosovu, moZe donekle otezati
polozaj Srbije uoti rasprave u Medunarodnom
sudu pravde o jednostranom proglasenju
nezavisnosti Kosova. Vojin Dimitrijevi¢,
ekspert za medunarodno pravo, upozorio je
da ova odluka mozZe uticati na savetodavno
mi$ljenje  Medunarodnog suda pravde,
odnosno na njegovu procenu o tome koliko
je samoopredeljenje Kosova bilo opravdano.
Jan Klefner iz Instituta za medunarodno
pravo pri Univerzitetu u Amsterdamu, rekao
je za BBC da presuda Haskog tribunala
moze donekle otezati polozaj Srbije pred
Medunarodnim sudom pravde, ali “ne moze
biti dovedena u direktnu vezu sa jednostranim
proglasenjem nezavisnosti Kosova”. On je,
medutim, podsetio da je Sud proglasio krivim
sam politi¢ki i vojni vrh Srbije $to ukazuje
na odgovornost drzave, a to ¢e svakako
biti potegnuto kao argument u buduéim
raspravama o statusu Kosova.

Sto se tite bombardovanja, francuski
Mond objavio je nakon izricanja presude
“kosovskoj Sestorki” kako ona pokazuje da
je NATO intervencija “ipak bila opravdana
jer je omogucéila da se zaustave zlo¢ini”. A
to su, dodaje list, citiraju¢i presudu Haskog
suda, “zlo¢ina¢ki poduhvat sa ciljem da
se promeni etni¢ka ravnoteZa na Kosovu
kao i sistematska kampanja terora velikih
razmera, uklju¢ujuéi wubistva, uni$tavanja
imovine, krade i seksualno nasilje”. Ovakva
ocena je, najblaZze refeno, diskutabilna za
srpsku javnost, ali se ne moZe pore¢i da hagka
presuda ekipi Milogevicevih ljudi od poverenja
ukazuje i na njegovu direktnu odgovornost
za pocinjena zlodela. Nema sumnje, naime,
da odluka Tribunala u ovom slu¢aju prvi put
jasno utvrduje povezanost bivieg reZima
sa zlo¢inima odnosno da je, na neki nadin,
kako konstatuje Mond - posmrtna presuda
Milosevicu. W
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Sejaci vetra

PISE: MIROSLAV FiLIPOVIC

Obezbediti zaborav, to je cilj i ove vlasti. Obezbediti zaborav
za Srebrenicu, za Suvu Reku, za Izbicu, za Cugku, za Dubravu...
Za sva mesta i za sve ljude. Ta mesta ne postoje, u njima se
nista nije dogodilo, a i ako jeste, tu su najvece srpske patriote
branile srpstvo. To su svetilisSta modernog srpskog patriotizma.
Ali..., zbog Zapada moramo nekog da osudimo. Sta Ce se,
mora se!

Staro je jezuitsko pravilo da je bitno nebitno, a nebitno bitno. Kao
i u srpskoj pri¢i o Kosovu. Kako vreme prolazi, srpska elita sve
stupidnije i bolesnije istrajava u svojoj varijanti kosovske price.
Pri tome, malo kome pada na pamet da se vrati na pocetak i da
se jo§ jednom podseti §ta se i kako se sve desilo. Tvrdnja da onaj
koji seje vetar redovno Zanje buru, u Srbiji se svakog dana iznova
potvrduje. Dugoro¢no investiranje srpskih politi¢ara, politickih i
svih drugih elita u pogresno resavanje kosovskog pitanja urodilo je
plodom. O krajnjem bilansu ne bih, on je jo3 uvek nepoznat, ¢ak ni
o samom sukobu - ne, ali o posledicama - da. Ili, bar o jednoj od tih
posledica.

Cinjenica da je pre 10 godina, tokom operacije ,Potkovica“ na
Kosovu spaljeno 127.000 kuéa, ubijeno desetak hiljada ljudi uz
3000 koji su spaljeni ili zakopani van Kosova, pra¢eno horom
nacionalnog ruganja Zrtvama i ljudskoj civilizaciji uopste, svodi na
teoriju mogucénosti srpske drzave da postane nacionalni cilj, ili éak
i nezeljena sudbina kosovskih Albanaca. Dokaza za to ima toliko,
neki sui objavljeni u medijima, da bi jedno zrelo drustvo sa lakoom
moglo da se odredi prema ¢injenicama. Nacionalisticka i religiozna
histerija tokom operacije ,,Potkovica“ bila je tolika da su pripadnici
srpskih snaga bili apsolutno sigurni da su unapred abolirani za sve
zlo¢ine koje pocine na Kosovu. Zbog tog verovanja postoje stotine
i stotine fotografija nasmejanih ratnika ispred zapaljenih albanskih
kuca. A tih zlo¢ina je bilo toliko i bili su toliko strasni da se od bola
nevinih ljudskih bi¢a jo3 uvek tresu temelji civilizacije na planeti.

Sadruge strane, ta¢no je da su pravosudne vlasti u Srbiji pokrenule
odredeni broj sudskih postupaka za ratne zlo¢ine. Neke presude su
i donete. One, medutim, iako ohrabruju i pruzaju nadu da nije bag
sve izgubljeno, ipak pre, za drustvo i drzavu predstavljaju sramotu
nego razlog za bilo kakvo zadovoljstvo. Otuda teza da se ne treba
previde radovati beogradskim sudskim procesima za ratne zlocine.
To se samo oni koji su zlo¢ine smislili, inspirisali i ohrabrili sada
svete onima koji nisu bili dovoljno zli i svoj zlo¢inacki posao doveli
do nepovratnog kraja, ili dovoljno mudri da ne ostave tragove. Kad
je svojevremono poceo sudski postupak protiv , Skorpiona“, malo ko
se uzasnuo ubistva civila. Prose¢an Srbin je rekao: , Ko ih j...e, nek



im sude, kad su bili glupi pa se slikali“. Istovremeno, ishodi
pravosudnih postupaka nameéu pitanje da li ta sudenja znace
da je Srbija uspela da postigne preko potrebno ociséenje, da
li je uspela da u Srbiji ubistvo svakog drugog ¢oveka u¢ini ne
samo kaZnjivim, ve¢ da ono predstavlja razlog za odijum i
svakovrsnu ekskomunikaciju ubica i zlo¢inaca.

Odgovor, nazalost, mora da bude negativan. Svi ovi
pravosudni postupci su bledi i beznaéajni pred, recimo,
nacionalistickim cirkusom hap$enja policajaca u Leskovcu,
ili daljim kolektivnim ¢utanjem o zlo¢inima i zlo¢incima.
Sudenja, iako su dobra vest, nisu dosla kao posledica
ukupnog sazrevanja srpskog dru$tva, niti njegovog
promenjenog odnosa prema zlu kao fenomenu koji se
desava medu ljudima. Sudenja zlo¢incima nisu dogla kao
rezultat autonomnog delovanja policije ili pravosuda, jer da
je tako, onda bi smo u Srbiji imali onoliko sudskih postupaka
sliénih Suvoj Redi, koliko je bilo i zlodina, znadi stotine i
stotine. Suva Reka je rezultat politicke odluke, kao $to je
sudenje Skorpionima rezultat prikazivanja filma o zlo¢inu,
a sudenje za ubistvo brace Biti¢i rezultat americkog pritiska
na Beograd. I, na kraju, ako trazimo zajednicki imenitelj svih
ovih, i jo§ mnogih narednih sudskih procesa koje ¢e srpsko
pravosude voditi za ratne i druge zloéine, to je, verovali ili
ne - prikrivanje ili zatagkavanje jo§ vec¢ih zlo¢ina i pokusaj
zadtite jednog drugog velikog, najveceg od svih zlo¢inaca,
Ratka Mladica.

Iako je svakim danom sve starija, srpska vlast nije nimalo
mudrija, pa i dalje istrajava u suludoj politici prema Kosovu,
politici koja je sve vie udaljava od puste Zelje otelotvorene u
nedavnom predsedni¢tkom uskliku ,nikada, nikada, nikada,
necemo priznati Kosovo*, i da ¢éemo uskoro, jos samo malo da
satekamo, biti na nagem Kosovu. Jednostavno je ushi¢ujuce
sa kolikom lakocom svaka srpska vlast, pa i ova aktuelna,
odlu¢yuje da nacionalne probleme koje ima, ¢ak i one strateske
kao Kosovo, po¢ne da re$ava mangupski, redovno birajudi i
istrajavajuéi na maksimalno pokvarenom nadinu. Zavarana
flagrantnom ¢injenicom da se domaca publika uvek i ,primi®
na takav nacin, srpska vlast tog poslovi¢no ,.golog cara“ nudi
i medunarodnoj zajednici, besomuéno trubedi o dvostrukim
ar$inima i neobjektivnosti iste, kad medunarodna zajednica
vidi da je car, ipak, go.

Gresaka koje ¢ini srpska vlast a propos Kosova i srpskog
nacionalnog cilja je mnogo. Jedna je, recimo, pokusaj
Beograda da ceo svet napravi ludim! U Beogradu uporno
pri¢aju o stotinama ubijenih Srba, a niko ne pominje hiljade
ubijenih Albanaca, srpskim politicarima su puna usta
stotinak spaljenih srpskih kuéa, a svi su zaboravili desetine
hiljada albanskih, uZasavaju se hiljada proteranih Srba, a
pre deset godina je srpska drZava proterala gotovo milion
Albanaca. Naravno, postoji neko ko to nije zaboravio. To
su kosovski Albanci i medunarodna zajednica. Naravno i da
srpsko poslovi¢no pravljenje ludim celog sveta ni ovog puta
nije proslo.

Pri tom se srpskoj javnosti permanentno serviraju
selektovani podaci o prilikama na Kosovu, podaci koji su
toliko selektivni da gotovo predstavljaju lazno informisanje.
Ne secam se da je ijedan medij objavio da Srbi nemaju struju
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zato §to je decenijama ne placaju, ili da apoteke u srpskim
enklavama nemaju lekove zato $to Srbi nele da napidu
Kosovskoj carinskoj sluzbi zahtev da puste lekove preko
grani¢ne linije.

Milosevi¢ je odavno mrtav, odlaskom Crne Gore i Kosova
nestala je i poslednja krhotina sna o Velikoj Nebeskoj Srbiji,
ali su itekako zivahni ideolozi tog ¢udovisnog projekta. Oni,
sa tek nekoliko haskih izuzetaka, bezbrizno uzivaju u slobodi,
sveop$tem zaboravu zloéina i pravnoj i oruzanoj zastiti koju
im obezbeduje vlast. Taj san koji jeste mrtav, iako ga mnogi
jos uvek sanjaju, zasnovan je na zlu, na nasilju, ubistvima,
paljevini, progonu i ¢i$¢enju. Put kojim se dolazi do Nebeske
Srbije nije put od ,,Zute cigle®, ve¢ put krvi i zla na &jem cete
pocetku sretati pesmu i sve same nasilnike, ubice, zlo¢ince,
zlikovce, kriminalce i avanturiste svih vrsta, a na kraju samo
jecaj, izbeglice, bogalje i prosjake. Na tom strasnom putu
gore kuce i gradovi, siluju se devojcice, ubijaju ¢itave porodice
dojuceradnjih prijatelja, Sirom sveta se seju izbeglice, jad i
nesreca. Na tom putu je zapaljeno, silovano, opljackano i
ubijeno sve §to je moglo da se zapal, siluje, opljacka i ubije.
Ideja velike Srbije se, kao straini zmaj iz degjih ¢itanki,
hranila samo i samo smrcu.

Na$ problem je u tome §to to zna ceo svet. Znaju to i
Slovenci i Hrvati, Bosanci, Makedonci, Crnogorci. Znaju to i
kosovski Albanci. Zato su nas svi oni napustili. Zapusili nos,
okrenuli glavu i, zabezeknuti i uzasnuti - otigli. Samo se jo§
mi ovde pravimo potpuno ludi i pitamo se, ,,$ta im je”l

Naravno, beogradski kleronacionalisti ne misle tako.
Oni su soj pokvarenih ljudi, osoba nacinjenih od ljudskog
materijala najlogije vrste, pa je i njihov sistem vrednosti
takav: skandalozno rdjav i mangupski pokvaren. Ono $to
njih interesuje i na ¢emu se narocito angazuju je - zaborav.
Obezbediti zaborav, to je osnovna ideologija danasnje
vlasti. Obezbediti zaborav za Srebrenicu, za Suvu Reku, za
Izbicu, za Cusku... Za sva mesta i za sve ljude. Ta mesta ne
postoje, u njima se nista nije dogodilo, a ako se i dogodilo,
tu su najvece srpske patriote branile srpstvo. Ali, posto je
re¢ o istim ubicama, neophodno je obezbediti zaborav i za
Ibarsku magistraluy, i za Frugku Goru, za Budvu, Petrovo Selo,
Batajnicu. Ni ta mesta ne postoje ni u njima se nista strasno
nije dogodilo. I to su svetilita srpskog patriotizma.

Hitler je rekao da je najvedi zlo¢in koji neko moze udiniti
svom narodu - to da izgubi rat. Kao da sli¢no misle i ¢uvari
omiljenog srpskog mita. Za Hag i ceo normalan svet, paideo
Srbije, srpski kleronacionalisti su krivi, jer su ¢inili zlo¢ine i
za dugo ogadili i osramotili sve $to je srpsko. Za srpsku crkvuy,
koja je u Srbiji na vlasti bar onoliko koliko i Tadi¢, krivi su,
jer u svom zlo¢inatkom poduhvatu, koji ¢asni oci smatraju
pravednom borbom, nisu bili dovoljno efikasni. Zato
ponavljam: ne treba previse verovati sudskim procesima
za ratne zlo¢ine. To se samo oni, koji su zlo¢ine smislili,
inspirisali i ohrabrili, sada svete onima koji, po njihovoj
proceni nisu bili dovoljno zli i svoj zlo¢inacki posao doveli do
nepovratnog kraja. Najvedi zlikovci su i dalje najvedi heroji
kojima se pevaju pesme, kojima se treba diviti i koji su zauvek
skriveni skutima crnih mantija. Kl

helsinska povelja, mart — april 2009



U slavu obmana,
zabluda i gluposti

PISE: STIPE SIKAVICA

Dakle, preZiveli smo i ovogodi$nji 24. mart; protutnjala
je deseta godisnjica od pocletka oruzane intervencije
snaga Severnoatlantskog pakta na odabrane vojne ciljeve
ondasnje SR Jugoslavije, u prvom redu na pukove i
brigade domacih oruZanih snaga koji su tvorili borbeni
poredak na Kosovu. A $teta $to je bad ta, “okrugla
godi$njica” prosla tako kako je prosla! Jer, ona se nudila
gotovo kao idelna prilika da drZavni vrh Srbije kona¢no
izade pred domacu (i svetsku) javnost sa “zavrdnim
kosovskim ra¢unom” iz ratne 1999. godine. Naravno,
to se moglo dogoditi jedino pod uslovom da je zvani¢na
Srbija blagovremeno imenovala reprezentativnu ekipu,
sastavljenu, recimo, i od nekoliko desetina domacih
i stranih (civilnih i vojnih) eksperata i istraZivaca
multidisciplinarne kvalifikacione strukture koja bi,
nakon temeljnog i savesnog (izvesno, visegodisnjeg)
istrazivanja, priredila studiju u kojoj bi bili sadrzani
pouzdani odgovori na sva relevantna pitanja o ratnim
dejstvima na Kosovu i u kojoj bi bili rasvetljeni i svi ostali
tragi¢ni dogadaji vezani za intervenciju Alijanse na tlu
SR Jugoslavije/Srbije pre deset godina. Ukratko, tom bi
se analizom - koja bi se po logici stvari imala svrstati u
red dokumenata od prvorazredne drudtvene i drzavne
vaznosti - otklonile brojne nejasnoce i zablude iz rata koji
je u Srbiji kolokvijalno nazvan “NATO-bombardovanje”,
odnosno “Drugi kosovski boj” u nomenklaturi srpskih
nacionalista.

Nazalost, takvu smo analizu i ovaj put mogli samo da
sanjamo. (A, kad Srbija nije u stanju da izvede “zavr$ni
ra¢un” rata u kojem je “izvr§ena agresija” na nju, onda je
iluzorno ocekivati od srpskih vlasti iole objektivan bilans
ostalih ratova vodenih na tlu bivie Jugoslavije u kojima
je oficijelni Beograd bio i glavni uzroé¢nik i klju¢ni akter.)
Najverovatnije, takva se studija nece pojaviti u Srbiji ni
u narednih nekoliko decenija. Nece, jer u nas, i u drzavi
i u drustvuy, prvenstveno u elitama vlasti i moéi, manjka
svesti o nuZnosti takvog ili sli¢cnog pristupa ne samo
kosovakoj ratnoj drami nego ukupnoj bliskoj proslosti; u
zemlji Srbiji nema politicke volje za takvu analizuy; i eliti
i “Sirokim narodnim masama” nedostaje spremnost za
samokritiku i pokajanje; to ¢e re¢i, da je Srbija deficitarna
i u odgovornosti vladajuc¢ih struktura i ostalih centara
modi prema sadasnjim i buduéim generacijama! A da je
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srbija i pamcenje

srbijanska vlast, sa Borisom Tadi¢em na ¢elu, kakvim
¢udom s takvom analizom stala pred “svoj narod”, drZzimo
da bi se gotovo preko noéi promenio odnos medunarodne
ona poseduje moralne (i druge) kapacitete, pre svega,
da okaje teske ratne (i ne samo kosovske) zloc¢ine koji
su poc¢injeni pod srpskom ratnom zastavom; bio bi
to, dakle, pouzdan znak da je ona na putu da postane
uljudena i sredena zemlja, i izvesno bi joj se Sirom
otvorila vrata kolektivne bezbednosti i Evropske unije.
Umesto toga, na$ se vrhovni drzavni dvojac (predsednik
Tadié i ministar inostranih dela Jeremi¢), i to bas nekako
u vreme desetogodis$njice o kojoj je re¢, zamlaéivao
po svetu (sediste UN, Egipat) pabirceéi glasove za
nepriznavanje Kosova i za “novi samit nesvrstanih u
Beogradu”, valjda 2011. godine! (Pola veka od Prve
konferencije nesvrstanih u Beogradu!?)

Naravno, sve to ipak ne zna¢i da deseta godi$njica
“NATO-bombardovanja” nije obeleZena na “dostojan
nacdin”. Jeste i te kako, i to na svim nivoima drzavnog
i drustvenog organizovanja, iako predsednik drzave
nije bio kod kuée. Na gotovo svim mestima uzaludnih
pogibija pripadnika oruZanih snaga (osim na “svetoj
srpskoj zemlji”, gde su “Siptari” masovno iskazivali
zahvalnost Alijansi u slavu nezavisnosti “nepostojece
drzave Kosovo”) i slu¢ajnih stradanja civila odrZzani su
komemorativni skupovi i polagani venci. Zajednicki
imenitelj beseda sa svih skupova, i gotovo svih novinskih
tekstova i dackih radova na tu temu, gotovo je doslovno
glasio: “Oni su nas bombardovali, Srbija to nece
zaboraviti”!

Medutim, u tom Sirokom a veoma plitkom “bunaru
pamcdenja” — nigde se nije moglo naéi makar malo mesta
za stvarne razloge “bombardovanja”. Taman posla da
je ikome iz te poplave rodoljublja palo i na kraj pameti
da makar kroz stisnute zube procedi da je oruzana sila
Slobodana Milosevi¢a preko Prokletijabezdusno prognala
blizu milion kosovskih Albanaca; da je svirepo pobijeno
desetak hiljada “Siptara” i da su stotine njihovih leseva
u hladnja¢ama prevozeni i rasejavani po “blagorodnoj”
zemlji Srbiji ne bi li se zameo trag tom bes¢acu! Nigde
ni pomena o tome da su ¢etvorica vojnih i policijskih
generala (Dragoljub Ojdani¢, Nebojsa Pavkovi¢, Vladimir
Lazarevi¢ i Sreten Luki¢) pred Tribunalom u Hagu
upravo osudeni za te$ke ratne zlodine pocinjene na
Kosovu. Umesto toga, lamentiralo se samo nad “nasim
zrtvama”, mada se ni danas ni priblizno ta¢no ne zna
koliko je poginulo pripadnika “nasih” oruzanih snaga, a
koliko “nasih” civila. Premijer Mirko Cvetkovic je baratao
podacima koje jo§ davno lansirala Ko§tuni¢ina vlada: da
su poginula 1002 pripadnika vojske i policije i oko 2500
civila, a da je 12.500 osoba ranjeno i povredeno!

U tim nepouzdanim brojkama naivni gradani, sve
kad bi bili i voljni, tesko da bi otkrili podvalu: njima se,
naime, bezo¢no i danas sugerisao zaklju¢ak — da su civili
i civilni objekti bili glavni ciljevi bombi i raketa Alijanse!
Ta je obmana nastala pre deset godina u radionicama
Miloseviceve crne propagande: najpre bi po gradovima
zavijale sirene u znak “opste opasnosti”, posle ¢ega bi

n



se odredi “hrabrih patriota” zgomilavali na trgovima
i mostovima, izvodili nekakve performanse i toboze
prkosili pilotima “NATO-bombardera”, to jest, toboze
im se nudili kao meta (target!) na otvorenom prostoru.
Naravno da niko od tih “rodoljubaca” nije stradao; oni
su dobro znali da je i njihov rizik bio sveden na razinu
slu¢ajnosti, odsnosno na “kolaterarnu Stetu”. Ali, onima
koji su iz straha i pomanjkanja obavestenosti silazili u
podrume i druga skloni$ta na svako urlanje sirena - slali
su necasnu poruku: NATO prvenstveno tamani “srpske
civile”!

Proizvoljnost jo§ uvek gospodari srpskim politi¢kim
i medijskim prostorom i kad je posredi kasetna
municija kojom su “NATO-bombarderi” zasipali “civilno
stanovnistvo”. ,Odokativno” se jo§ uvek tvrdi da je sva
ta minicija bila “obogacena” radioaktivnim materijama.
Taj oblik zavere protiv Srbije nasiroko je raspredan i u
Narodnoj skupstini neposredno iza obelezavanja desete
godiSnjice “agresije na Srbiju”. Bozidar Deli¢, jedan iz
plejade “proslavljenih” srpskih generala u “Kosovskom
boju1999”, danasistaknuti¢lan Srpske napredne stranke,
predvodio je grupu “poslanika-patriota” koja je sav svoj
potencijal u rasparavi o setu nacrta ekologkih zakona
usmerila protiv “NATO-agresora” koji “nas je unistavao
kasetnim bombama sa osiroma$enim uranijem”. Ali,
kraj toliko buke u odnosu na kasetnu municiju, ¢ovek bi
ocekivao da ¢e Srbija biti u prvim redovima onih drzava
koje se bore za zabranu toga zla. Kad tamo, kad se 3.
decembra prosle godine u Oslu potpisivala Konvencija o
potpunoj zabrani kasetnih bombi - Srbija je bila jedna od
prvih, a malobrojnih zemalja u svetu (jedina u regionu!)
koja nije stavila potpis na taj dokument!

Posebno poglavlje ove tugaljive pri¢e su generali
domace oruzane sile. Svi su oni u vojnim §kolama i
akademijama udili osnovnu lekciju iz ratne teorije ¢ija
esencijalna poruka glasi - vojskovoda niposto ne sme da
vodi trupe u one bitke u kojima nema nikakvih izgleda
na uspeh! Hocemo redi, znali su generali (morali su to
znati!) da ondasnje oruZane snage SR Jugoslavije/Srbije
nisu imale ni promil verovatnoée da ostvare svoj ratni
cilj u sudaru sa mnogostruko tehni¢ki nadmo¢nijim
snagama Alijanse. Uprkos tome, komandant “nasih
jedinica” e$eloniranih “u odbrani Kosmeta”, general
Neboj$a Pavkovi¢, je uoéi “Drugog kosovskog boja”
“svom narodu” odaslao — laznu poruku: “Odbrani¢emo
Kosovo po cenu da svi izginemo!” Doduse, njegovo
ratno i (naro¢ito) poratno razmetanje hrabroscu srpske
vojske ipak je bilo utemeljeno i na izvesnim realnim
¢injenicama: nekoliko meseci pre borbenih dejstava sva
vojska u borbenom poretku na Kosovu, svi guseniéari i
tockasi, sva oruda veceg kalibra bili su ukopani i utvrdeni
tako “da nam ni atomska bomba nije mogla nista” (kako
su se hvalisali pojedini generali).

Cinjenica da se srpska vojska blagovremeno temeljno
ukopala i utvrdila na “kosmetskim borbenim polozajima”
u mnogome je uticala na to da gubici u ljudstvu i ratnoj
tehnici u borbenim redovima na srpskoj strani budu
mnogo manji nego §to se prema ratnim standardima,
a u odnosu na ogromnu nesrazmeru u borbenoj snazi
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zaralenih strana, olekivalo. Ali, ta prosta istina tehnicke
naravi, u interpretaciji vojno-politi¢ke propagande Srbije,
premetnuta je u produkt srpskog vojnickog genija! Pa ce
u toj bolesnoj ra¢unici ispasti da je u borbenom poretku
poginulo “samo” oko hiljadu pripadnika oruzane sile
(zvani¢ni podatak u opticaju), a da ih je, u odnosu na ve¢
spomenute parametre, moglo poginuti i tri puta vise!
A, ustvari, nije trebalo da pogine niko, jer podmetanje
slabagnih oruzanih snaga SRJ/Srbije pod ogromno
razorno dejstvo raketa i bombi Alijanse, pri ¢emu je
protivnik bio izvan domas$aja nejakog domacdeg oruZja,
granicilo se s poremecenim umom, da ne kaZemo i sa
zlo¢inom!

[zmedu ovdagnjih generala i ostalih oficira visokih
¢inova, jedino je general Momcilo Peridi¢ upozoravao
vrhovnog komandanta Milogevica da ¢e biti pogubno
i po vojsku i po drzavu i drudtvo ako se bude oruZjem
suprotstavio Alijansi. Kako se moglo i ocekivati, Perigi¢
je vrlo brzo smenjen sa mesta nacelnika General$taba, a
na klju¢ne pozicije u vojnoj hijerarhiji zaseli su generali
karijeristi i profesionalne patriote. A da je oficirski kor
stao uz PeriSi¢a - za §ta je imao jako uporiste, jer je
crnogorski ¢lan Vrhovne komande odbio da uéestvuje u
tom Milo$evi¢evom bezumlju, pa zato ni krnja Vrhovna
komanda ni po tadasnjem saveznom Ustavu nije imala
legitimitet! — vozd bi se naao u nebranom grozdu i
pitanje je da li bi i kako realizovao svoju suludu ideju.
Medutim iako su generali, kako ve¢ rekosmo, dobro znali
u kakav sunovrat Milogevi¢ vodi vojsku i drZzavu, oni
svih ovih godina iz penzionerske hladovine ponavljaju
jednu te istu mantru: da su “branili otadzbinu” i da “kao
profesionalci” nisu “imali pravo da ne izvrie naredenje
vrhovne komande”!

Ta je prefidija pala na vrlo plodno tlo. Stoga se i na
desetu godi$njicu o kojoj je re¢, maksimalno zlorabila
fraza — da su pripadnici oruzanih snaga Srbije “pogibijom
na Kosmetu” zapravo “polozili svoje Zivote na oltar
otadZbine”. Bi¢e, medutim, da su oni Zrtvovani na
oltaru ops$tenarodne gluposti i Milogevicevih li¢nih
interesa. Na$ poznati advokat Srda Popovi¢ ¢e u jednom
eseju zapisati i sledece: “... Izolacija koja je usledila, bez
obzira na kratko trajanje, omoguéila mu je da poravna
raune sa prozapadnom ‘petom kolonom’ i ‘izdajnicima’
iz redova opozicije, a da pri tom ne mora da brine o
finesama ljudskih prava i demokratskim standardima.
Milogevi¢ nije mnogo mario za gubitak Kosova...” No,
Milogevi¢ i “stBske patriote” izvukli su jo§ jednu korist
iz kosovske krvarine: sve do tada Srbija je slovila kao
medunarodni parija, a od “NATO-agresije” ona se
ugnezdila u neuporedivo ugodniju pozciju - Zrtve. Ne
samo “srtve Zapada”, nego i “srtve Siptara”! Za tu se
“blagodet” zaklanja narocito sada. A, u slavu svih tih
obmana, zabluda i gluposti, iza$ao je iz pera “oca nacije”
Dobrice Cosica i $esti tom ¢uvenih “Pis¢evih zapisa” pod
adekvatnim naslovom: “Vreme zmija — mali svetski rat
protiv Srbije” koji je promovisan u maloj sali Kolar¢eve
zaduZbine u Beogradu bag 24. marta ove godine. Imamo
“su &m” pred “svetske moc¢nike”, makar do sledece
godignjice. Wl
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U spirali zlocina

Slucaj Balkanskih ratova

P1SE: DUBRAVKA STOJANOVIC

»Dan velikog obra¢una®, ,,ostvarenje zavetne misli“, ,osveta
Kosova“, ,nastavak borbe za krst ¢asni i slobodu slavnu®,
»najpopularniji ratovi u srpskoj istoriji“.. To su neki od
nacina na koje su Balkanski ratovi opisivani u istorijskim
izvorima i u kasnijoj istoriografskoj literaturi o njima.
Slavljeni su, bar u Srbiji, kao revans za poraz u Kosovskoj
bici, ispravljanje tada nanete nepravde, vraceni dug knezu
Lazaru... Razumeli su se kao ostvarenje istorijskog prava, pa
su, tako usliiu danasnju argumentaciju Srbije u diskusijama
o nezavisnosti Kosova.

Podsetimo se, najpre, $ta se tada dogodilo. Prvi balkanski
rat poceo je u oktobru 1912. godine i u njemu su se sukobile
vojske Srbije, Gr¢ke, Bugarske i Crne Gore s turskom
vojskom. Cilj toga rata bilo je redenje nasleda Osmanskog
carstva na Balkanu. Posto se ambiciozne mlade nacionalne
drzave nisu mogle dogovoriti o podeli etnicki izme$anog
prostora, dodlo je, samo nekoliko meseci po zavretku prvog
rata, do izbijanja drugog balkanskog sukoba. U njemu su se
karte druk¢ije promesale, saveznici i protivnici iz prvog rata
zamenili su mesta. Tada, u leto 1913. godine su, na jednoj
strani, bili Turska, Srbija, Crna Gora, Gr¢ka i Rumunija, a
na suprotnoj - Bugarska. Rat je zavr§en porazom Bugarske i
novom preraspodelom ranije osvojenih teritorija.

Najvedi problem medu saveznicima bila je ,podela plena®“.
Srbija i Bugarska su te$kom mukom, posle viSegodisnjih
~Crtanja mapa“, poc¢etkom 1912. godine, dosle do dogovora o
buducoj grani¢noj liniji koja je trebalo da dijagonalno podeli
Makedoniju od Krive Palanke do Ohrida. Oblasti severno
od te linije trebalo je da pripadnu Srbiji, dok je juzni deo bio
namenjen Bugarskoj. Izmedu te dve oblasti ostala je ,,sporna
zona“ o kojoj se nije mogao posti¢i dogovor. Da pregovori ne
bi propali, obe drzave su prihvatile da se, posle rata, ruski
car pozove kao arbitar i da on odredi kome sporni prostor
treba da pripadne. Time su same sebi ogranicile suverenost
i umesale Velike sile u svoje odnose, dajuéi im ulogu sudije u
medusobnim sukobima oko ,meda“.

U isto vreme, tokom pregovora vodenih o sklapanju
Balkanskog saveza, Bugarska i Gr¢ka nisu ni uspele da
dodu do saveznitkog ugovora. One su imale pretenzije na
iste prostore Makedonije i Trakije, narocito na Solun. To je,
ved u startu, znacilo da ¢e njihovo razgranifenje posle rata
biti prepusteno medusobnoj otimacini ili, ponovo, presudi
Velikih sila. Dogodio se ijedno i drugo.

Balkanski ratovi koji su stali u vreme krace od godinu dana
ostavili su strahovite posledice po najveci broj balkanskih
naroda. Turska je te ratove doZivela kao jednu od najvec¢ih
trauma svoje moderne istorije, gubitak svojih najzapadnijih
i najrazvijenijih evropskih provincija. To je trauma koja se u
istoriografiji i u udZbenicima istorije u Turskoj precutkuje,
ali koja je bila vazan ,kvasac” modernog nacionalizma u toj
zemlji.
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U bugarskom slucaju, trauma je jo§ mnogo dublja. Ti
dogadaji dozivljeni su, aido danas interpretirani, kao podela
sbugarskog nacionalnog bica“, kao izdaja saveznika, na
prvom mestu Srbije, koja je, po tom videnju otela polovinu
~bugarske teritorije” i prepolovila bugarski narod (u koji se
ra¢unaju i Makedonci). Bio je to izvor trajnog nezadovoljstva
i nacionalne frustracije koji su Bugarsku, u pokusajima da
promeni nastalo stanje, i u Prvom i u Drugom svetskom
ratu, suprotstavili veéini njenih balkanskih suseda i stavili
je u tabor poraZenih. Trauma je time bila samo jo$ vise
produbljena.

Albancima su Balkanski ratovi doneli izuzetno veliku
promenu. Stvorena je nezavisna drzava Albanija, ali je
teritorija Kosova, posle uspe$nih ofanziva srpske vojske
i odluka mirovne konferencije velikih sila, pripala Srbiji.
Ta okolnost stvorila je duboku frustraciju u albanskom
nacionalnom pokretu, pa se i danas, u udzbenicima istorije
i na Kosovu i u Albaniji, predstavlja da je, kako pise,
nepravednom odlukom velikih sila, albanski narod 1913.
godine pocepan na dva dela. Bio je to temelj teZnji albanskog
naroda za otcepljenjem od Srbije i ujedinjenjem s mati¢nom
drzavom tokom XX veka, §to je neprestano opterecivalo i
pogorsavalo odnose dva naroda.

U istorijskom pamcéenju u Makedoniji, Balkanski
ratovi imaju posebno malignu ulogu. Shvataju se kao
najbolji dokaz gramzivosti svih susednih naroda ¢&iji su
»hacionalni interesi®bili, svi do jednog, formulisani na ra¢un
makedonske teritorije. Drugi rat je i izbio zbog neslaganja
oko razgranicenja na toj teritoriji, a sve se zavr$ilo podelom
Vardarske, Pirinske i Egejske Makedonije izmedju Srbije,
Bugarske i Greke, pa je ideja o objedinjavanju tih oblasti
postala osnova makedonskog velikodrzavnog sna tokom
XX veka.

Ukratko, Balkanski ratovi stvorili su nacionalu frustaciju
gotovo kod svih naroda koji su u njima ucestvovali. Svakome
je ostao makar mali deo neostvarenih Zelja, $to je kod svih
ojatalo velikodrzavne pretenzije. Na njima su se, tokom
titavog XX veka, zasnivali separatisti¢ki i iredentisticki
pokreti, $to je bilo jedan od bitnih faktora nestabilnosti
regiona. Cakione drzave koje su se smatrale dobitnicima, kao
$to su bile Srbija, Gr¢ka i Crna Gora, ostale su nezadovoljne,
jer njihove maksimalne Zelje nisu bile ostvarene. Zbog
toga je u njima odrZavan utisak ,neobavljenog posla“, sto
je znadilo stalno podgrevanje ideje o neophodnosti novih
konflikta.

Istovremeno, Balkanski ratovi su produbili konflikte
umesanih drzava s velikim silama. Sve nacionalne elite
optuzile su vodece drzave Evrope za zaverenicko delovanje
»bas protiv nas“. One su bile krive §to ,nismo dobili vie®,
$to su ,,oni drugi dobili ono 3to je nage®, $to ,nag narod jo§
nije osloboden®. Takvo razumevanje uloge velikih sila i svog
odnosa s njima, vodilo je te narode u dalje nesporazume sa
svetom, pa su se njihove elite, u pokusajima medunarodne
komunikacije, ponasale nezgrapno, arogantno i nerazumno.
Time su nacionalne frustracije bivale jo§ dublje. ,Svet” je
bio kriv za sve, a mali balkanski narodi odvajali su se od
koncepta odgovornosti, ¢ime se racionalno suolavanje s
realno3c¢u ostavljalo za neka druga vremena. ,Veiti krivac®
je bio pronaden u velikim silama, a ,srdita nemo¢“ postala
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je najfeséi oblik ponasanja nacionalnih elita balkanskih
drzava, posebno u Cestim svetskim i regionalnim krizama
koje je doneo XX vek.

To bolno iskustvo koje su prosli balkanski narodi pokazalo
je da ratom postavljenim drZzavnim granicama niko nije bio
zadovoljan. Budu¢i da su sve drzave u ratove krenule sidejom
pribavljanja §to vecle teritorije, svako proirenje nuzno se
razumelo kao nedovoljno i bilo je daleko od snova o velikoj
drzavi. Posebno je ta realnost bila daleka od izmagtanih
drzavnih granica koje su bile zasnovane na konceptu
sistorijskog prava“. Svaka je, naime, balkanska nacija vezivala
svoj nacionalni san za neki trenutak u proslosti, uglavnom u
Srednjem veku, za trenutak kad su njihove drzave dostigle
svoju maksimalnu veli¢inu. Za nerealno$éu tog koncepta
nije zaostajao ni onaj koji se pozivao na ,etni¢ko nacelo®,
jer, na etni¢ki izme$anom Balkanu, pogotovo u situaciji
kada sve nacije jo$ nisu bile u punoj meri formirane, nije bilo
moguce povudi liniju koja bi svakog zadovoljila i koja kasnije
ne bi izazvala nezadovoljstvo i iredentizam.

Zato je svaki rat na Balkanu vodio u novi rat, svaka podela
u novu podelu. To nije bila posledica zle sudbine ili nekog
¢udnog i iracionalnog usuda koji dovodi do ,balkanizacije®,
odnosno udrobljavanja prostora. Re¢ je o sasvim logi¢noj
i jedinoj mogucoj posledici poku$aja stvaranja etnickih
drzava na etni¢ki meSovitom tlu. Takav program nuZno
vodi neprestanom cepanju prostora, jer se ,etnicka ¢istota“
ne moze postid¢i. Sve dok je takva logika na snazi, a drzavni
programi uskladeni s njom ($to je jo§ uvek u Srbiji aktuelno
i u programu otcepljenja Republike Srpske od Bosne i u
slu¢aju pokusaja podele Kosova) usitnjavanje prostora ce
se nastaviti, pa ¢e, umesto da, u skladu sa snom, bude sve
veca, drzava biti sve manja. Time ¢emo dobiti dva moguca
rezultata: ili ée se povecati broj iredentisti¢kih pokreta, ili ¢e
se, §to je poslednjih decenija bio srpski slucaj, povecati broj
izbeglica u mati¢noj drzavi.

Drugo $to se moze nauditi iz Balkanskih ratova jeste
tip sukoba koji se reprodukuju na tom podru¢ju. Naime,
iz prethodne ideje ,stvaranja etnicki ¢istih drzava® jedino
§to moZe da proistekne jesu etnitka ¢iS¢enja i masovni
zlo¢ini. Oni nisu slu¢ajan proizvod rata, niti posledica
ratnih dejstava. Oni su su$tina te vrste ratova, oni su
njihov najvazniji deo, jedini mogudéi proizvod ideologije
stvaranja nacionalnih drZava na Balkanu. Ni u ovom
slu¢aju nije re¢ o ,prirodi tih naroda“, njihovoj urodenoj
surovosti ili ,genetskoj genocidnosti“. Re¢ je, ponovo, o
nuznom proizvodu nacionalisticke ideologije. Kako je XX
vek proticao, tako su ciljevi stvaranja velikih drzava sve vise
potiskivani na ra¢un ideje o stvaranju ¢istih drzava. Etnicka
i verska listota drzave postala je opsesivni cilj, koji je u
sebi, kao svoj najvazniji deo, imao nestanak onih ,,drugih®,
naroda s kojima delimo taj prostor. S vremenom su samo
masta i razvoj tehnologije te zlo¢ine udinile raznovrsnim.
Ali, bilo da se radilo o bacanju leseva u jame ili da je reSenje
nalaZeno u njihovom pohranjivanju u hladnjace, sustina je
ostala nepromenjena.

Balkanski ratovi doneli su masovne zlo¢ine nad civilima
koji su $okirali tada$nji svet. Bio je, to istovremeno, i jedan
od prvih medijski pracenih ratova, jer su, posle Burskog
rata u Juznoj Africi, novinari prvi put i8li s vojskama i
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izvestavali o stanju na frontovima. Izvestaji o masovnim
zlo¢inima nad civilima brzo su stigli u svet. Pratili su ih
i izve$taji diplomatskih predstavnika zapadnih zemalja
koji se danas nalaze u arhivima i mogu se pro¢itati. Kao
reakciju na te vesti, Karnegijeva fondacija poslala je posebnu
komisiju koja je ispitivala zlo¢ine i ¢iji je izvestaj objavljen
na vi$e stotina strana. Te vesti zgrozile su svet, predstava o
»divljim Balkancima“bila je potvrdena. Ta¢no je da je ta slika
bila cini¢na, u tom smislu, $to je, kako je napisala Marija
Todorova, svet samo godinu dana kasnije proizveo do tada
nezamislivu klanicu u rovovima Prvog svetskog rata. To jeste
ta¢no, ali problem je u tome $to je tip zlo¢ina na Balkanu bio
drugadiji, $to po svom karakteru nije bio uporediv s onim
$to se dogodilo u Evropi nesto kasnije, ma koliko da je to bilo
surovo i krvavo.

Prvi cilj balkanskih vojski bio je da se prosire granice
nacionalnih drzava na ra¢un Turske i da zajedno sa starom
carevinom s Balkana ode i muslimansko stanovni$tvo. Bio
je to vec i deo prethodnih iskustava. Naime, posle Velike
isto¢ne krize, kada je Srbija dobila veliko teritorijalno
prodirenje na jugu, te teritorije napustilo je oko 70.000
podanika muslimanske vere, medu kojima najveéi broj
Albanaca. Bila je to i odmazda za prethodni odnos u kome su
hri$cani bili pot¢injeni u Osmanskom carstvu. Time je, kako
u svojoj knjizi ,Istorija Srbije od 19. do 21. veka“, kaze Holm
Zundhauzen, poc¢eo davolski krug uzajamnih proganjanja
koji ¢e oznaliti srpsko-albanske odnose u sledecem veku.
Ti Albanci ve¢inom su naselili teritoriju Kosova, gde su se
svetili lokalnim Srbima zbog proterivanja iz oblasti koje su
pripale Srbiji. Godine 1913, u novoj spirali zlo¢ina, to ée se
okrenuti protiv njih.

Dodatni problem bio je u tome $to do iseljavanja
stanovni$tva nije moglo doé¢i samo od sebe, niti su civili
mogli tek tako krenuti za vojskom koja se u haosu povladila.
Radilo se pretezno o poljoprivrednom stanovnistvu koje ne
napusta lako svoju zemlju i stoku, stanovnistvu koje nije
lako pokretno. Otidi sa zemlje znadilo je izgubiti sve, tako da
odluka o masovnom odlasku nije moglabiti sasvim spontana.
Bilo je potrebno naterati stanovni$tvo na izbeglidtvo, a to se
¢inilo sredstvima nama veoma poznatim iz kasnijih etnickih
sukoba u biv$oj Jugoslaviji. Naj¢esce se to desavalo tako $to
su vojnicke Cete upadale u sela i palile kuce. Karnegijeva
komisija utvrdila je da je 80 odsto muslimanskih sela na
teritorijama na kojima su nastupale vojske hris¢anskih
zemalja bilo zapaljeno. ZabeleZeni su i slu¢ajevi u kojima su
vojske ulazile u naselja, odvajale muskarce od Zena i dece,
pa ubijale, redom, samo jednu od tih grupa, ili obe. Cesto
su te zlo¢ine ¢inili udruzeni vojnici saveznickih balkanskih
drzava. Posebno je zabelezen slu¢aj u Strumici, gde su
zajedno jedan srpski major i trojica bugarskih oficira i8li od
kuce do kuée s jednim svedokom koji je potvrdivao ,krivicu”
buducih Zrtava. Racuna se da je naj nadin ubijeno izmedu 3
i 4 hiljade ljudi u $irem regionu Strumice. Posle toga, sudeci
po Karnegijevoj komisiji, bugarskim oficirima je bilo sudeno,
dok je srpski major proao nekaznjeno.

Posle te prve faze u kojoj su balkanski saveznici resavali
probleme osmanskog nasleda, doslo je, ponovo sasvim
logi¢no, do medusobnih sukoba i medusobnih proterivanja.
U zamisljenim etni¢kim drZzavama nisu se mogli nadi
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pripadnici drugih naroda, pa je pocelo, s istim Zarom i istim
metodama, isterivanje hri¢anskog stanovni$tva. Mnogo
je zabelezenih zlo¢ina u kojima su ulestvovali ,,svi protiv
svih“. Jedan od najpoznatijih je masakr koji su nad grekim
stanovni$tvom mesta Doksat izvréile saveznicke bugarske
trupe. U mestu od 270 kuda, ostalo je samo 30, dok je oko
600 stanovnika ubijeno.

Bilans Balkanskih ratova u Srbiji mogao bi se ovako
svesti: ratuna se da je iz srpske vojske izba¢eno oko 158.000
vojnika. Potrogeno je oko 370 miliona dinara za 10 meseci
rata, $to je bilo trostruko vise od drzavnog budzZeta za tu,
1912. godinu. Znac¢ilo je to novo zaduZivanje srpske drzave,
ali i njeno novo zaostajanje, jer je novac, ponovo, umesto u
gkolstvo, zdravstvo, saobracaj ili infrastrukturu otiao u rat.
Uz to, oko milion vojnika je godinu dana bilo pod oruZjem,
§to je, u poljoprivrednoj zemlji, znacilo gotovo potpuni
zastoj svake privredne delatnosti. Bez musgke radne snage
primitivno obradivana zemlja nije mogla biti te godine
obradena. Srbija je svoju drzavnu teritoriju povedala za 81
odsto i dobila je oko 1,3-1,4 miliona novih stanovnika. Od
tog stanovniStva tri etvrtine govorilo je albanski. Posle
zestokih okr$aja, ra¢una se da je oko 20.000 Albanaca
izgubilo Zivot, a da je izbeglo ukupno 60.000 pripadnika
muslimanske vere.

Odnosi izmedu srpskog i albanskog stanovnistva
bili su trajno naruseni, a poverenje nikada kasnije nije
uspostavljeno. Istorijsko pamcenje bilo je, zbog toga,
vaZzan faktor u sukobima na Kosovu devedesetih godina.
Nasilje koje se tada desavalo treba posmatrati kao deo
spirale mrZnje na tom prostoru. I ponovo: ta mrznja nije
endemska, ona je istorijska. Nacionalizmi su hranili ratove,
a ratovi nacionalizme. PodrZavajuéi svoje istorijske mitove,
nacionalne elite odrzavale su mrZnju u ,stalno gorucem
stanju®, jer im je ona obezbedivala uspesnije vladanje u
siromasnim i nejakim dru$tvima. Malo je ufinjeno da se
poverenje stekne, da se formira jedna moderna politika koja
bi Srbima i Albancima omoguéila uspostavljanje novog tipa
odnosa, izmaknutog iz spirale koja ih je vukla u ,kona¢ni
rat”.

Bio je to samo deo bilansa ,najpopularnijeg rata“ u
srpskoj istoriji. Izuzev isterivanja Turske iz veleg dela
njenih balkanskih poseda, nijedno pitanje buduceg uredenja
tog prostora nije re§eno, dok su mnoga novotvorena postala
temelj buduc¢ih sukoba. Ratovi koji su sledili delovali su
kao fatalnost. Ali, su, zapravo, bili sasvim logi¢ni. Oni
zakonomerno proizlaze iz nacionalistickih ideologija.
Jedan rat proizvodio je drugi, jer se cilj nije mogao postiéi.
Usitnjavanje teritorija vodilo je daljem usitnjavanju.
Zlotin je vodio u novi zlo¢in. To je jedina moguca posledica
odredenog tipa nacionalnih programa, koji su, jo$ u velikoj
meri, i posle svih poraza, Zivi i u dobrom su zdravlju. I
sve dok svest o potrebi Sirih integracija, zasnovanih na
ekonomskim interesima, ne nadvlada nacionalne opsesije,
terapije nece biti. I sve dok politika ne po¢ne da se zasniva
na sasvim izmenjenom sistemu vrednosti, u kome dce
Zivot i prava pojedinaca, kao i razvoj drustva i privrede
biti prioritetni ciljevi, ta dru$tva gusi¢e se uvucena u vir
nerazvijenosti i konflikta. A taj vir, kao $to je poznato, vuce
ih na samo dno.
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Maksim i minimalisti

PISE: BoJAN AL PINTO-BRKIC

Proslo je devet meseci otkako je drzava Srbija na primeru
Radovana Karadzi¢a pokazala $ta mogu ocekivati nesavesni
korisnici javnog prevoza na prigradskim linijama. Vlada
premijera Mirka Cvetkovica, koja je tada bila veoma sveza u
ministarskim kabinetima, davala je obe¢anja da ¢e problemi
u saradnji sa Hagkim tribunalom biti re$eni, kao apsolutni
prioritet. Bilo je ¢ak nagovestaja, posle izrucenja Karadzica,
da ¢e se preostala dvojica optuZzenih, Ratko Mladi¢ i
Goran HadZi¢, naéi u popularnom holandskom gradi¢u
Seveningen, do kraja letnje sezone. To se nije dogodilo.
Rokovi koji su kasnije davani, bili su manje ambiciozni.
Saradnja sa Haskim tribunalom prepustila je svoje mesto
na listi prioriteta drugim, za vladu vaZnijim izazovima, pa
tako izgleda da danas nismo nista blizi izru¢enju Mladi¢a i
HadZic¢a nego $to smo bili pre devet meseci.

Od obecanja o brzom resavanju problema dosli smo do
verovanja ministra Rasima Ljajica (koji je kao Bosnjak u
vladi po kazni zaduZen za pitanja koja Srbima, pravovernim
ili inokosnim, u toj istoj vladi nisu svojstvena) da ce
Mladi¢ biti uhapsen do kraja godine. Drugi ¢lanovi vlade
upadljivo su jezgroviti u izjavama na tu temu. Nadlezni
ministri Ivica Da¢i¢, Dragan Sutanovac i Snezana Malovi¢
pominju saradnju sa Hagkim tribunalom veoma retko. Na
meseénom nivou, posmatrano od poletka 2009. godine,
mozda jednom u proseku. Poslednja takva prilika bila
je posle izricanja presuda bivéem drzavnom vrhu Srbije
za zlo¢ine na Kosovu. U vezi sa neophodnoscu izrucenja
Mladi¢a i HadZi¢a i suolavanja sa zlo¢inima poéinjenim
u ime gradana Srbije, ministri se, po nekom nepisanom
pravilu, ne ogladavaju. Tu-i-tamo zabeleZena je poneka re¢
predsednika Srbije Borisa Tadic¢a, ali je to vise na nivou
incidenta ili, kako statisti¢ari kazu, dozvoljene greske.

Zagto Mladi¢ i HadZi¢ jo§ nisu izruceni Haskom
tribunalu, osam i po godina posle promene rezima u Srbiji,
zapravo uopéte nije tema za srbijansku javnost, zabavljenu
grcanjem u korumpiranoj realnosti. Obi¢ni ljudi izgubili su
sposobnost da saoseéaju sa drugima, ¢ak se i raduju nesre¢i
dok ona ne zakuca na njihova vrata, mediji svakodnevno
otvaraju afere za koje se na kraju ispostavlja da niko nije
kriv, ni odgovoran, ekonomija je utonula u klinicku smrt,
$to nikoga nije zabrinulo (manje ¢emo raditi), ali su nas
zato sve zabrinuli uslovi MMF (manje ¢emo biti placeni),
a politicari nam pruZaju dvostruko vide uveravanja o
pobedama koje belezimo valjda superiorno$éu svojih bica
i intelekta, bez obzira na ¢injenicu da mrski neprijatelj ne
spava i zato ne propusta priliku da umetne klipove u tockove
napretka Srbije. Ako proéitate naslove u svim dnevnim
novinama, po povratku sa kraceg puta, shvaticete da se
retorika i ideoloske matrice nisu mnogo promenile od kraja
devedesetih. Na neki bizaran na¢in, svi drugi su napredovali
u poslednjih osam i po godina, osim Srbije koja jo§ uvek vodi
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svoje izgubljene ratove - ratove u kojima Mladi¢, Hadzi¢,
KaradZi¢ i njima sli¢ni nisu zlo¢inci odgovorni za smrt vise
hiljada ljudi, ve¢ junaci koje lovimo zbog neplacene karte u
autobusu ili ra¢una za komunalne usluge...

Na samo dvadesetak kilometara od granice sa Srbijom, u
Srebrenici, priprema se obelezavanje 14-godisnjice zlo¢ina
koji je $okirao ¢itav svet. Taj zlodin, jedini genocid u Evropi
posle Drugog svetskograta, presudnoje uticao, uticeiuticace
na spoljnopoliticki polozaj Srbije. Presudom Medunarodnog
suda pravde, Srbija je oznacena kao drzava koja je mogla
sprediti genocid, ali nije u¢inila nista da zastiti ljude u
Srebrenici. Danas vi$e nije nikakva tajna da su iz budzeta
Srbije ispla¢ivane mese¢ne zarade oficirima i vojnicima
koji su izvrsili zlo¢in, da su finansirani njihovi trogkovi i
odvajan novac za penzioni fond, socijalnu i zdravstevnu
zadtitu. Posle objavljivanja video snimaka jednog od
streljanja zarobljenika koje se tih dana dogodilo u blizini
Srebrenice, drzava Srbija je na brzinu organizovala sudski
proces u kojem je 3acica prikazanih egzekutora osudena na
zatvorske kazne. U obrazloZenju presude ne stoji da su krivi
za ule$ce u genocidu, vec za viestruko ubistvo s umisljajem
i pona8anje protivno obicajima rata. Niko drugi nije osuden
za zlo¢in u Srebrenici pred srbijanskim sudovima, niti se u
javnosti ikada govorilo da je zakonska obaveza drzave da
goni i procesuira sve koji su na bilo koji na¢in bili uklju¢eniu
najmracniji ¢in novije istorije.

Umesto toga, svedoci smo da su srbijanski politi¢ari
veoma ponosni na ¢injenicu da im sada veruju da ne znaju
gde se nalazi Mladi¢. Pred sudovima opste nadleZnosti
vode se postupci protiv male grupe ljudi, optuZenih za
pomaganje izvr§iocu po izvr$enom krivicnom delu. Izvrsilac

Zlokobno i glupo

PI3E: VELIMIR CURGUS KAZIMIR

Najlepsa pri¢a o pamcenju, za mene je, Borhesov: ,,Funes
ili o pamdenju®. O pamdenju, odnosno o secanju, §to se
Cesto sasvim pogreSno poistovecuje, pisao je ne samo
Marsel Prust — iz udobnosti i zasti¢enosti svog socijalnog
polozaja, nego i najveéi broj pacenika i Zrtava raznih
progona, od onih staljinisti¢kih (koji su trajali najduze)
do onih nacisti¢kih (koji su bili najbestijalniji). Sasvim
je prirodno da se ljudi ne samo brane, nego i oglaavaju
svoju patnju i zigo$u krivce, kroz svoja traumati¢na
secanja.

Na 10-godi$njicu bombardovanja Srbije i Crne Gore
zadatka secanja poduhvatila se cela jedna politicka
grupacija — od stranaka kao $to je Demokratska stranka
Srbije, Srpska radikalna stranka i Nova Srbija do pokreta
kao $to su ,Nasi“, ,Obraz®, ,1389% razni navijadi i njihovi
bizarni derivati. Re¢ je o politickom a ne memorijalnom
obelezavanju jednog svakako tragi¢nog jubileja. Ovo
obelezavanje je imalo dva pola - jedan elitisticki —
akademsko-svecarski u Sava centru, na kojem se okupila
politicka opoziciona elita, predvodena Vojislavom
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je Ratko Mladi¢, zlocin je viSestruko ubistvo zarobljenika
u Srebrenici jula 1995. godine i ponasanje protiv obi¢aja
rata, a optuZenima u ovom procesu, jedinom koji se vodi
pomagacima Mladi¢u, optuZnicom se stavlja na teret da su
izvrdiocu dozvolili da prespava u njihovom stanu, da su mu
pomogli da iznajmi drugi stan, da su mu donosili obroke i
druge stvari. Jedini optuZeni kome se stavljalo na teret da
je brinuo o Mladi¢evoj sigurnosti, penzionisani pukovnik
Jovo Pogo, preminuo je od posledica teske bolesti tokom
procesa. Tako smo dosli do neverovatne situacije u kojoj
drzava Srbija, koju predstavlja neki zamenik okruznog
tuZioca u najboljem slu¢aju, goni grupu skromnih ljudi,
¢ija je odgovornost u najboljem slucaju bila da Mladi¢ ima
udoban krevet, ¢istu posteljinu, kuvane obroke, pribor
za li¢nu higijenu i vunene ¢arape u kojima se $unja po
iznajmljenom novobeogradskom stanu, za pomaganje
izvr$iocu jedinog genocida u Evropi posle Drugog svetskog
rata, posle izvrSenog krivicnog dela, koje je drzava Srbija
nije spredila, iako je imala moguénosti, a ta ista drZava
Srbija je izvrsiocu dala kuc¢u na Banovom Brdu u Beogradu
i placala mu mese¢nu zaradu u vreme i posle izvr§enog
krivi¢nog dela. Neverovatnije od toga moze biti samo da
sud proglasi optuZene krivim u ime naroda zato §to su
pruzali pomo¢ izvrsiocu posle izvrenog krivicnog dela u
ime tog istog naroda. Srbijanski politi¢ari, kojima se sad
veruje da ne znaju gde je Mladi¢, propustili su da kazu da se
optuZenima u ovom procesu stavljaju na teret dela koja su
navodno izvr$ena od 2002. do 2006. godine u vreme kada
im niko nije verovao da ne znaju gde je Mladi¢, a procurelo
je i da se ba$ u to vreme pregovaralo o dobrovoljnoj predaji
Mladica.

Kostunicom, i drugi — ,narodni“ na Trgu republike gde je
nekoliko desetina huligana napravilo kermes po gradu.

Prethodno je 10-godi$njica bila najavljivana i
reklamirana ne samo putem medija i preko bilborda
nego i promocijom najnovijeg knjizevnog dela Dobrice
Cosic¢a ,Vreme zmija“. Da se na ulici podseca da ,,Srbija
pamti“ predstavlja istinsku novinu mnemotehnike. To,
ustvari, zna¢i da su Srbi kao narod veoma zaboravni i
da su posebno skloni da zaboravljaju nepravde koje su
prema njima pocinjene. Dobrica Cosi¢ pripada krugu
politi¢ara i intelektualaca kojima je ova teza veoma
bliska. Pridavati celim narodima odredene karakterne
ili intelektualne osobine deluje prilicno primitivno i
zaostalo. Na taj se nacin o ljudskoj prirodi razmisljalo i
pisalo u XVII i XVIII veku, u eri kolonijalnih ekspanzija.
Kao $to je besmisleno i glupo sumnjiciti srpski narod za
senilnost jo§ je, medutim, zlokobnije ozivljavati secanje
na tako selektivan nacin. Nevine, civilne Zrtve tokom
NATO kampanje 1999. godine, svakako zasluzuju punu
istinu o svemu onome $to je prethodilo ovim tragi¢nim
dogadajima. Ista je stvar i sa onima koji su stradali od
srpske ili albanske ruke u bespostednom ratu, pre svega
protiv civilnog stanovni$tva. Ovaj sukob su mnogi
tadasnji razlozni i objektivni komentatori nazivali
yratom lazljivaca i kukavica®“.

Naravno, ovde nije bilo re¢i ni o kakvom pokus$aju da
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Jedno od prvih pravila pregovora glasi da morate znati
s kim pregovarate, inale nastaju, montypythonovskim
re¢nikom, brojne neslucene komplikacije. Osoba ili agencija
koja je pregovarala u ime drZave morala bi da saopsti s kim
je pregovarala, posto to ne moze spadati u domen bilo
kakve tajne. Sa izvr$iocima krivi¢nih dela, prema zakonu,
ne moze biti pregovora osim onih koji ¢e voditi njihovom
mirnom privodenju istraZnom sudiji. Ako se pregovaralo
sa Mladi¢em li¢no, zna¢i da su osoba ili agencija koja je
pregovarala u ime drzave imale saznanja o lokaciji na kojoj
se nalazi Mladi¢ i pitanje je za$to ga nisu privele. Ako se
pregovaralo sa nekim ko je pregovarao u ime Mladi¢a, ta
osoba bi morala da bude optuZena za pomaganje izvr$iocu
posle izvr§enog krivi¢nog dela. Ako se, pak, pregovaralo, $to
je najgora mogucnost, sa pletiljom ¢arapa ili (do)nosiocem
sapuna i Cetkice za zube, onda bi nadredeni drZzavni
sluzbenik/funkioner i odgovorno lice u drzavnoj agenciji
morali da odgovaraju jer su zloupotrebili sluzbeni polozaj,
opstruirali privodenje i na taj nacin pomogli izvr$iocu posle
izvr§enog krivi¢nog dela. Nije potrebna velika pamet da bi
se videlo u kom pravcu to vodi.

Najbolje $to je smisljeno kao odvracanje od ozbiljne
rasprave ko je odgovoran za to $to Mladi¢ do sada nije
izru¢en Hagkom tribunalu je da postoji holandski ministar
spoljnih poslova Maksim Verhagen, koji se, onako holandski
(drugim re¢ima: nesrpski), upetljao sa tom pri¢om da bez
izru¢enja Mladica Srbija ne moze dalje u evropske integracije
i mi silno Zelimo, ali, eto, ne da Verhagen. n

se Srbija suodi sa svojom proslosc¢u vec da se jo$ jednom
iskoristi ovaj tragi¢ni povod za unutranje obacune sa
»Stranim placenicima, izdajnicima i prodanim dusama®,
koje su pre svega predstavljene u aktuelnoj vlasti.
Izjednac¢avanje NATO bombardovanja i predloga Statuta
Vojvodine jo$ je jedan od retori¢kih bravura DSS-ovske
propagande koja se, ne zaboravimo, razvijala u vreme
kampanja protiv Zorana Dindica i njegove vlade.

Sada je, medutim, situacija nesto sloZenija, jer ne samo
da su se radikali pocepali nego su i socijalisti u vlasti. To
nuzno suzava pogled u proslost i paméenje.

U medijskom smislu - kampanja Srbijo pamti
- proéla je bez vidnijih rezultata. Vie je izaslo tekstova
o divljanju huligana i njihovim hap$enjima nego
komentara Kostunic¢inog govora. I secanja vojnika bila
su veoma selektivna. Umesto da saznamo ko je traZio
da vojska ostane u kasarnama za koje se pouzdano znalo
da ¢e biti bombardovane - da li je to bila opsta naredba
ili komanda pojedinih lokalnih oficira, sve se svelo na
lament o Zrtvovanju i tehnoloskoj nadmodi protivnika.

Najveca opasnost za pamcdenje svakako nije
zaboravnost ve¢ selektivnost. Voleli bismo kada bismo
neke stvari stvarno mogli da zaboravimo. Na primer, ono
igranje po trgovima i mostovima dok su necija deca bila
mobilisana i odvedena na Kosovo. K
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srbija i pamcenje

Crkvena doktrina
o ratu

PISE: SRDAN BARISIC

Tokom najava jednostranog proglasenja nezavinosti
Kosova, imali smo priliku, u nekoliko navrata, da ¢ujemo
veoma oStre kritike na racun drzavnog vrha Srbije od
strane odredenih crkvenih velikodostojnika. Episkop
rasko-prizrenski Artemije, najostrije je osudivao ,razne
anemi¢ne izjave i ogradivanja“ zvani¢nika Vlade Republike
Srbije ,,da 'necemo intervenisati’ i da ‘nasa vojska nece i¢i na
Kosovo™, §to je tumadeno kao odricanje od srpske pokrajine.
Osudujuéi nedovoljno ¢vrstu i odluénu politiku Vlade,
vladika Artemije predlagao je ¢itav paket mera kao odgovor
Beograda na eventualne jednostrane poteze Pristine, a to su:
zatvoriti administrativnu granicu Kosova i Metohije prema
Srbiji na tri dana, pozvati posmatracku misiju Sangajske
organizacije za saradnju, pozvati na mobilizaciju sve vojne
obveznike Srbije, pod izgovorom provere spremnosti,
edukacije, na tri dana, zatim organizovati vojne vezbe u
oblastima bliskim Kosovu i Metohiji i izvesti masovne
demonstracije u Beogradu i ostalim gradovima Srbije
(Danas, 4. decembar 2007; Glas, 5. decembar 2007). Isti¢udi
da Srbija treba da koristi sva legitimna raspoloZiva sredstva
za odbranu Kosova i Metohije, episkop naravno ne isklju¢uje
moguénost vojne intervencije, jer ,éemu vojska ako joj nije
zadatak da &titi teritoriju”. Teza da ,rat izaziva i trazi onaj
koji napada, a ne onaj koji se brani“ (NIN, 14. februar
2008), predstavlja temelj doktrine ,odbrambenog rata“
koja je razvijana u episkopatu SPC jo$ od ranih osamdesetih
godina proslog veka. Potpisujuéi Apel najvi$im drZavnim
organima Srbije i federacije, Svetom arhijerejskom saboru i
Sinodu, svestenici su jo§ 1982. godine podigli glas ,,u zastitu
duhovnog i bioloskog bi¢a srpskog naroda na Kosovu i
Metohiji“. Medu potpisnicima ovog apela nalazili su se i
teolozi-monasi Atanasije Jevti¢, Irinej Bulovi¢ i Amfilohije
Radovi¢ (poznati i kao ,justinovci®), a teziste podse¢anja na
stradalni¢ku sudbinu srpskog naroda na Kosovu i Metohiji
se vrlo brzo prebacilo na jo$ stragniju sudbinu Srba tokom
postojanja Nezavisne drzave Hrvatske.

Uodi rata u Jugoslaviji, posebno u periodu od 1989.
do 1991. godine, SPC ima znadajnu ulogu u mobilisanju
javnog mnjenja za srpske nacionalne interese koje je
zastupalo politicko rukovodstvo predvodeno Slobodanom
Milogevicem. Povratak SPC na politicku scenu iao je ruku
pod ruku sa uzdizanjem nacionalistickih elita, o ¢emu
svedodi i ,,Predlog srpskog crkveno-nacionalnog programa®,
objavljen u Glasu Crkve 1989. godine, u kome se izmedu
ostalog istice sledece: ,,Stoji ¢injenica da je tokom poslednje
dve godine doslo do otopljavanja u odnosima Srpske Crkve
i srpske politike i do promena, do kakvih nije doslo za pola
veka od rata naovamo. (...) Zato predlazemo politickom
vodstvu Srbije koje nastupa sa programom stvaranja
demokratske evropske drzave da Crkvi povrati ulogu koja
joj je nepravedno i nasilno oduzeta i tako ispuni prazninu
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koja je nastala njenim zapostavljanjem u drustvu. Jer nema
jake drzave bez jake Crkve!“. Ve¢ dve godine kasnije, iz istog
crkvenog glasila, mogli smo saznati da ne samo da nema
~jake drzave bez jake Crkve®, nego da nema ni samog naroda:
»=U nasoj obnovi duhovnog temelja neophodno je pod od
toga da je Srpstvo niklo na Pravoslavlju i da bez njega nema
niti moze biti Srpstva. Srbi koji su prestali biti pravoslavni
prestali su i da postoje kao Srbi“ (Glas Crkve 1/1991).
Znalaj religijskih tradicija u ocfuvanju etnickog i
kulturnog identiteta doveo je do toga da se religija pojavljuje
kao politicka ¢injenica. Transformacija (tzv. tranzicija)
jugoslovenskogdrustva, kojaje podrazumevalailiberalizaciju
u odnosima izmedu postkomunisti¢kih drZzava i verskih
zajednica, u periodu snaZnog ozivljavanja nacionaliz(a)ma,
otvorila je moguc¢nost ponovne instrumentalizacije religije
u politicke svrhe. Obnova religioznosti, bila je u funkciji
legitimizacije, homogenizacije i mobilizacije nacija i drzava.
Sajedne strane sunove politicke elite koje su religiju koristile
u svrhu sopstvene legitimacije i dalje u manipulisanju $irim
drustvenim slojevima, a sa druge, religijske zajednice
koje su u povratku nacionalnom videle mogucnost svoje
rehabilitacije, tj. reafirmacije. Nove politi¢ke elite forsirale
su nacionalnu (preciznije nacionalisticku) ideologiju u
okviru koje je religija imala veoma znacajnu ulogu, a verske
zajednice su tu videle svoju moguc¢nost da se uz nacionalizam
vrate na dru$tvenu pozornicu nakon petodecenijskog
marginalnog Zivota u sekularizovanom ateisti¢ckom

Sijamska prepreka

PISE: VETON SURROI

Integracija Zapadnog Balkana u EU bice nejasna bez
normalizacije odnosa izmedu Kosova i Srbije

Posle ulaska Hrvatske u EU za dve godine, ponovo ¢e
se aktuelizovati pitanje o formatu evropske buduénosti
drzava Zapadnog Balkana. Naredna dekada odredice
prirodu transformacija tih drzava, a Evropska unija,
takode, odredice prirodu njihovog pristupanja, grupno,
kao $to je bio slu¢aj u nekoliko talasa prosirenja,
ili pojedina¢no, jedna po jedna, kao $to se ¢ini sa
Hrvatskom.

Odgovor na dilemu “grupno ili individualno” nece
se naéi na dnevnome redu, ako se ipak ne razjasni
priroda drzava koje teZe pristupanju Evropskoj uniji. Na
Zapadnom Balkanu i dalje postoji trougao nedovr$enih
drzava. Bosna i Hercegovina je protektorat koji i dalje
po¢iva na jednom mirovnom sporazumu (Dejton),
ali ne i na ustavnom poretku izgradenom od njenih
gradana. Deo te drzave, Republika Srpska, u velikoj
meri negira identitet BiH. Kosovo je nedovrsSena drzava,
kako u pogledu njegovog unutras$njeg funkcionisanja
(fakticki je podeljena zemlja), tako i u pogledu njegove
medunarodne legitimnosti. Srbija, ne priznajuéi Kosovo,
is teritorijalnim pretenzijama prema njoj, nedovr$ena je
drzava u izgradnji.
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drustvu. Tako dolazi do tesnjih veza verskih struktura sa
strukturama vladajuce politicke moéi kroz nacionalisti¢ki
program. Pojavljivanje Atanasija Jevti¢a na mitingu na Us¢u
potvrdilo je zajedni¢ku poziciju Crkve i politi¢ke elite, a veza
je oja¢ana pristajanjem uz nacionalni program otelotvoren u
Memorandumu SANU.

Monopolizacija Zrtve, mitologizacija i glorifikacija
nacionalneistorijeisakralizaijapolitikeiistorije, predstavljali
su najvaZnije diskurse aktivnosti crkveno-politickog
naciolnog programa. Organizovanjem ili u¢estvovanjem u
raznim memorijalnim ceremonijama povodom otkopavanja
kostiju stradalih Srba tokom Drugog svetskog rata, zatim
nosenjem mostiju Kneza Lazara kroz nekoliko eparhija,
prenosenjem mostiju Nikolaja Velimirovi¢a iz Amerike u
Srbiju, evocirani su stari strahovi i mitovi koji su bili u sluzbi
mobilizacije i homogenizacije srpskog etnosa na prostoru
bivSe Jugoslavije. Osnovu za razumevanje savremenog
srpskog nacionalizma predstavljala su dela Nikolaja
Velimirovica koji je postao najvise citirani teolog u govorima
visokog svestenstva SPC. Napisi iz njegovih najpoznatijih
dela ,Nacionalizam Svetog Save®1i ,Poruke srpskom narodu
kroz tamnicki prozor®, postaju bukvar srpskog nacionalizma
i filetizma, a Crkva je sve udinila da se Nikolajeve mosti
1991. godine ,, kona¢no® vrate iz Amerike u Srbiju.

lako rat u Jugoslaviji od 1991-1995. godine nije
predstavljao religijski rat par excellence, jer religijska pitanja
nisu ni nominalno predstavljala uzrok sukoba ve¢ je religija

Postojanje ovog trougla, sa snaZnim uporiStem u
Beogradu, objektivno ée opstruirati definisanje njihove
evropske buducnosti, i ujedno grupno pristupanje
Zapadnog Balkana u EU, kao deo unifikacije evropskog
kontinenta.

Kosovo i Srbija su sijamska prepreka za pristupanje
u EU. Srbija, nepriznavanjem zasebnog drzavnog
identiteta Kosova, zadrzavanjem dela Kosova i dalje
vezanog za sebe i imajuéi ujedno podrsku pet drzava
EU za tu svoju politiku, blokira novu fazu odnosa, koja
je ugovorena izmedu Kosova i Evropske unije. Kosovo,
tretirano na ovaj nacin od Srbije, moze da blokira fazu
unapredenja odnosa Srbije sa EU, pripremanje za njen
pristup. Sasvim je nemogude da Srbija bude primljena u
EU sa nerazre§enim problemom odnosa sa Kosovom.

Takvo stanje, u kome Kosovo i Srbija drze za taoca
jedno drugo na svom evropskom putu, moze duze da
potraje ukoliko ne budu intervenisali strani faktori da
to izmene. Ove godine mozda su sazreli uslovi za ovo
spoljnu intervenciju. Evropska unija ima mogucnosti,
koja se moze ponoviti tek za deset narednih godina, da
uslovi novi pravac odnosa izmedu Srbije i Kosova. Srbija
ove godine trazi liberalizaciju viza i status kandidata
za EU, obe ove tatke omogucavaju uslovljavanje EU.
Kosovo, s druge strane, ima potrebu da izade iz sadasnje
nejasne faze protektorata sa perspektivom za evropsko
pristupanje — jaka i neophodna oba pitanja za Brisel.

Sta vige, u Vasingtonu je nova administracija, koja
sa malo truda ima kapacitet da pomogne u uspe$nom
okonc¢avanju transatlanske intervencije na Balkanu,
zapoCetu zavrSetkom rata u Bosni i nastavljenu
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tu presvahodno sluZila kao jedina manifestna razlika izmedu
etnicki srodnih naroda, nedostatak jasno definisanog stava
SPC prema tekuc¢im haoti¢nim dogadajima, prouzrokovao je
brojne individualne i kolektivne proratne akcije koje su bile
“u ime vere.” Blagosiljanje paravojnih jedinica koje su ¢inile
najveca zlodela na rati$tima, zatim slikanje naoruzanih
sveStenika sa ,srpskim junacima“, praceno je upornim
razvijanjem teorije ,,odbrambenog®ili ,pravednog® rata.

Ve¢ sam poglavar SPC, u svom pismu lordu Karingtonu,
jasno je dao do znanja da su krajiski Srbi ,,ti nasi sunarodnici
iste vere i krvi“, 1991. godine bili suoceni sa ,kobnim
izborom®: ili da odu sa svojih vekovnih ognjista u Hrvatskoj,
ili da se ,oruZjem u ruci izbore za opstanak u istoj drZzavi
sa maticom srpskog naroda“. Patrijarh je i srpskoj drzavi
dao jasno do znanja $ta mora da ¢ini: ,da srpsku bracu iz
Hrvatske zastiti svim legitimnim sredstvima, uklju¢ujuéi
i oruzanu samoodbranu srpskih Zivota i svih srpskih
krajina.*

Ovom prilikom, vaZzno je podsetiti se i nekih delova Apela
srpskom narodu i svetskoj javnosti Episkopske konferencije
SPC, odrzane 5. jula 1995. godine: ,,Sa punom odgovorno$éu
pred Bogom i svojim narodom i ljudskom istorijom
pozivamo sav srpski narod da stane u odbranu vekovnih
prava i sloboda, svojih vitalnih interesa nuznih za fizicki i
duhovni opstanak i opstanak na svojoj o¢evini i dedovini (...)
kao narod i Crkva, duboko ukorenjeni u muceni¢koj zemlji
BiH, mi danas ne moZemo pristati, niti moZemo nametnute

pracenjem Kosova do nezavinosti. Stanju i$¢ekivanja,
koje je stvarno, moze da doprinese inicijativa Srbije
pred Medunarodnim sudom u Hagu, i da se u Beogradu,
a zatim i u Pristini jave glasovi koji govore da se nista
ne moze udiniti u slu¢aju Kosova bez misljenja Suda.
Medutim, bilo kakvo bilo misljenje Suda, nece promeniti
nekoliko stvari: nepovratno proglaenje nezavinosti
Kosova, njegovo nepovratno priznavanje, otvoreni
problem koji ima Srbija s tim stanjem, prepreku koja
zbog odnosa koji nisu normalizovani izmedu Kosova i
Srbije stoji na njihovom konkretnom evropskom putu.

Kosovo i Srbija imaju potrebu za procesom
normalizacije odnosa izmedu njih. Za to su potrebna
Cetiri bazi¢na koraka.

Prvi je zapocinjanje procesa dijaloga izmedu Pristine
i Beograda, dijaloga koji je poznat kao “pregovori o
pregovorima”. Iako je jasno da postoje ocigledne razlike
0 nezavisnom Zzivotu na Kosovu, vlasti obe zemlje treba
da oblikuju otvorene teme u medusobnim odnosima,
o kojima se moze raspravljati bez obzira na razlike u
stavovima vezanim za status.

Drugi je smeStanje ovog procesa dijaloga unutar
transatlantskog formata. Jasno je da je uspeh na
Balkanu postignut kada je postojala intenzivna saradnja
EU-SAD. Sada je vreme za tu ponovnu saradnju, radi
definisanja normalizacije odnosa Kosova i Srbije kao dela
transatlanske politike regionalne integracije.

Treéi korak je uspostavljanje jednog prelaznog procesa
ne-statusne normalizacije izmedu Kosova i Srbije.
Unutar ovog procesa, iako Ce ostati razlike u vezi sa
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srbija i paméenje

nam u Zenevi odluke o procentima i mapama prihvatiti, te
da ostanemo bez svojih: Zitomisli¢a na Neretvi ili Saborne
crkve u Mostaru ili crkve Sopotnice na Drini, Manastira Krke
ili Krupe u Dalmaciji, Ozrena i Vozuce u Bosni, Prebilovacau
Hercegovini ili Jasenovca u Slavoniji“ (Glasnik SPC, oktobar
1994. Navedeno prema: Milorad Tomani¢, Srpska crkva u
ratu i ratovi u njoj, Beograd, Krug, 2001, str. 123). Ret je,
dakle, bila o0 otvorenom pozivu za nastavak rata.

Zaokruzivanje i sistematizovanje teorije ,odbrambenog
rata“ zavr$eno je godinu dana nakon okoncanja ratnih
sukoba i predstavljeno je u tampanom izdanju na ,,Drugom
bogoslovsko-filozofskom simposionu® koji je odrzan u
Cast sv. Petra Cetinjskog, ,episkopa i ratnika“. Re¢ je o
zborniku radova Jagnje BoZije i zvijer iz bezdana - filozofija
rata, u izdanju ,Svetigore®, u kome se nalaze tekstovi
najpoznatijih teologa SPC koji su razvijali ,filozofiju rata“
tokom devedesetih godina. Medu svim autorima, moZda
je najinteresantniji vladika Atanasije koji tvrdi da ,ima rata
koji Bogu privodi®, te da je ,bolji rat nego mir koji nas od
Boga odvaja“. Medutim, mozda su najinteresantniji delovi
koji govore o istorijskoj odgovornosti: ,Mi ne pori¢emo da
je ovo bio nas$ rat i da su ga vodili Srbi. Za njega su krivi
podjednako car Dus$an koji je napustio ovde Konavle,
dubrovacko primorje, te Peljesac. Kriv je i Milogevi¢ koji je
izdao Srbe i nije vodio do kraja rat koji je poveo. Karadzi¢ i
Mladi¢ su ‘mitske veli¢ine’ jer su zapoceli sveto delo rata sa
kojim ’smrt ulazi u tre¢i milenijum’*. Kl

statusom Kosova, obezbedice se uslovi za eksplicitno
uzajamno podsticanje za evropsko integrisanje. To
znadi otpocinjanje umerenog procesa koji ¢e omogucditi
Kosovu da se uvazava kao ugovorni partner EU od strane
svih ¢lanica EU, obuhvatajuéi i one koje nisu priznale
nezavisnost Kosova. Sledstveno tome, ovaj umereni
proces kvalifikovace Srbiju kao drzavu koja stvara osnovu
za reSavanje susedskih odnosa (vrednu stvar za zemlje
koje su priznale Kosovo i koje treba da odlu¢uju o putu
integracije Srbije).

Cetvrti korak je stvaraanje novog kvaliteta za evropske
integracije. Za Kosovo, to znadi Proces stabilizacije i
pridruZivanje, za Srbiju to znacdi pocetak pregovora sa
EU, sada kao drzave kandidata za pristupanje.

U toku narednih 12 meseci, EU u saradnji sa SAD
imaju $ansu da zatvore poglavlje ne-stabilnosti Zapadnog
Balkana, stvaranjem uslova za ono $to Ce biti $esti talas
integracija zemalja EU, otprilike krajem sledece dekade.

Ova $ansa mozda nece potrajati duze. Status quo
u Bosni i na Kosovu sada je ve¢ proizveo de facto
teritorijalne podele koje prete da se pretvore u magnetna
polja za podelu C¢itavog regiona. Umesto dekade
integracija, sadasnje stanje moze da proizvede dekadu
teritorijalnih podela koje, pored nedovrienih drZava,
mogu da zahvate i Makedoniju.

To bi bila jo$ jedna izgubljena dekada za narode ovog
dela Balkana.

(28. april 2009. — preuzeto sa www.bg2.net) R¥



Tragom stalkera

PI3E: Bora Cosi¢

Berlin, marta 2009, povodom retrospektivne
izlozbe Bogdana Bogdanovi¢a u Arhitektonskom
muzeju grada Beca, 4. mart - 8. jun 2009.

Kada je $ezdesetih godina proslog veka neko resio da
treba obeleziti mesto fasisti¢ckog logora unistenja, nas
jugoslovenski Auschwitz, u malenom mestu Jasenovac,
arhitekt Bogdan Bogdanovi¢ namislio je da onde podigne
od prenapregnutog betona beli krin, kakav se pojavljuje
u gotickom slikarstvu evropskom, samo uvedan. Da
se ovo dogodi ta ideja trebalo je da proklija iz tvrdih
posleratnih mozgova partizanskih pobednika, najpre iz
glave njihovog vodje, Tita.

Mozda je presudnu ulogu u ovoj ,cvetnoj verziji’
odigrala graditeljeva maketa, Josipu Brozu, nekadagnjem
bravaru, ¢oveku tvrdom, ali povremeno i Zovijalnom,
katkad skoro detinjastom, silno se dopalo kako je drvece
na modelu bilo predstavljeno ¢avliéima sa $irokom
glavom. Kasnije se na Bogdanovidev cvet svejedno
okomila rulja ruralnih tipova, ve¢inom srpskih: zbog
Cega cvet, kada spomenik srpskom stradanju trebalo bi da
bude u obliku neprijateljskog noza, kame! Tome bi imalo
da se doda niz fontana iz kojih vrcala bi crvena te¢nost,
aluzija na prolivenu krv nevinih. Ipak, cvet je opstao, nije
ga do sada, za veliko ¢udo, jo§ uvek niko digao u zrak,
osim onoliko koliko sam od sebe stremi, u visinu.

Obecao sam nedavno ovom graditelju koji Zivi daleko
od te mutne istorije, u mirnom delu grada Beéa, da ¢u
nanovo u prolazu obiéi njegov krin, pa to ¢inim, ne samo
putem onamo, ve¢ i ovim tekstom. Hrvatski drumovi
inace su dobro gradjeni, ovaj koji vodi prema Jasenovcu
druge je vrste, ogrezao u ¢kalj i blato. Skoro da ceo taj
kraj, uboga varo$ica, upola srusena — pa drvece raste
kroz nekadasnje prozore a nejasni delovi opreme (za koju
svrhu?) razbacani su po svuda - sve to priziva secanje na
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knjizevni esej

zabranjenu zonu iz filma Tarkovskog, “Stalker”. Nejasno
je kako je do ove zone iz filmske pripovesti doslo: da li
padom sibirskog meteora, da li kvarom nekog opasnog
postrojenja, ili obi¢nim stanjem stvari, sovjetskim. Kamo
onda upucuju se povremeno samo opskrbljeni dozvolom,
znatizeljni, i avanturisti. Dananji filmski psihijatar
¢udi se §to je film uopste proSao breznjevsku cenzuru,
pomisljajudi da je ova bila blaza nego holywoodska. A nije.
Nego su tamosnji ljudi bili naviknuti na okolnosti koje
film prikazuje, to blato i ta neurednost nisu predstavljali
nikakvu osobenost. Moze se, dakle, i ovamo, u Jasenovac,
kroz nage panonsko blato, postoji onde i nekakav muzej,
ali mozda se i ne mora! Sve se u toj varo8ici rano zatvara
kao da se s prvim mrakom uvodi karantin, nema ljudi
na cesti, ¢ak ni psa da odnekud zalaje, okoli§ se naglo
pretvara u scenu iz onog filma, stalkerskog.

Osim toga, kroz rano zimsko veée tegko se i$ta moze
nazreti, gusta posavska tmina popala je po svemu. Onda,
napregnuvsi o¢i, ugledam ne$to mracno i nejasno na
nebu, tamo gde se o¢ekuje ovaj blistavi kameni buket,
nesto je zatitralo u ovoj entelehiji rane nodi, u¢inila mi
se tamo crna ptica, golemi gavran u koji prometnula se
lepa biljka Bogdanovi¢eva. Kao da je neko po desetini
svetlih crteza prolio crni tus, kao da je ovaj betonski
pupoljak odjedanput sagoreo, pretvarajuéi se u svoj
mracni negativ.

Govore kako je u negdanjoj Jugoslaviji voz, prolazedi
u blizini, usporavao, ljudi su se naginjali kroz prozor
da taj zaumni nasad sagledaju. Ali to behu dnevne
slike, ne znam da li je i onda bilo predvidjeno da se u
noc¢nim satima spomenik osvetli. Zbog svega mislim da
period tame nekima dobro dolazi, ¢ime ovaj stameni
a miroljubivi cvet biva prekriven i kao sklonjen iz
postojanja. Povijest, kao i sve drugo iz ljudske domene,
sklona je potiskivanju, uzasi ratova potpadaju pod svesni
zaborav ljudi, ima osoba koje recimo i dalje smatraju
kako skorasnjeg pokolja u Srebrenici nije bilo. Zato
je potreban ovaj reflektor, jedan far na taj grandiozni
komad betona, pretvoren u najplemenitiju biljku
nekadagnje jugoslovenske zemlje. Jo$ jedanput dobro bi
nam doslo malo vige svetlosti. ki
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Bolje, ali
nezadovoljavajuce

PISE: BASHKIM HISARI

Vise od godinu dana nakon proglagenja nezavisnosti
Kosova i usvajanja Ustava, u kosovskoj javnosti i
dalje su u opticaju razli¢iti diskursi, fokusirani na
negativne aspekte i izazove, ucene i pretnje, uprkos
tome §to vedina Kosovara nestrpljivo ocekuje
da se stanje znatno poboljsa. Ocekivanja se pre
svega, vezuju za misiju Evropske unije, EULEX,
sa prizeljkivanjem da Kosovo priblize evropskim
integracijama i gradjanima obezbede vise postavanja
ljudskih prava i bolju budué¢nost.

U odnosu na predhodne godine, manjinske
zajednice na Kosovu sada uzivaju veéu sigurnost,
slobodnije se kre¢u, mnogi koriste svoju imovinu,
stanove, kuce i poslovne prostorije i zanemarljiv
je broj etni¢ki motivisanih incidenata. Tome su u
znacajnoj meri doprinele medjunarodne organizacije
i domace institucije koje su uspostavile zakonske
mehanizme za po$tovanje osnovnih ljudskih
prava, ali i posebnih prava zajednica, kao §to su
promovisanje nacionalnog, etni¢kog, kulturnog i
verskog identiteta. Pa ipak, mnogi ocenjuju da je
postovanje ljudskih prava na Kosovu, posebno prava
manjinskih zajednica nezadovoljavajuce.

Teska ekonomska situacija, velika stopa
nezaposlenosti, siromastvo, organizovani
kriminal, radirena korupcija, vladino mesanje u rad
bezbednosnih snaga i pravosudja, nefunkcionisanje
zakona, diskriminacije prema Zenama, Cesti prekidi
struje, vode, prepreke koje stvaraju paralelne
institucije, lo8a infrastruktura, male penzije,
neadekvatne zdravstvene i socijalne usluge, su
problemi koji direktno uti¢u na postovanje ljudskih
prava svih zajednica na Kosovu i najozbiljnije su
izrazeni u tretmanu manjinskih zajednica.

Bosnjaci, Goranci, Turci, Romi, Askalije i Egipéani
u znacajnoj meri su integrisani u novostvorenu
kosovsku realnost, ali jo§ uvek nema napretka u
integaciji pripadnika srpske zajednice. Srbi Kosovo
i dalje vide kao integralni deo Srbije i ignorisu
kosovske institucije, a proces povratka raseljenih i
izbeglih Srba gotovo je zaustavljen.
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godisSnjica nezavisnosti kosova

Do sada je Kosovo priznalo 57 drzava, Kosovo
je konkurisalo za ¢lanstvo u Medjunarodnom
monetarnom fond i Svetskoj banci, Skupstina usvaja
brojne zakone, Vlada Kosova i UNMIK uglavnom
postuju ljudska prava i manje se primeéuju problemi
koji se odnose na manjinske zajednice.

Kosovske institucije pokazuju spremnost i
politicku volju za preduzimanje konkretnih mera
da poboljdaju stanje u oblasti ljudskih prava, ali
okrivljuju UNMIK da je u poslednje vreme doprineo
stvaranju situacije status quo u toj oblasti. One
tvrde da UNMIK postoji samo simboli¢no, da su
njegove funkcije preuzele kosovske institucije i
da Rezulicija 1244. SB UN nije vise funkcionalna
zbog lega zahtevaju da se povucle sa Kosova. Sve to
predstavlja promenu i novu konfiguraciju koja otvara
prostor za efikasno delovanje nove misije EULEX, u
skladu sa domaéim zakonima. EULEX se pribliZio
manjinskim zajednicama, ¢lanovima porodica
nestalih, organizacijama za ljudska prava, u mnogim
sredinama obja$njava svoj mandat i postepeno
stvara ambijent za vladavinu prava. Odrzano je vise
sudjenja za ratne zlodine, jedno lice je osudeno na
17 godina zatvora. Do sada je bilo vise od 8 sudskih
procesa. Na ¢itavom podruéju Kosova postoje 34
policijske stanice. Ipak, zbog protivljenja pripadnika
srpske zajednice, misija EULEX jo$ ne funkcionise
u punoj meri na stvaranju ambijenta u kome ce se
respektovati principi vladavine zakona.U jednom
delu Kosova ona se suocava sa brojnim izazovima
narocito u sredinama veéinski nastanjenih Srbima.
Tesko se mozZe re¢i da nastupa sa punim autoritetom,
zamenjujuéi autoritet Beograda na severu. EULEX
bi morao delovati na celoj teritoriji Kosova ¢emu se
suprostavlja Beograd. Sa druge strane, kod vecine
Albanaca prevladava misljenje da su uéinili dosta
ustupaka, da su proveli punih devet godina pod
administracijom UN, imali pregovore u Bec¢u isl. Zbog
toga mnogi Albanci strahuju da ¢e biti prinudjeni
da Zrtvuju jo§ nesto: sever Kosova. Sve to zajedno,
situaciju ¢ini slozenijim kad je re¢ o postovanju
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ljudskih prava.

Izvéni direktor Kosovskog odbora za ljudska prava
i slobode, Behxhet Shala kaze: ,Kosovo predstavlja deo
regionalnog mozaika. Stanje ljudskih prava nije ni gore
ni bolje od drugih zemalja u regionu“. On upozorava
da ostvarivanje tih prava zavisi od funkcionalnosti
drzave i dodaje: « Kosovo jo§ uvek nije potpuno
nezavisno i suverno kao $to su druge drzave. Na Kosovu
i dalje funkcioniSsu UNMIK i srpske paralelne institucije
i u takvim oklnostima nemogude je da se postigne veli
napredak u oblasti ljudskih prava®.

Postovanje ljudskih prava na Kosovu je
kompleksan problem. Situacija je mnogo bolja
nego pre rata, ili neposredno posle rata, ali se ne
moze re¢i da je zadovoljavajuca, tvrdi analiti¢ar
Shkelzen Maliqi koji naglagava da u u medjuvremenu
bitno promenjeni i struktura i fokus onoga $to se
smatra kr$enjem ljudskih prava. “Od mnogobrojnih
oblika drzavne represije koja je bila usmerena prema
Albancima, sada imamo situaciju koja se Zeli prikazati
kao ‘obrnuta represija’, kao represija albanske veéine
koja je usmerena na manjine, narocito srpsku manjinu
na Kosovu. Ipak, mislim da ta paralela nema smisla,
odnosno nije nipoSto simetri¢na po karakteru. Ako je
za devedesete godine bilo karakteristicno drasti¢no
ukidanje ustavnih i zakonskih prava Albanaca i takodje,
Siroko razvijena praksa drasti¢ne represije, hap$enja,
montiranih sudjenja, masovnih otpu$tanja sa posla,
psihickog i fizickog maltretiranja ljudi, pa i ubistava,
posleratna kosovska poludrzava, odnosno protektorat,
ne sprovodi takav tip represije prema Srbima. Ona se
jedino moze optuziti da je bila nemoéna ili ‘tolerantna’
u spreCavanju revansistickih incidenata, narocito odmah
posle rata. Ali za ovu nemo¢ i atmosferu straha kod Srba,
kriva je i medjunarodna zajednica, koja je odlutila da
Srbe zatvori u enklave, podrzavajuéi takodje i dualizam
u administriranju Kosova, odnosno srpske paralelne
institucije, ¢ime je jalano nepoverenje i nesaradnja
izmedju Srba i kosovskih institucija i vlade. Kosovsko
zakonodavstvo garantuje velika prava za manjine,
narocito za Srbe, ali problem je da su kosovski Srbi ostali
taoci Beograda i ne Zele da koriste ta prava”.

Ako se problem ljudskih prava postavi sa Sireg
aspekta, ne samo medjunacionlanih odnosa i prava
manjina, postoji ¢itav niz podrudja, od ekonomije
i zagtite prirodne sredine, do statusa neetnic¢kih
manjina, za koje se moze redi da odraZzavaju veoma
nizak nivo svesti i vlasti i gradjana, o postivanju
ljudskih prava i dostojanstva, kaze Maliqi. Po njemu,
potreban je novi pristup i radikalna edukacija da
se problem ljudskih prava postavi i objasni u svim
svojim dimenzijama, pa ¢e se pokazati da su i Albanci
i Srbi, i Zene i muskarci, podjednako i drasti¢no
ugrozeni u svojim temeljnim pravima, pre svega,
pravu na siguran Zivot i ravnopravan tretman drzave
i zajednica, zaklju¢uje on.

Unutar srpske =zajednice na Kosovu postoje
razli¢ite percepcije. Ne priznaje se nezavisnost
Kosova i deluje se po instrukcijama iz Beograda. I
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dalje nema dovoljnog medjusonog poverenja da bi
se radilo i zivelo zajedno. To treba popravit, jer to
predstavlja prepreku i otezava ostvarivanje ljudskih
prava. Pojedini predstavnici civilnog dru$tva takodje,
tvrde da ljudska prava na Kosovu jo§ uvek nisu
na zadovoljavajuéem nivou. Oni isti¢u propuste u
pravnom, zakonodavnom i izvr§nom sistemu.

Predsednica NVO , Avenija“ i Udruzenja poslovnih
zena iz Lapljeg Sela, Gordana Djori¢ kaze da ne moze
da zivi u Pridtini, gde je rodjena. Devet godina Zivi
Lapljem Selu (oko 9 km. udaljeno od Pristine). "Meni
je uskraéeno pravo da koristim svoj stan u Pristini.
Sada ga koriste drugi ljudi bez placanja nadoknade.
Nadam se da ¢e na Kosovu zaziveti pravna drzava i
omoguciti mi da ostvarim svoja prava. Razo¢arana sam
sa dosadasnjim radom Konsultativnog veéa za zajednice,
jer nije pokazalo sposobnost da reSava probleme. Zbog
toga ne verujem kosovskim institucijama. Pri obracanju
institucijama radi reSenja nekih problema, dozivela sam
ucene, kao $to su, da se priklonim nekoj partiji ili pak,
ako je bila re¢ o nekim projektima, da podelimo donaciju
pola-pola”. Ona jo§ dodaje da je korupcija prisutna,
za $ta ima hiljade dokaza i zakljucuje da ne postoje
programi za organizovani povratak Srba.

U selo Svinjare na domak Kososvke Mitrovice pre
rata je bilo 140 srpskih kuca sa vise od 500 ¢lanova
porodica koji su zajedno Ziveli sa Albanacima. U
martovskim neredima 2004. godine svi Srbi su
proterani iz sela, njihove kuce su spaljene, a imovina
uni$tena. U medjuvremeno ukupno 137 srpskih kuca
je obnovljeno sredstvima koja je obezbedila Vlada
Kosova. Albanci me$tana sela vi§e puta javno su
izjavili da prihvataju svoje susede Srbe da se vrate
u njihove domove i imanja. Kosovske vlasti, policija,
EULEX i KFOR isti¢u da ¢e osigurati bezbednost svim
gradjanima. Medjutim, Srbi iz tog sela do sada se
nisu vratili u svoje novosagradjene kuce. Trenutno
u selo stalno Zive samo troje Srba. Vojislav Jovi¢ sa
suprugom Darinkom i Sibin Drobnjakovi¢ koji ima
svoju prodavnicu gde trguju uglavnom Albanci i neko
od Srba koji dolaze da obidju svoje kuce i imanja.

Sibin Drobnjakovi¢ koji se u selo vratio sam bez
¢lanova porodice kada su mu obnovljene 4 porodi¢ne
kuce, kafana i prodavnica, krajem 2004. godine
kaze da se oseca bezbednim i da se slobodno krece
u selu i van sela, ali da mu problem predstavlja $to
nema posla i §to su ulestale pljacke koje kvalifikuje
kao poseban vid pritiska. “Moja porodica nikome nije
duzna. Ne pla§im se i niko me ne dira, sasvim slobodne
se kre¢em. DruZim se i razgovaram sa mojim seljanima
Albancima sa kojima imam dobre odnose. Neki od njih
dolaze i kupuju namirnice u mojoj podavnici.Ono Sto
mene zabrinjava su ucestale pljacke. U tome vrlo dobro
saradjuju albanski i srpski kriminalci koji dele plen kod
hotela Palas”. On dodaje da ima probleme i sa svojim
mestanima Srbima koji ga nazivaju $pijunom zato
§to se vratio u selo i isti¢e da mnogi Srbi iz tog sela
prodaju svoje kuce i imanja Albancima. Izrazava
zabrinutost zbog toga §to se Srbi ne vracaju ali on
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ne namerava da proda svoju imovinu niti da napusti
selo.

Drugi povratnik u selo Svinjare, Vojislav Jovié
istice da mnogi Srbi kojima su izgradjeni stambeni
objekti ve¢ su prodali kuce, uglavhom Albancima
koji su ziveli u severnom delu Kosovske Mitrovice.
“Prodato je vise od 40 kuéa. Srbi prodaju svoje kuée i
imanja zato $to dobiju dobre pare od Albanac, a a ne
zato §to nisu bezbedni. Strah zbog nesigurnosti je samo
izgovor”, isti¢e on. To potvrdjuje i Sibin Drobnjakovié
koji dodaje: “Ako se ovako nastavi u selo nece biti
nijedne srpske kuce”.

Samo 2-3 kilometara od sela Svinjare nalazi se
Bosnjatka mahala, viSenaciono naselje Kosovske
Mitrovice, koje se prostire uz pojas reke Ibar,
izmedju glavnog mosta i u$ca Sitnice u Ibar. Do
nedavno, velinsko stanovni§tvo u toj mahali
¢inili su Bosdnjaci koji su sasvim normalno Ziveli
sa Albancima, Goranima, Turcima, Romima i sa
nekolicinom Srba koji su imali kuce u tom delu grada.
Sada se tamo, kao i u juznom albanskom i severnom
srpskom delu Mitrovice, struktura stanovni§tva
u potpunosti izmenila. Srbi su sada u Ba$njackoj
mahali veéina, u juZznom delu Srba gotovo da i nema,
a u severnom delu grada sve je manje Albanaca.
U Bosnjackoj mahali, Albanci i poneki Bosnjak
prodaju svoja imanja. Prodaju uglavnom stare
jednospratne i dvospratne kude. Te stambene objekte
za znatne sume novca kupuje Vlada Srbije. Mnoge
od tih kuéa su srusene do temelja, a na njihovom
mestu izgradjene su viSespratne zgrade u kojima se
smesteni raseljani Srbi iz unutradnjosti Kosova. Ima
najmanje desetak takvih zgrada sa vise stanova. U
Bosnjackoj mahali Mitrovice sada su smestene sve
vaZzne srpske paralelne institucije. Tu su prostorije
Ministarstva za Kosovo i Metohiju, Okruga, Opstine,
Suda, SUP za privredni kriminal, Privredne komore,
Centra za socijalni rad, Uprave javnih prihoda,
Telekoma Srbije, banke, Sekcija za puteve itd. Ispred
zgrada stoje brojna vozila sa registarskim oznakama
srpskih gradova, ali i vozila bez registarskih oznaka.
Zidovi kuca su i8arani raznim grafitima medju kojima
dominiraju oni protiv EULEX, poput “EULEX=kukasti
krst” , “Borimo se protiv EULEX”, “STOP- EULEX”
“Kosovo je Srbija”, “Mitrovica je srpska” isl. Ima i
puno postera sa likovima geéalja, Mladiéa, Nikolié¢a,
Kostunice... U javnosti Bosnjatka mahala se Zesto
pominje kao problemati¢no mesto zbog brojnih
incidenata koji se tu deSavaju posle oruzanih
sukoba na Kosovu 1999. godine. “Bos$njacka mahala
ima oko 1500 stanvnika Bos$njaka, Srba, Albanaca i
Turaka. Zivimo u strahu kao u rezervatu izmedju dve
vatre.Gore su Srbi a dolje Albanci. Incidenti se deSavaju
od ekstremista i jedne i druge strane a mi smo najfesce
Zrtve”, kaze predstavnik bosnjacke zajednice u toj
Cetvrti Nedzat Ugljanin.

Poslednji ozbiljan incident dogodio se 17.marta
ove godine, kada je u neposrednjoj blizini Bosnjacke
mahale kod Tri Solitera doslo do snazne eksplozije
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u trenutku kada je tuda prolazila patrola EULEX.
Nije bilo posledica po ljude, ali su ostecena 4 civilna
vozila i polomljeno nekoliko stakla na okolnim
zgradama. Odgovornost za ovu eksploziju preuzela je
fantomska organizacija pod nazivom “Armija severa”.
Ova organizacija rasturala je pamflete po gradu
kojima upozorava EULEX da je njegovo razmestanje
omoguceno zahvaljuéi sporazumu izmedju Beograda
i OUN i da svako nastojanje da se uspostavi carina na
tackama 1 i 31 bi¢e najostrije kaznjeno sa ljudskim
i tehni¢kim gubicima. “Smatramo da je ovo zadnja
opomena da se za sada izbegnu Zrtve na vasoj strani. Mi
ne znamo koliko ste bezbedni, na koje mesto ste dosli i
da li znate $ta vam mozZemo uraditi, ukoliko nastavite da
budete produzena ruka srpskih dzelata iz Pristine”, pise
izmedju ostalog u tom pamfletu.

Bez sumnje da bi se obezbedilo vise prava
pripadnicima zajednica na Kosovu, neophodno je
uloZiti vi§e napora u ostvarivanju prakti¢ne saradnje
sa njima, narodito sa pripadnicima srpske zajednice
koji Zive u enklavama u unutrasnjosti Kosova.
Prihvatanje zakonskih odredaba o pravima zajednica
i pricipa Ahtisarijevog plana je u njihovom interesu.
Ono $to binajvise doprinelo da se stanje poboljsaida
Srbi ostvare svoja prava jeste eliminisanje paralelnih
institucija i potpune finansijske kontrole Beograda,
koja kosovskim Srbima i dalje odvoja sredstva
za plate, penzije, razne nadoknade,usluge idr.
Nazalost, srpski i kosovski politi¢ari jo§ uvek nisu
pronadli svoje partnere za razgovore o prakti¢nim
problemima, o suocavanju s proslo§éu, o sudbini
nestalih, povratku raseljenih, pokretanju pitanja
pomirenja, unapredjenja demokratskih odnosa,
tolerancije, obezbedjivanja investicije, iniciranja
ekonomskih projekata isl., §to bi svakako obezbedilo
normalizaciju odnosa i bolju buduénost i Albancima i
Srbima, a time i mir i stabilnost u regionu. B¥
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Dve biografske
knjige: fragmenti

PISE: ZORAN JANIC

Slike iz detinjstva

Podemo li od ¢injenice da svako autobiografsko delo po
pravilu, krije u sebi mnostvo afektivnih i kognitivnih
slika, nataloZenih u najdubljim slojevima teksta, namece
se pitanje nije li mozda moguce naéi u tome nekakvu
prasliku, pradozivljaj sveta, koja ¢e determinisati
bududeg odraslog ¢oveka i pisca, nedto §to se ovde krije
tek u zametku, a $to ¢e kasnije biti osnova njegovog
delovanja i pogleda na svet? I puno vise od toga, mozda
¢ak i jezgra njegovog bica i samog estetskog dozivljaja,
dakle njegove poetike i svega ostalog $to uz to ide, sli¢no
kao $to je Prust svojevremeno, u jednom herojskom
retrospektivnom zamahu, otkrio paukus vremena u
ukusu i mirisu madlena uz jutarnji ¢aj?

Prizvana sa samog dna arheologije sedanja i
dalekoseZna po znadenju, jedna od takvih primordijalnih
slika u Basti, pepelu krije se u uzaludnim pokusajima
malog Andreasa Sama da pronikne u tajnu sna, njegov
zavet i obecanje da ¢e uloviti trenutak kada andeo sna
silazi na njegove oteZale o¢ne kapke:

“Hteo bih bar samo jednom da prozrem san (kao §to
sam bio resio da ¢u jednog dana da prozrem i smrt), da
uhvatim za krila andela sna kad bude do$ao po mene,
da ga zgrabim s dva prsta kao leptira kojemu sam se
prikrao straga. Upotrebljavam zapravo metaforu, jer
kada kaZzem andeo sna, ja mislim, kao $to sam mislio i
onda kada sam verovao u andela sna, na onaj trenutak
kada se iz stanja budnosti prelazi u stanje narkoze, jer
sam dugo verovao, i mislim da sam bio u pravu, da taj
trenutak nastupa odjednom, jer ako se organizam sam
po sebi dugo uspavljuje, svest mora da potone odjednom,
kao kamen. A ja sam hteo da ulovim andela sna u svoju
lukavu zamku, pustajudi sebe da se uspavam, ¢ak sam se
trudio svim silama da se uspavam, a onda bih, naporom
dostojnih i odraslih, trzao glavu u poslednjem trenutku,
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kada sam mislio da sam uhvatio sebe kako tonem u san...
Ova igra sa snom bila je samo priprema za veliku borbu
sa smrcéu’.

Ta je borba, i to nadmudrivanje sa snom proisteklo
zapravo iz saznanja smrti i vlastite smrtnosti, §to su je
u malom junaku po prvi put posejale re¢i njegove majke,
koja je jednog jutra usla u sobu da bi mu saopstila kako je
umro njegov tuberkulozni ujak, koga nikad nije video:

“Gledao sam kroz poluotvorene trepavice, u nebo, kao
prvi ¢ovek, i mislio o tome kako je, eto, umro moj ujak,
kako ce ga sada zakopati i kako ga nikad ne¢u upoznati.
Stajao sam kao skamenjen i mislio o tome kako ¢u i
ja morati jednog dana da umrem. Istovremeno s tom
mislju, koja me u prvi mah i nije suvise porazila, jer mi
se ufinila neverovatnom, shvatih sa uzasom da ¢e i moja
majka jednog dana da umre... Nisam mogao da zamislim
kako ¢e to jednog dana da umre moja ruka, kako ¢e da
umru moje o¢i‘.

Kao protivteza, jedna slika iz narativne matrice
Kucijevog Decastva, a odnosi se na pocetke samostalnog
gazdinstva porodice Kuci u Vusteru i rano iskustvo
junaka ove povesti poneto odatle: “U dnu dvorista podizu
zivinarnik i useljavaju tri kokosgke, koje bi trebalo da im
nose jaja... Kokoske dobijaju ruzne otoke po nogama,
nesto poput slonovske koze. Slabunjave i prgave, prestaju
da nose. Majka se savetuje sa sestrom u Stelenbosu, koja
kaZe da ¢e poceti da nose samo ako se zaseku rozaste
opne ispod jezika. I onda majka uzima jednu po jednu
kokosku medu kolena, priteze im guse dok ne rastvore
kljun i zaseca im jezike vrhom kuhinjskog noza. Kokoske
kreste i otimaju se, kolace o¢i. On se stresa i okrece
glavu®.

“On” je bivie Kucijevo “ja“, dato ovde kroz dvostruku
otudenost, kroz svest naratora o distanci koja ga sada,
kao odraslog ¢oveka, deli od njegovog nekadasnjeg “ja“
kao malog dec¢aka, kao i samim knjizevnim postupkom,
kroz autobiografsku povest pisanu u tre¢em licu jednine
i u sadasnjem vremenu, gde je to hipoteticko “ja“ jo§
viSe depatetizovano i objektivizirano, predstavljeno kao
predmet hladne, nepristrasne analize. Zajedni¢ko ovim
ranim dozivljajima Kisa i Kucija jeste raskid sa dotle
harmoni¢nim iskustvom sveta; iz borbe sa snom i svesti o
smrtnosti (Ki$) i nuZnosti morbidnog usekovanja pti¢jeg
jezika (Kuci), obojica izvlace istovetan zakljucak ili, jo§
pre, neko konaéno saznanje bremenito egzistencijalnim
smislom; naru$ena je edenski (¢ista iluzija punoce
Bica, mali ljudski homunkulus prisiljen je da ponovno
prozivljava biblijsku legendu o Padu; suolen sa zevom
ni$tavila koje se iznenada otvara pred njim (i prema
njemu), svestan po prvi put nesavrienog ustrojstva sveta
i ¢injenice da je re¢ zacelo o nekakvoj grandioznoj gresci
u Bozjoj golemoj gradevini, svaki od njih mora se nekako
prema tome odrediti, prema toj ontoloskoj brazgotini
na licu sveta $to se sada preslikava i na njihovom
bi¢u. (Takvo iskustvo radikalnog raskida nije nikakav
ekskluzivitet, o nec¢emu sli¢nom, o toj vrsti negativnog
otkrovenja i ranog egzistencijalnog $oka ¢itamo i kod
Babelja i Kamija. Babelj ima pripovetku iz detinjstva
gde opisuje dugo Zeljeni dan kada je kupio najzad prve
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golubove za svoj golubinjak, a ba$ tog dana dogada se
pogrom u njihovom mestu u kojem stradava njegov ded i
dok decak ide kuéi, ne znajudi jo$ ta se desilo, neki sakati
prosjak bez nogu, u zanosu antisemitske mrznje, ugrabi
goluba iz dedakovih nedara i razmrska mu ga o glavy;
Kami pise o ranom uZasu $to je na njega, kao decaka u
AlZiru, ostavio prizor preklanog pevca i njegov samrtni
krik.)

[z te velike krize Ki$ i Kuci izlaze odvojenim, razli¢itim
putevima, svaki na svoja vrata, pri ¢emu ih eti¢ki rigor
delovanja i nuZnost potpunog izbora tera svakoga u
sopstvenu krajnost. Odgovor Kucija na zev neljudske,
kosmicki hladne praznine $to se ogleda u iskola¢enom
oku prestravljene ptice bi¢e strmoglavi pad u tu prazninu,
u to oko, svojevrsni radikalizam ni$tavila i otudenja,
dakle princip praznine, dok ¢e kod Kisa to pre biti princip
punode, punoce jezika, koji u tu prazninu, u unutarnji
rascep sveta u svom bi¢u, kao balzam i ¢udotvorni lek,
izliva svoje prve stihove $to ih je sro¢io jos tada, kao dete:
“U meni je treperio neki veli¢anstveni, sveobuhvatni
ritam, a redi su mi izlazile na usta kao medijumu koji
progovara na hebrejskom® — dakle, helderlinovski “pad
navise“!, eleatska punoca bi¢a uprkos svemu.

Tesko da moze biti razlicitijeg odgovora od ovih, i
vele razlike u izboru, $to e se kasnije uveliko odraziti
i na njihov Zivot i njihovo bavljenje literaturom. Ako su
kategorizacije u knjizevnosti uop$te dopustene i imaju
nekog smisla, onda bi se Ki§ovo mesto u literaturi moglo
krstiti kao “ultrafloberovski modernizam”, dok bi uz
Kucija i§la odrednica “beketovski deziluzionizam”.

Pocetna recenica

Pogledajmo kako glase prve relenice u Basti, pepelu i
Decastvu. “U kasna letnja jutra majka je ulazila bedumno
u sobu, noseéi posluzavnik” — Basta, pepeo.

U Kucijevom Deéastvu naracija potinje ovako: “Zive u
naselju na kraju grada Vustera, izmedu Zelezni¢ke pruge
i Nacionalnog puta.”

Sa Kisovom uvodnom reéenicom ¢italac nema previse
nedoumica; u njoj ve¢ imamo sve potrebne naznake,
jasno je odreden modus pripovedanja i temporalni okvir;
u pitanju je evokacija proslosti.

“Majka je ulazila beumno u sobu®. Cija je to majka?
Ulazila je besumno. Ne signalizuje li to percepciju iz
ugla naratora, da upravo njegovo uho neretko nije bilo
u stanju da registruje ulazak majke u sobu? To onda
upucuje, dalje, na prvo lice jednine, da ¢e povest koja
se odmotava biti ispri¢ana kao vlastita biografija, njen
diskurs, dakle, bi¢e manje-vide u tradicionalnom kodu
knjiZevnosti.

U kasna letnja jutra. Zasto ne jednostavnije u “letnja
jutra®, zadto odmah dva odredujuca epiteta (kasna,
letnja)? Nije li to znak pis¢eve intencije da se proslost
lirski evocira? Poreklo pripovedanja je iz mita i bajki,

! Poredenje preuzeto iz Viktorija Radi¢, Danilo Ki$, Forum
pisaca, Beograd 2005, str 151.
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njegova osnovna formula je data u onim pokolenjima
izglatanim redima, izgovorenim najée$ce nocu kraj
upaljene vatre, na mekanim Seherezadinim jastucima, u
predasima putovanja ili posle bitke, upravo onako kako
poc¢inju narodne bajke: “Bio jednom jedan ¢éovek i on
je...“ Sve inovativne tehnike knjizevnosti, svi spisateljski
trikovi i zamke sluze samo tome da bi se prikrilo to
bajkovito poreklo pripovedanja, da se ¢italac nekako
nagna da poveruje da je ono §to ¢ita realnost, a ne puka
izmigljotina.

Pravilno i$¢itani znaci u toj prvoj refenici, ako ih
¢italac tumacdi kao arheolog (a svako (itanje je svojevrsna
arheologija, i svaka knjiga jedinstven artefakt ¢iji sadrzaj
¢italac mora pravilno rastumaciti), dobijaju punu
potvrdu na samom kraju, nakon pro¢itane knjige. I zbilja,
narativna matrica Baste, pepela mogla bi se u krajnjoj
liniji svesti na sledecu re¢enicu: “Bio jednom jedan mali
decak i on se zvao Andreas Sam*®.

[ vise od toga: ta bajkovita matrica ovde nije
slu¢ajno, ona je tu unekoliko hipostazirana, proslost je
s umi$ljajem interpretirana kao bajka, posuta vilinskim
prahom i sjajem s leptirskih krila kako bi autor, po
sopstvenim reéima, ispravio nepravdu jednog ocajno
tegobnog detinjstva, ispunjenog nemastinom, strahom
i ranim traumama, kako bi literatura dala naknadno
znacenje zivotu.

Sa Kucijevom uvodnom recenicom stvari su ve¢ mnogo
slozenije. “Zive u naselju na kraju grada Vustera, izmedu
zeleznitke pruge i Nacionalnog puta”. Ko zivi u naselju
u gradu Vusteru? Ne moZemo to znati. Gde se uopste
nalazi grad Vuster? Mogao bi biti negde u Ameridi,
na Starom kontinentu, mozda ¢ak u Belgiji, Holandiji
ili nekoj takvoj zemlji, ukoliko nije izmisljen, ukoliko
nije neki foknerovski imaginarni toponim koji upucuje
na fiktivni no man’s land. Ali u nastavku, iza zareza u
reCenici imamo marker $to daje jo§ blize odredenje:
izmedu Zelezni¢ke pruge i Nacionalnog puta. Kad ne bi
re¢ bila o nekom stvarnom gradu, autor ne bi odmah, u
prvoj recenici, dao toliko geografsko-prostornih kodova i
markera - iz Cega sledi da taj grad, gde god da se nalazi,
mora biti neki stvarni gradi¢ negde u provinciji.

“Zive u naselju” - u recenici je upotrebljen prezent,
no nemogucno je odrediti da li ti ‘oni’ koji Zive u tom
naselju jo§ uvek tu zive ili su samo nekada ziveli, da li
je upotrebljen pravi ili pseudoprezent. Kako je teZiste
na glagolu “ziveti, a ne na subjektu “oni“ (u srpskom
prevodu subjekat je, s razlogom, potpuno izbacen), to
mozda ukazuje da je re¢ o nekoj vrsti ontoloskog romana,
sa tezi$tem na dubokim pitanjima ¢ovekove egzistencije.

Vuster je juznoafricki gradi¢ gde je Kuci proveo
detinjstvo, a radnja Basta, pepela odigrava se na
panonskom delu prostora Jugoslavije i Srednje Evrope.
No, (isto geografska odrednica (jugoslovenski’,
juznoafri¢ki’) u ovom slu¢aju ne govori dovoljno o ovim
piscima, ne govori nidta, ¢ak zbunjuje; mnogo bi ta¢nije
bilo nazvati Kisa i Kucija piscima “evropskih enklava“ -
jedan sa Balkana, drugi iz Afrike, staviti ih dakle zajedno,
jer je to ono $to ih i najviSe zbliZuje, ta zajednicka
evropska tradicija iz koje potic¢u.
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Prvi dozivljaj sveta

Rano dedije iskustvo Andreasa Sama u okviru romana
Basta, pepeo protice u carstvu mita i prokreacije,
prvobitne punoce sveta, gde je mali decak vitalisticki
povezan sa prirodom, sudbinom i bogovima i gde njegovo
stanje nije, da se posluzimo izrazom Bruna Sulca, samo
stanje “Zivljenja u dobu genija“, nekoga ko neumorno
stvara i preoblikuje sve ¢ega se dotakne (Sulc je, kao dete,
znao satima da sedi na podu i da, na udivljenje odraslih
poredanih uokolo njega, neumerno izbacuje crtez za
crtezom nacrtan na listovima starih novina), nego mu
je, u isto vreme, upravo zbog tog ¢udesnog blagoslova
“Zivljenja u dobu genija“, zakratko jo§ dopusteno da
Zivi i u stanju ¢ovekove prirodne nevinosti kakvo je u
svetu odraslih dato samo retkim, izabranim genijima
i vizionarima. To mitsko vreme detinjstva je cikli¢no,
zaokruzeno, u sebi zatvoreno i puno i ono, iz perspektive
odraslog pisca, upucuje na iskupljenje i ¢ak na izvesno
mesijanstvo, $to svakako nije bez osnova - zar nije
Andreas Sam, naposletku, uistinu onaj mali Mesija §to je,
sklopivsi dogovor sa samo njemu znanim tajnim silama,
najavio dolazak odraslog pisca Danila Kiga?

U tom mitskom svetu sve je duh i ujedno materija,
buduéi da sve alhemijski fermentira i prelazi iz jednog
oblika u drugi, pretace se iz jednog stanja u drugo (jer
sve i jeste jedno!), stalna metamorfoza u vatrometu
intenzivnih ¢ulnih utisaka i boja, neki paganski dediji
panteizam u slavu ve¢nog, besmrtnog Zivota. KiSovim
re¢ima: “Kola¢i s makom ispunjavaju sobu svojim
mirisom: iz njih se oslobada njihova dusa sastavljena od
praha egzoti¢nog bilja, vanile, cimeta i maka, i ti zacini,
¢ije mi je poreklo sasvim nepoznato, svedoce svojim
rasko$nim umiranjem, sli¢nim balsamovanju, o sve¢anoj
uzviSenosti putovanja kojemu su prineti na Zrtvu kao
tamjan®.

Pozicija naratora u Kucijevom Decastvu je pozicija bez
autoriteta, nekoga ko nema autoritet jer jo§ nema ni svje
Ja; to dedje Ja baleno je u svet u kojem od prvog dana
tee istorijsko vreme, ali bi se to vreme moglo pripisati
pre vremenu Alegorije nego Drzave (mozda upravo zato
Kuci daje savet da njegove biografske knjige valja ¢itati
uz njegov roman Cekajuci varvare). Kako uopite vreme
proti¢e u okvirima alegorije? Zar nije alegorija samo
drugi izraz za miopijski doZivljaj sveta, sveta kakav se
ukazuje nekome ko ne vidi dobro i stoga je prisiljen
da, kratkovido Zmiredi, stalno odgoneta znacenje
onoga $to mu se odraZava kao u mutnom ogledalu,
da baca pogled iza navulene zavese? Imaju li slepi
ljudi isti osecaj vremena kao i ljudi koji vide? Kucijevo
narativno Ja u Decastvu najblize je samosvesti nekog
kafkinski poluslepog, deformisanog bica bez svojstava
(u muzilovskom smislu te reci), i to kucijevsko bice, to
Ja, ta slaba personalnost, to jo§ neformirano sopstvo, to
ve¢ davno nestalo Ja od kojeg je ostao samo bledi talog
uspomena - reliquia reliquiarum negdagnje egzistencije -
trpi uticaje spoljnjeg sveta i na njih reaguje, i nekud ide,
i§¢itavajuci alegorijske znake vremena i sveta oko sebe.
Pravac kojim ono ide jeste pravac sve vecle alijenacije, a
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znaci koje i§¢itava odvode ga neumitno, kako odrasta,
i kako podinje sve refleksivnije da ih tumadi, u narudje
beketovskom Velikom Nista i njegovom besprizivnom
objavljenju istine.

Beketovska praznina

U svetu bez Boga, vreme je supstrat nistavila. Uzdignuto
do apsoluta, ono prozima sav prostor i spre¢ava svako
kretanje. Sve se vrti u krug ili, jo§ tacnije, sve stoji u
mestu. Iluzija je da je vreme kamenog doba eonima
iza nas, ono je tu, odmah pored, u zasedi, samo ¢eka
priliku da se objavi kako bi objasnilo praznom, tastom
Ja, smedtenom u ovoj usamljenoj metafizickoj lutki $to
se zove ¢ovek, punjenoj praznom slamom humanistickih
ideala i crvoto¢nim ostacima dekartovskog Cogita, kako
cela istorija, sav razvoj ljudskog roda, sva dostignuca
nauke, sviljubavnijadiiuzdisaji poezije, svi zanosi maste,
kako sve to bejase tek samo iluzija. Ni$ta nije postedeno,
nema nikakve utehe; u furoru unistenja, osamostaljeno
vreme juri s jednog kraja prostora na drugi, korozivno
izjedajudi sve iznutra, svaku Celiju, svaku alveolu, svaki
pupoljak, svaku vlat. Kroz levak nistavila iscureo je
smisao sveta. End of the game.

Od Getea do nasih dana

Ako se samo prisetimo one gorde uzvi§enosti s kojom
je Gete stavio na papir prve retke svoje biografije, sa
naglaskom na zvezdanom nebu i astroloskom polozaju
planeta u ¢asu njegovog rodenja - iz Cega jo§ uvek
izbija nepoljuljana vera u povlag¢eno mesto ¢ovekovo u
kosmi¢kom poretku stvari — ne mozemo a da ne osetimo
pritajenu o$tricu neke duboko melanholi¢ne spoznaje
kako je ¢ovek od tada izgubio zacelo dosta od te punoce
vlastite egzistencije, od osecaja tog sklada i jedinstva sa
svetom: “Dvadeset osmog avgusta 1749, u podne, kad je
otkucalo dvaneast, do$ao sam na svet u Frankfurtu na
Majni. Polozaj zvezda bio je srecan; Sunce je stojalo u
znaku Device i prolazilo kroz podnevak tog dana; Jupiter
i Venera posmatrali su ga prijateljski; Merkur nije bio
neljubazan; Saturn i Mars drzali su se ravnodusno,
samo je Mesec, koji ba§ tada bese usao u ustap, delovao
snagom svoje opozicije, tim pre $to je i njegov planetarni
¢as bio nastupio. On se, dakle, protivio mome rodenju,
koje nije moglo nastupiti pre no §to taj ¢éas prode“. Behu
to odista idili¢ni, sreCom ispunjeni dani u znaku pune,
nenaru$ene harmonije izmedu ¢oveka i sveta, ¢im je
jedan miljenik sudbine, poput Getea, mogao blago
prekorevati Mesec §to se usprotivio njegovom rodenju.
Uporedimo s tim prve relenice iz Beketove proze
Neimenljivo, i zamislimo da je to pocetak neke njegove
imaginarne biografije: “Gde sad? Ko sada? NepodloZznost
sumnji. Ja, kaze Ja. Neverovanje“. U rasponu od Getea do
Beketa, u nepuna tri veka, vidimo u najsazetijem obliku,
u munjevitom skradenju, svu rekonfiguraciju ¢ovekove
sudbine, radikalnu izmenu onoga $to se zove condition
humaine. Vidimo svu ¢ovekovu izgubljenost, njegovu
nepodnosljivu usamljenost i dubinu njegovog pada.
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Citat koji rasvetljava

Kuci svoj biografski postupak naziva “autorebiografija®,
gde ovaj latinski umetak ‘re’ ima ulogu agensa $to unosi
distancu i otudenje; smisao te novoiskovane, prosirene
sintagme bio bi odmak od klasi¢ne ‘autobiografije’, ne
povladivanje zakonima Zanra i njegovim ustaljenim
kodovima, ve¢ pre nesto sroceno ‘po ugledu’, ‘na nacin’
autobiografije posto je narativni subjekt isuvise udaljen u
vremenu i njegovo mesto u tekstu je krajnje diskutabilno,
po principu ogledala ili onih ruskih lutki $to se umecu
jedna u drugu: detinje Ja nalazi se u unutra$njosti
drugog, starijeg Ja, ovo u sledecem, isto kao i to sledece
u novom, vecem Ja, i tako redom sve dok ne stignemo do
poslednjeg narativnog Ja, koje pise Kucijevo Decastvo (a
koje je i samo tranzitorno i privremeno). “Nema konacne
istine 0 nama samima“ kaZe Kuci, “niti ima svrhe
nastojati do¢i do nje, jer ono §to nazivamo istinom samo
je ve¢no pokretni impuls nase naknadne samoprocene,
¢iji je cilj da nas uévrsti u zadovoljstvu nad samima
sobom".

Nekoliko karakteristi¢nih citata o tom egzistencijalno
hendikepiranom, nevideé¢em, u sebe zavué¢enom i za Zivot
nespremnom predmetu Kucijeve biografije, ozna¢enom
kao “on", a iz pera Kucija (ili ta¢nije “Kucija®):

“On je sam-samcit. Niotkud ne moZe ocekivati
podrsku”

“Ima osecaj da nije ¢itav. Ima osecaj da se nesto sve
vreme lagano cepa u njemu; neki zid, neka opna“.

“Najednom je izdvojen - on®.

“Potinje o sebi da misli kao o nekom od onih paukova
$to zive pod zemljom, u rupi sa zasunom na ulazu. Uvek
pauk mora beZati u svoju rupu, spustati zasun za sobom,
zakljucavati se pred svetom, skrivati se®.

I jo§ jedan citat, interpoliran sa strane, koji baca
sasvim novo svetlo na taj gotovo neljudski hladan i kao
laboratorijskim makazama diseciran Kucijev predmet
analize (tj. naracije), dat u treéem licu jednine i u
pseudoprezentu: “Njegov Zivot prolazi beskorisno, ¢ak i
u njegovo najbolje vreme protice kao Zivot nesposobnog
bolesljivog bi¢a. On nije promasen samo po drustvenim
merilima, nego ¢ak ni njegov najblizi prijatelj ne bi mogao
nadi nikakvu ideju i usmeravajudi cilj u njegovom Zivotu,
kada u zbivanju ne bi tako duboko bilo obrazloZzeno da
nijednog prijatelja nema. Naprotiv, okruZuje ga, i to
gotovo neupadljivo, potpuna usamljenost: svi odnosi
koji ga se ti¢u kao da ubrzo stupaju u polje neke sile koja
im zabranjuje priblizavanje“. Ovaj citat je iz pera Valtera
Benjamina, a odnosi se — na kneza Migkinal!

Zabranjeni domen umetnosti

Postoji nekakav automatizam jezika, koje goni reéi da
se slazu na odreden nadin, Cesto nezavisno i od volje
onog koji piSe, kao da jezik podleze delovanju neke
organizujuce sile iznutra, iz samog bica jezika, pod
¢ijim se dejstvom reli same od sebe grupi$u u odredene
sintaksi¢ke i ritmicke forme - ritam jezika kao logosa,
ritam sveta, ritam sveta kao logosa. O tom ritmu govori
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kutak za kulturu

mali Andreas Sam, sastaviv$i svoje prve stihove: “U meni
je treperio neki velicanstveni, sveobuhvatni ritam, a
redi su mi izlazile na usta kao medijumu koji progovara
na hebrejskom®. Istori¢ar religije Rene Genon ovako
govori o primordijalnom znalenju ritma: “Iz nauke o
ritmu, koja ima mnogo primena, poti¢u u krajnjoj liniji
sve tehnike podesne za uspostavljanje veze sa viim
stanjima bivstvovanja. I zato je po tradiciji islama Adam,
dok je Ziveo u zemaljskom raju, govorio u stihovima
ili ritmickim jezikom. Zato su i Svete knjige napisane
ritmi¢kim jezikom®.

Cela Biblija je zapravo pri¢a o otkrovenju u epskoj
formi, boZja namisao kazana ljudskim jezikom
— ali jezikom koji se odlikuje visokom ritmi¢noscu. Nije li
“pisanje kao vise stanje bivstvovanja” sustinsko svojstvo
Kisovog literarnog angaZmana, njegovog bavljenja
literaturom i nije li glavna odlika njegove re¢enice upravo
taritmi¢nost? Pitanje §ta je vece: ve¢nostili beskona¢nost
samo je naizgled skolasti¢no. Religijski odgovor na to
pitanje bi¢e uvek ve¢nost. Pisci poput Kisa odlu¢uju se,
medutim, za beskona¢nost. Za beskona¢nost jezika jer se
bice jezika, nevezano za religijska pitanja, nalazi celo, bez
ostatka u oblasti beskona¢nog. Izabravsi da sluzi jeziku
kao apsolutu, dakle beskona¢nosti, jedno od poslednjih
Kisovih pitanja, ve¢ svladanog bolescu, glasilo je, nije
li mozda zasao u zabranjeni domen umetnosti - nije li
jezikom svojih knjiga, u zemaljski tegobnom svetu, hteo
da preuzme na sebe prerogative Tvorca i zbog toga je
tako okrutno kaznjen?

Ritam sveta i logosa

Ritam jezika kao logosa, ritam logosa kao jezika
sveta — no mozda u tim re¢ima, ponovljenim ovako u
inverznom sledu, osim poetske slikovitosti i zvu¢nosti,
ima u izvesnoj meri i nefeg od egzaktnosti naulne
istine? Nedavno je grupa astronoma okupljenih oko
projekta WMAP (akronim od Wilkinson Microwave
Anisotropy Probe) objavila detaljnu analizu onoga $to bi
se moglo najpribliznije nazvati upravo “ritmom logosa“
ili “kosmickom primalnom pesmom®. Naime, na osnovu
podataka sa sonde, ¢iji su merni aparati tako osetljivi
da su u stanju da zabeleze temperaturne fluktuacije iz
primordijalnog doba vaseljene, nekih 300 000 godina
po rodenju iza Velikog praska, poslo im je za rukom da
naprave graficki prikaz prve melodije tek formiranog
kosmosa, iz vremena kada se sve jo$ uvek sastojalo samo
od ¢iste svetlosti i mesavine subatomskih Cestica i gde se
ta prvobitna plazma, pratekuéina sveta sastavljena od
svetla i materije prelivala iz jednog gravitacionog bunara
u drugi. To sabijanje “te¢ne svetlosti“ prilikom pada u
gravitacioni bunar proizvodilo je zvu¢ne talase koje je
kosmolog Carls Linviver nazvao “najstarijom muzikom
u svemiru®.

Ne podrazavaju li pisci i pesnici, dok neumorno
ispisuju svoje relenice i sri¢u stihove, tu prvu melodiju
postanja na orguljama kosmosa, ne prizivaju li mozda
taj osnovni praritam sveta i logosa pod firmom onog
davno ve¢ diskreditovanog pojma “inspiracije”? Ki$ je od

27



najranijih dana detinjstva bio impresioniran Biblijom:
“Bog-Stvoritelj nikada za mene nije bio obi¢na metafora,
to je uverenje, ne religijsko ve¢ estetsko. Krenuvsi od
te ideje, uvek sam Zeleo da ¢injenice koje me opsedaju
zami$ljam kao ¢injenice koje su ve¢ opisane u nekoj
idealnoj knjizi, i najée$ce sam se pravio kao da ¢itam iz
te knjige.”

Kroz ritam jezika, kroz iskugenja stila i zanose reci dodi
do milosti iskupljenja i do “milosti uobli¢enja“, kako je
Kis§ nazivao stvaralac¢ki proces. Odupreti se beketovskom
Velikom Nista uvek i po svaku cenu, pa makar pisac morao
zapocleti svoj roman i onom valerijevski prezrenom
reCenicom: “Markiza je izi§la u pet sati®.

Kucijevski princip praznine: jo§ u danima studiranja
na Univerzitetu u Kejp Taunu, bavedi se lingvisti¢kim
istraZivanjem tekstova uz pomo¢ kompjutera Univac
1106, Kuci se upusta u analizu jedne Beketove price, sa
ciljem da utvrdi repetitivhu shemu ponavljanja izvesnih
fraza u tekstu. I zbilja, rezultati su pokazali kako se sve
fraze iz prvog dela teksta ponavljaju i u drugom, samo
u izmenjenom redosledu — muzika koja se pomalja iz
tog promisljenog mehani¢kog verbalizma nije bila bez
ritmi¢kog obrasca, sa centrom u niSta, kao da se ta
muzika rada u praznini koja priziva tidinu.

Postavljeno na naj¢vr$éim blokovima beketovskog
nihilizma, Kucijev ouevre nije vie monomanski monolog
beketovskog Ja, nego pre strukturalisti¢ka (tekstualna)
hiperbola, dramatizacija igre onih spoljnih sila $to su
smrvile to Ja.

Inventar dedje sobe

Dva kreveta, starinska, drvena; nahtkasna pored
kreveta sa plo¢om od beli¢astog mermera; lampa s
porcelanskim $titom; jedan otoman sa izlizanom ¢ojom
boje trule visnje; jedan lep starinski otoman; litografija
Mona Lize u boji, ise¢ena iz nekog modnog Zurnala i
uramljena; $ivaca masina; dve limene pepeljare; vaza
od plavog laznog kristala; karirana musema na stolu;
¢ilimi prostrti na drvenom podu; vlaga na plafonu koja je
poprimila oblike nekog dzina. Tako, u najkradem, izgleda
inventar deéje sobe u Basti, pepelu kad se Andreas Sam i
njegova sestra vrate jedne no¢i s dalekog puta, i majka
okrene prekidac¢ i upali svetlo u pomr¢inom ispunjenoj
sobi. NajduZi i najpomniji opis u celoj knjizi posveéen je
upravo toj $ivacoj masini i njenom izgledu, konstrukciji,
mehanizmu kalemova, igle i osovina, pri ¢emu je svaki
njen deo prikazan iz najblize perspektive, toliko da
se posmatra¢ (Citalac) ¢ini samom sebi usitnjenim do
liliputanskih razmera, kao da stoji ispred neke katedrale
ili kakvog dzinovskog tornja ili barke. Taj je opis toliko
zgusnut, da bi se mogao nazvati dokumentaristickim, $to
dodatno jo§ potvrduje sama slika te Singerice, uneta u
tekst kao amblem. Ta slika-amblem i taj opis jasan su
marker da ovde nije re¢ o prustovskoj evokaciji proslosti,
i pisanju u tom prepoznatljivom znaku, nego o necem
potpuno drugom, svesnom radu se¢anja koje je u svakom
trenutku kadro da u svoju ZiZu, po volji, stavi neki detalj
i uveli¢a ga ili smanji fotografski (kao $to je bio slu¢aj sa
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Singericom), da ga dokumentaristi¢ki predstavi ili da
ga poetizuje (kao ostale predmete iz sobe). Za Prusta je
karakteristi¢na ¢udesna proliferacija secanja, granjanje
uspomena u $irinu i dubinu, “Penelopino gusto tkanje
secanja”. Ostala je upamcena njegova veé ozloglaiena
navika da na Sifove rukopisa, donete na korekturu,
unosi sve nove i nove redove teksta; retrospektivna
teleologija secanja koja stvara jedan univerzum §to se
stalno unedogled $iri. Nakon Prusta, postalo je manir i
op$te mesto da se uz neku evokativnu, lirski napisanu
autobiografiju stavi naznaka “prustovska”. Medutim,
secanje u Basti, pepelu je, pre svega, stroga selekcija,
organizujudi rad maste i duha, dobro kamuflirana askeza
i, za razliku od Prusta, bekstvo od socijalne dimenzije.
Ambijent u kojem se Prust krece jesu snobovski saloni u
krugovima vieg plemstva, to je svet salonskih lavova i
grofica, dokonih pederasta i kurtizana. Svet Baste, pepela
je jos uvek vilinski zac¢aran kao u bajci, osloboden istorije
i socijalno-klasnih podela.

Slika Singerice, kao amblem Baste, pepela, sadrzi
u sebi jo§ jedan amblem u obliku slova S, fabricki
znak firme Singer: “Taj je amblem, kao na plemickim
grbovima, obojen zlatnoZutim...“ Svako delo, po re¢ima
Romana Jakobsona, obraca se odredenoj Ccitalackoj
publici koja uditava u njemu izvesne drus$tvene znake i
karakterologku tipologiju, koju inace deli sa znacima i
tipologijom iz sadrZaja narativa, §to znaci da ¢itaoci kroz
¢itanje samo ponovno potvrduju sopstvene sociologke i
psiholoske preduslove i na taj na¢in dodatno ojatavaju
klasne veze izmedu sebe. Od svih predmeta iz sobe,
jedino Singerica nosi znak nekakvog drus$tvenog statusa
i stoga je i uzeta kao amblem, i posvecena joj je tolika
paZnja — dopusta da joj bude posvecena tolika paZnja
— jer o njoj, kao temi, nije zazorno pisati (iz Kisovog ugla
gledano), jer ga jedino taj predmet vezuje, u socijalnom
smislu, sa ¢itala¢ckom publikom. Govoreéi o nahtkasni,
Kis koristi sledece poredenje: “nahtkasna pored kreveta
sa plo¢om od beli¢astog mermera kao na grobu dece iz
boljih kuéa®. “Deca iz boljih kuc¢a“ - to je ona dimenzija
koja nedostaje njegovoj biografiji i zato je Basta, pepeo
tako visokopoetizovano napisana. Do plemstva se stize
rodenjem ili trudom, licnim ogromnim zaslugama:
plemicki grb iz amblema Singerice i njezina reprodukcija
u knjizi postaju zastitni znak i plemicki grb Kisov kao
knjizevnika, a socijalne i klasne veze pisca i publike
prerastaju sada u veze bratstva — bratstva po duhu.

Skrivena figura

Uzmemo li da postoji nekakav vodeni zig rukopisa,
tajni znak utisnut u fakturu teksta — vidljiv samo kad
se tekst posmatra pod posebnim uglom i osvetljenjem
- onda slobodno mozemo reéi da je u Basti, pepelu ta
skrivena figura u obliku Davidove zvezde. Smestena u
dubinama teksta, u jednom od poslednjih slojeva — ako
ne i u poslednjem - ta figura stoji brizljivo utisnuta
kao faksimil epohe i znak sudbine i totalitarizma. Evo
kako Ki§ saopstava ¢injenicu da je E.S. za vreme rata
nosio zutu zvezdu. “Koratao je poljima, zamisljen,
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zamahujudi visoko svojim $tapom, gazio je mesecarski,
iduéi za svojom zvezdom, koja bi se u suncokretima
sasvim izgubila, i on bi je pronasao tek na kraju njive
- na svom crnom, zama$cenom geroku.“ U carstvu
metafore, u carstvu pripovedacke slobode - ne vise u
maniru postmoderne literature, pisac nije taj koji izvrce
narativhu potku naopako, kao posuvraceni rukav iz
kojeg ispada izlizana postava, pokazujudi na taj nacdin
tajnu svojih trikova, nego je ¢italac prisiljen da sam srusi
iluziju koju je pripovedal pred njim pazljivo izgradio.
Za titaoca Baste, pepela bajka se ru$i naknadno, onog
trenutka kad se figura Davidove zvezde — ali tek u sledecoj
knjizi, koja u neku ruku ponistava prethodnu - preobrazi
u figuru pedcanika, sasuda, klepsidre, pe§¢anog sata; mit
tad prelazi u istoriju, edensko u pandemonijumsko, a
skrivena figura ukazuje se iznenada u svoj svojoj stragnoj
izvesnosti i apokalipti¢noj jasnosti.

U kolonijalnom i postkolonijalnom miljeu JuZne
Afrike, problem sa kojim se suocava Kuci jeste pozicija
pripovedaca - kako izbedi Meduzinu glavu istorije,
sa kojom se pisac neminovno sre¢e kud god da baci
pogled van svoje kule od belokosti? Drugim reéima:
kako u wuslovima aparthejda izgraditi polozaj (u
okrilju literature) koji nece biti istorijska reportaza, ni
dokumentaristicki izve$taj a ni sudska istraga? Skrivena
figura Kucijeva je figura niSe ili alkovena, izdvojenog
prostora, ili, jo§ ponajpre, tu nije re¢ o figuri veé pre o
strategiji, sli¢noj onoj koju je primenio Fuko pisudi svoju
Istoriju ludila: umesto ucutkivanja (ili precutkivanja)
ludila u postkartezijanskoj Evropi od strane razuma,
pokusati retrospektivno ispisati novu istoriju, gde ce
ludilu kona¢no biti data prilika da progovori u ime
svog iskustva i oslanjajuéi se na sopstveni autoritet, ne
kao dotad kroz jezik razuma ili psihijatrije. I Deridina
opaska: “Upravo to je nazamamnije u celom ovom
Fukoovom pokusaju reinterpretacije... No to je, isto
tako, uza svu ozbiljnost, i najludi aspekt ovog projekta®.
Po ugledu na to, Kucijeve knjige, na neki paradoksalan
nadin, najvise zadiru u tamno srce aparthejda, no uvek
nekim zaobilaznim putem, mnogo vi$e nego angazovana
literatura jedne Nadin Gordimer, na primer.

Paralelizam koji spaja

Nepouzdanost narativnog Ja u Basti, pepelu ogleda
se, slicno kao i Kucijevom Decastvu, u tome $§to je
glas autora svestan (injenice da je detroniran i, kao
takav, polazedi upravo od te premise, od ¢injenice svog
radikalno izmenjenog poloZaja u svetu, u teksturi sveta,
u razvijenom svitku sveta kao simboli¢nom tekstu,
prisiljen je da trazi neko drugo stajali$te u okvirima
metafikcije, koju potura sad kao stvarnost. Najmanje
tri razli¢ita glasa u Basti, pepelu dobijaju priliku da se
tekstualizuju: glas malog Andjija, glas odraslog pisca Kisa
i glas oca Eduarda Sama, koji progovara kroz prethodnu
dvojicu kao kroz svojevrsne medijume, prvo izokola, tek
u tragovima, kasnije sve vide i vi$e, dok naposletku mera
njegovog invokativno dozvanog odsustva ne postane
toliko intenzivna da prerasta u jasno prisustvo.

helsinska povelja, mart — april 2009

kutak za kulturu

Pitanju autoriteta narativnog Ja pripada centralno
mesto u Kucijevom sondiranju izmenjene uloge pisca
u modernom (ili postmodernom) svetu, one sloZene
igre meduzavisnosti izmedu stvarnosti kao sile i
literature kao znaka, brahijalne sile fakticiteta i same
tekstualnosti. Ukoliko je ve¢ gola sila sveta uvek kadra
da prekine pisanje kao ¢in, da umetne cezuru u beskrajni
tok tekstualnosti, onda je sustinsko pitanje, po Kuciju,
kako (¢e, uopste, danadnjem piscu poéi za rukom
da povrati autoritet pisanju (i sebi kao narativhom
subjektu) kad se zna da autoritet, kao takav, takode
spada u domen sile? Odgovor, po re¢ima Davida Atvela,
vrsnog znalca Kucijeve proze, kriticara po meri samog
autora i povla§¢enog sabesednika u mnogim njihovim
razgovorima-intervjuima, glasi: “Moguéno je postiéi
takav autoritet, ponovnim otkrivanjem sposobnosti
literature da rekonfigurise pravila diskursa, da iznade
novu poziciju s koje ¢e se obracati izvan odnosa postoje¢ih
snaga“.

Koliko god bilo tesko nac¢i dve biografske knjige
s manje dodirnih tac¢aka od Baste, pepela i Delastva,
pisanih s krajnje razli¢itih pozicija, u tom njihovom
paralelizmu ipak se krije nesto $to ih dubinski spaja,
a to je preplitanje Zivota i literature, nepisani credo da
je knjiZevnost gotovo podjednako vredna kao i Zivot
i podredivanje svega tome. U tom smislu, prozna
ostvarenja Kisa i Kucija valja gledati kao neku vrstu
produzenog autobiografskog pisanja, sa centralnom
osom smisla pobodenom kroz autorsko (autobiografsko)
Ja, koje se, razlazudi fragmente proslosti i sadasnjosti,
istovremeno konstituiSe u vremenu i tekstu, vrSedi
sopstvenu samokonstrukciju i neprekidno pletudi niti,
kao svilen-buba, u ¢auru literature oko sebe; Zivot i
literatura teku uporedo, delujuéi sa snaZnom povratnom
spregom jedno na drugo; dekonstrukcija vremena kao
Hronosa i Istorije je u podjednakoj meri konstrukcija
narativnog, kao i subjektivnog Ja.

[ za Kisa i za Kucija umetnost predstavlja ono
poslednje pribezZiste, nidu slobode izdvojenu iz ljudskog
saca, a samo delo je nezavisan duhovni entitet, “plod
truda i ¢uda®, autohtona struktura, “svojevrsna kapsula
u kojoj je moguéno Ziveti, a u kojoj se ne mora udisati
vazduh ovog sveta“. Vazduh je zagaden ili je prenosnik
bolesti, vazduh je uvek vesnik propadanja i smrti. Kakav
vazduh se udiSe u kapsuli umetnitkog ostvarenja?
Platonovski vazduh ¢istih ideja: Pravde, Istine i Dobrote.
Linija preseka izmedu carstva umetnosti i stvarnosti
uvek je eticki zasnovana. B
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Zasto nas se sviju ticu
Ausvic i Nirnberg

PISE: MILE LAsI¢

Sezdest godina poslije oslobodenja Auschwitza i
sudenja u Nurnbergu u Njemackoj zivi gotovo 200.000
Zidova, ¢ime je njemacka zidovska zajednica treca u
Evropi po veli¢ini.

“Zidovska zajednica je bila i ostaje nezamjenjivi dio
njemacke kulture i drugtva”, kazao je bivsi njemacki
kancelar 2007. godine u Njemackom teatru, gdje
je njemacka politicka elita bila gost na akademiji
posvecenoj Auschwitzu, u organizaciji Svjetskog
zidovskog kongresa

I, zaista, Njemacka kao malo koja druga zemlja
“posjeduje vise od 1600 godina zidovske povijesti”,
potvrdio je i berlinski knjizevnik i publicista Rafael
Seligmann, autor izmedu ostalog i bestselera “Nijemci
i njihov voda”. No, njegova glavna poruka je da se
“povijest ne smije zaustaviti na Auschwitzu”. Ukoliko
holokaust ostane u centru zidovske samosvijesti bit ¢e
to porazno za Zidove, u krajnjem, radilo bi se u tom
slu¢aju o “zakasnjeloj Hitlerovoj pobjedi”! Ali, kako
izi¢i iz zacarnog kruga “identifikacije s holokaustom”,
kako graditi budu¢nost na tako klimavim nogama kakvi
jo§ uvijek jesu njemacko-zidovski odnosi? Seligmann
je, uostalom, i autor prijedloga da se Njemacka nagradi
Nobelovim odli¢jem za mir upravo za ono $to je poslije
Drugog svjetskog rata u¢inila za Zidove, i za sebe, a
esej smo preveli i za Helsinsku povelju.

“Ako se sjecanja na neljudskost ne povezu sa
sada$njo§c¢u, sve je besmisleno”, kazala je nedavno
¢uvena Celistkinja i prezivjela logorasica iz Auschwitza
Anita Lasker-Wallfisch. Ona, inace, smisao Zivota vidi
u tome da bude “glas onih ljudi, koji vise ne mogu
govoriti”!

Mozda odgovor i lezi bas u na¢inu “identifikacije sa
zlo¢inom”, kako to rade, s jedne strane, demokratski
njemacki intelektualci i politi¢ari, te s druge, u
identifikaciji sa ovom zemljom, kako to rade brojni
Zidovi, primjerice, Arno Lustiger, koji je prole godine
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u Bundestagu kazao: “Od mene je postao dobar
gradanin ove zemlje, §to poslije holokausta nisam
mogao ni zamisliti”!

Genocid nad Zidovima je - nema nikakve sumnje
- “ostavio neizbrisivog traga” na Njemacku i zauvijek
¢e biti dio njemacke povijesti, kako je to istakao za
govornicom Ujedinjenih naroda i biv§i njemacki Sef
diplomatije Josef Fischer, jer se radi o “apsolutnom
moralnom uZasu i negaciji svega civiliziranog, bez
presedana”.

Zato je “zajedni¢ki put u buduénost” i dalje vrlo
kompliciran i neizvjestan, ali mu nema alternative.
Kojemu ostaje pretpostavka da se njemacka politicka
i intelektualna javnost i ubuduce posteno odreduje
prema holokaustu. Poput njemackog kancelara
Gerharda Schrédera, koji je na 60-godisnjicu
oslobadanja onoga $to je ostalo od Auschwitza kazao
sa suzama u olima: “Sram me je pred Zrtvama ubijenim
u paklu koncentracijskih logora i posebice pred vama
prezivjelima”!

I u Njemackoj se tek od 1967. godine svake godine
obiljezava 27. januar — Dan sjedanja na Auschwitz,
u kojem je umoreno vise od milijun ljudi. Ustvari,
nitko ne zna posve to¢no koliko je ubijenih, ugusenih,
umorenih u ovom “kompleksu smrti”. U ranijim
enciklopedijama se pod odrednicom “Oswiecim”, §to je
poljsko ime za Auschwitz, govorilo 0 2.500.000 Zrtava,
koliko ih je navodno bilo zavedeno u tzv. kontrolnim
knjigama, pa se, ¢ak, govorilo i o daleko veéem broju,
jer su ¢itavi transporti Zidova, ne izuzimajudi ni djecu,
sa zeljeznicke stanice prebacivani direktno u plinske
komore (vidjeti, primjerice, Enciklopediju JLZ).

Sve do 1990. godine je, ustvari, i na Zapadu bila
osnova za procjenu broja umorenih u Auschwitzu/
Oswiecimu “prva sovjetska procjena”, odnosno ono
§to se Culo na sudenjima nacistickim glave§inama
u Nurnbergu. U tu se verziju, dodude, sumnjalo na
Zapadu, ali ¢e tek poslije 1990. godine uslijediti
smjelija istraZivanja, ako i ona nisu palijativna. Lako
je, naime, moguée da se puna istina o broju ubijenih
u Auschwitzu nikad nece saznati. Ilustracije radi, u
novijoj Brockhausovoj enciklopediji se oprezno govori
o “ubojstvu Zidova u milijunskim brojevima”, ¢ime
nije niti potvrdena niti demantirana “ruska verzija” od
Cetiri milijuna ubijenih samo u Auschwitzu. Rusi su,
naime, nakon ulaska u Auschwitz na$li ¢etiri minirana
krematorijuma, te gomile naocala, proteza, cipela, a
popisano je i to¢no 348.820 muskih odijela i 836.255
zenskih haljina.

MoZda je, ustvari, najistinitija ona procjena
zloglasnog nacisti¢ckog $efa koncentracijskog logora
Rudolfa Héssa, koji je ovim “logorom smrti” upravljao
u periodu od 1940. do 1943. godine? Hoss je, kako
smo ovdje ve¢ naveli, u Nirnbergu posvjedocio da je u
Auschwitzu ubijeno 2,5 milijuna ljudi.

O Rudolfu Héssu su, inace, ispisane brojne studije,
o njegovim nedjelima je snimljeno i viSe dobrih
filmova, izmedu ostalih i “Moj poziv je smrt”. Ostalo
je, medutim, zapisano da je ovaj zlo¢inac par excellence,
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prije nego §to ¢e biti objesen 1947. godine, prvotnu
stra$nu cifru korigirao na takoder strasnih 1,13
milijuna ubijenih ljudi. Uostalom, sli¢nim ciframa
barataju i istraZiva¢i holokausta Raul Hilberg i
Franciszek Piper, dok je jedan francuski ekspert za
Auschwitz lansirao smjelu, problemati¢nu tvrdnju o
711.000 ukupno ubijenih, medu kojima je i 470.000
do 550.000 “u plinskim komorama ubijenih Zidova”.
NajniZu cifru umorenih u Auschwitzu je “uveo u igru”,
u nedavno objavljenoj studiji, politolog Fritjof Meyer.
On je na osnovu njemu znanih podataka do$ao do
510.000 ukupno ubijenih u Auschwitzu, §to je odmah
naislo na osudu u stru¢noj javnosti. Uzgred receno, u
Oswiecimu/Auschwitzu nisu ubijani samo Zidovi, iako
su Zidovske Zrtve ¢inile gotovo 90 odsto ubijenih, jer
se zna da je ubijeno makar 15.000 ruskih zarobljenika,
te nepoznat, veliki broj Sinta i Roma, Poljaka i
pripadnika pokreta otpora $irom Evrope, ukljuéiv i sa
prostora bivie Jugoslavije...

Licitiranje brojevima ubijenihljudi, pogotovo brojem
umorenih Zidova, je vrlo osjetljiva i problemati¢na
rabota. TuZna je i te$ko shvatljiva ¢injenica, ali u
Auschwitzu, ili u nekom drugom “logoru smrti”,
uklju¢iv onom naem u Jasenovcu, ubijeno je tijekom
Drugog svjetskog rata oko $est milijuna Zidova,
u pravilu na bestijalan nacin. Da je u Auschwitzu/
Oswiecimu, u kompleksu od tri logora, pri ¢emu je
prvi bio uglavnom sabirni logor, a drugi Brzezinska
(na poljskom) odnosno Birkenau (na njemackom
jeziku) “logor smrti”, dok je tre¢i Monowitze bio tzv.
radni logor, umoreno makar milijun ljudi nije¢u samo
patologki tipovi u Njemackoj i srodna im subraca po
svijetu, uklju¢ujudi i kod nas...

U svojim memoarima zabiljezit ¢e nekada$nji
glasnogovornik “Reichskanzlei” Helmut Siindermann,
kako je 3. aprila 1945. godine ukazao ba$ onom
Austrijancu dr Ernstu Kaltenbrunneru, kojeg smo
pominjali ranije, na “hitnu neophodnost uvjerljivog
demantija” prvih ruskih priopcéenja o Auschwitzu.
“Kaltenbrunner me je pogledao sa jednim za mene
nezaboravnim, polumra¢nim, poluzalosnim pogledom
ilagano kazao - tu se nema $ta demantirati”!

Gdje si bio Adame

Svime se zeli kazati, zapravo, da je proces denacifikacije
mukotrpna rabota, koja dugo traje, ali bez koje nema
iskupljenja i ozdavljenja bolesnih drustava. I kad se
¢ine da su ozdravila, nisu, zapravo, jer su u talozima
podsvijesti nalaze ostaci laZi i obmana, koje kao da
se 1 ne mogu iskorijeniti. O tome i govori podsjecanje
na foto-izlozbu ,Zlo¢ini Wehrmachta u Drugom
svjetskom ratu” Instituta za socijalna istrazivanja
iz Hamburga, koja je u vremenu od 1995. do 2004.
godine obisla sve vece njemacke gradove, a bila je gost
i u velikim svjetskim metropolama, uklju¢ujuéi i New
York. Vidjelo ju je vise milijuna ljudi.

Direktor Instituta za socijalna istraZivanja iz
Hamburga Jan Philipp Reemtsma s pravom je govorio

helsinska povelja, mart — april 2009

pouke “nirnberskog procesa” (i)

o njenom ,apsolutnom uspjehu®. No, Reemtsma je i
upozorio da se ne smije zaboraviti ,ukupna dimenzija
historijske katastrofe®, tj. ¢injenica da je rije¢ o zlo¢inu
takvih razmjera ,ispod kojeg se nikada ne moze
podvuéi crta®, te da ¢e tema holokausta zaokupljati,
intelektualnoiemocionalno,jos godinamaidecenijama
ne samo njemacku, nego i evropsku i svjetsku javnost.
,U pogledu obima ove historijske katastrofe, rekao je
Reemtsma, ,i ne moze biti drugaé¢ije®!

O ovoj izlozbi je mnogo pisano, pa i u nasim
novinama. Citatelji se, vjerojatno, mogu prisjetiti
vijesti o demonstracijama ,za“ i ,protiv® njenog
odrZavanja, pa i uli¢nih tuca i molotovljevih koktela,
koji su izlozbu pratili, te Zu¢nih rasprava o detaljima
na potpisima uz neke fotografije, zbog cega je
Reemtsma 1999. godine morao i povuéi tzv. prvu
postavku izlozbe. Uslijedilo je angaZiranje meritorne
komisije, sastavljene od domac¢ih i medunarodnih
stru¢njaka, koji su ispitali svaku fotografiju i natpis
uz nju, te ustanovili niz gresaka, ali ne i namjerne
manipulacije, pa je korigirana verzija izlozbe krenula
2001. godine ,po drugi put medu Nijemce®, da starije
podsjeti na ono §to su ¢inili, a da mladima kaze kakvi
su im bili djedovi i ocevi. No, ta preradena verzija
izlozbe o ,zlo¢inima Wehrmachta“ je bila slabije
posjecena (samo 400.000) i izazivala je manje emocija.
Bochumski historicar Norbert Frei, koji izlozbu
prati od prvog dana, kaze da je takvo $to bilo i za
oclekivati. ,Prva postavka® je bila jednostavno ne$to
§to se ,moralo vidjeti®, bila je ,drustveni dogadaj“, a
»druga postavka“, iako ocjenjena u medijima izuzetno
pozitivno, nakon silnih godina i jo§ Zustrijih rasprava
vide nije sadrzavala dovoljno emocionalnog naboja.
Uzgred releno, ustanovilo se da u muzejima $irom
svijeta, a ne samo u Isto¢noj Evropi, o dogadanjima u
Drugom svjetskom ratu lezi bezbroj falsificiranih spisa
i potpisa, pogresno significiranih fotografija i sl. Toliki
broj falsifikata, pripisanih zlo¢ina onim ,drugima®,
otigledno, nije bio posao ozbiljnih histori¢ara, nego
obavjestajnih sluzbi ,velikih® i, malih sila“

»,Druga  postavka“ foto-izlozbe Verbrechen
der Wehrmacht® tematizirala je 3Sest dimenzija
yunistavajuéeg rata“ u Isto¢noj Evropi: genocid nad
sovjetskim Zidovima; masovno umiranje sovjetskih
ratnih zarobljenika; rat za hranu; deportacije;
partizanski rat, te represalije i strijeljanje talaca. Poslije
njene zadnje stanice - postavke u Hamburgu - otisla
je 1 bukvalno u povijest. Dobila je, naime, svoje stalno
mjesto u Njemackom historijskom muzeju u Berlinu.
Zamisljeno je da bude dijelom buduce izlozbe o povijesti
suvremene Njemacke. Time je i ,sama historizirana“,
kako to lijepo re¢e Jan Philipp Reemtsma.

Nas - u kontekstu podsje¢anja na ,Nirnberske
procese“ - najvide frapira C¢injenica da je uopde
suvremenim Nijemcima trebao jedan takav $ok, kakvog
je izazvala ova foto-izloZba, nakon svega $to su prosli i
prolaze u procesu denacifikacije. A o¢igledno, trebao je,
kao $to bi svim nagim sredinama bio neophodan sli¢an
$ok, odnosno uznemirenje vlastitim zlo¢inima, ako
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nije i odve¢ kasno. Foto-izlozbi o zlo¢inima redovne
njemacke legalne vojske (,Wehrmacht®) je, naime,
uspjelo otvoriti proces drugéijeg promisljanja uloge
slegalne vojske® u stravi¢nim zlo¢inima Hitlerovog
rezima $irom Evrope. ,Nirnberski proces® je bio davno,
zaboravilo se... Ono §to brojnim knjigama i filmovima,
a neke smo od njih namjerno i ovdje pominjali, nije
uspjelo, uspjelo je ovoj foto-izlozbi. Bespovratno je
sru$ena, naime, ovdasnja poslijeratna konstrukcija o
»Cistom Wehrmachtu®. Pokazalo se — i ovaj put — da
za ,misaonu prekretnicu” nije dovoljno napisati dobar
roman, dobru historijsku ili politicku knjigu, jer njih
je bilo i prije 1995. godine, nego je potrebna medijsko,
literarno i Zurnalisti¢cko izo$travanje, $to je pratilo
obje postavke foto-izlozbe u izobilju.

Temeljnu  poruku izlozbe ,Verbrechen der
Wehrmacht® su tesko podnijeli u prvom redu ostareli
nacisti, pa, potom, preZivjeli vojnici Wehrmachta,
jer su se u meduvremenu uljuljkali u poslijeratnu
stilizaciju neodrzive legende o ,¢istom Wehrmachtu®.
U tom smislu je ,prva postavka“ ove izlozbe nastavak
onog procesa koji je zapocet Nirnberskim procesima,
pa kojeg je ponovo otvorila ,Sesdesetosmagka
generacija“ u Njemackoj, nakon §to su Adenauer i
drustvo napravili gomilu trulih kompromisa sa biviim
nacistima i vlastitom proslogéu. Ako se nekome ¢ini
pretjeranom ocjena o Adeanueru i njegovoj eri, neka
se raspita za ,slu¢aj Globke*.

Dr Hans Globke je bio jedan od najblizih, ako
ne i najblizi Adenauerov suradnik u Bonnu, iako je
svojevremeno bio nacisti¢ki propagandista. Uostalom,
jo$ je polovicom Sesdesetih godina proslog stoljeca
bilo moguée da jedan naci-propagandista, kao $to
je bio dr Kurt Kiesinger, postane ¢ak njemackim
kancelarom! ,Sesdesetosmagima“ je, pak, takva
pozicija bila nepodnosljiva, jer bivsi nacisti, a u
meduvremenu privredni i politicki uglednici u
poslijeratnoj Njemackoj, nisu bili rijetka pojava... Mi
¢emo ovdje ustvrditi - dopadalo se to nekomu ili ne
- da kod nas nece biti nikakvog napretka sve dok se ne
rode generacije sinova i unuka koje ¢e se — masovnije
- javno pitati: kako su se moji preci ponasali u
posljednjoj balkanskoj tragediji, jesu li eventualno
¢inili zloc¢ine, kako mi je otac ili babo stekao odjednom
silno bogatstvo, zasto su supruge i djeca poginulih
ili ubijenih posljednja bijeda u nagim drustvima? Da
se posluzimo i naslovom jednog romana nobelovca
Heinricha Boella - ,Gdje si bio Adame?“

Ako je potpisnik ovih redova i$ta nautio svih
ovih 17 tuZnih godina u Njemackoj, onda je to da
sfagizam nije misljenje, nego zloéin® te da je prica
0 patriotizmu veoma clesto sklizak teren i uvod u
$izofreniju i ponovne ratove. Ne rele li onaj Covijek
$to se javno hvalio o¢evim ¢etni§tvom — Cerat ¢emo se
mi opet?! Ili, po ,’rvacki“ — ustasa sam i ¢a¢a mi bio!
Naravno da je ,ponovno ¢eranje” programirano, ako se
nije u stanju demistificirati vlastite mitove i zablude.
Poput Nijemaca, koji su organizirali foto-izlozbu, koja
je i sama postala povijest. Pou¢na povijest!

32

Kako se ophoditi sa zlo¢inima

Vjerojatno nitko nije uspio napisati do sada bolju
reCenicu o osjetljivosti ophodenja s tragedijom u
Auschwitzu kao veliki njemacki filozof Zidovskog
podrijetla Theodor W. Adorno, kazavs$i da se poslije
Auschwitza ne bi vi§e smjele pisati pjesme!

Pa, ipak, one se moraju pisati. Arno Lustiger, ¢ovjek
kojemu je pripala ¢ast da 27. januara 2005. godine
u njemackom Bundestagu drZi slovo u povodu 60-
godisnjice oslobodenja Auschwitza, je, inace, polasni
doktor i “gostujuéi profesor” na Fritz Bauer Institutu
u Frankfurtu am Main, a autor je i jedinstvenih knjiga
o ,zidovskom otporu” tijekom Drugog svjetskog rata.
Imao sam ga prilike uZivo slusati kako objasnjava da je
od njega postao ,posve solidan gradanin ove zemlje, a
$to nije mogao niti sanjati prije 60 godina. S njegovim
studijama o ,Zidovskom otporu®, a bilo ga je, onog
oruzanog, ¢akiu Auschwitzu, posebice monografijama
o zidovskom sudjelovanju u obrani Spanjolske
republike, te borbenim Zidovskim trupama u Poljskoj,
Bjelorusiji i Ukrajini, kao i o staljinistickom progonu
Zidova, Arno Lustiger se uvrstio na listu najboljih
znalaca Zzidovskog otpora diktaturama i nasilju u
cijelom svijetu. Prezivjeo je nekim ¢udom i Auschwitz i
Buchenwald ijo$ ¢etiri druga logora, bio je sudionikom
,marseva smrti“, a poslije rata tumac americke armije
i suosniva¢ malene Zidovske zajednice u Frankfurtu.
Govori teéno osam jezika, pide i objavljuje na temu
“Zidovskog otpora” po cijelom svijetu.

Kada su ga pitali zasto je tek sa 60 godina poceo
da pri¢a o uZasu koji je prozZivio, kazao je da ga do
tada nitko o tome nije ni$ta pitao, te da je htio da
svojoj djeci osigura miran Zivot. Arno Lustiger vjeruje
¢vrsto u ,modernu Njemacku®, ali jo§ viSe u mo¢
»zapisanog®. U jednom eseju pozvat ¢e se na starog
zidovskog histori¢ara Simona Dubnowa iz Rige, koji
je neposredno prije nego §to Ce biti ustrijeljen kazao:
,Zidovi, zapisujte i skicirajte sve! Lustiger citira i
zaostavitinu ¢eskog Zidova, borca pokreta otpora
Julius Fucika: ,Skupljajte strpljivo svjedocanstvo o
palima. Jednog dana ¢e danas biti proslost, govorit
¢e se o velikom vremenu i bezimenim herojima,
koji su pravili povijest... Zelim da se zna da nije bilo
bezimenih heroja, nego da su to bili ljudi koji su imali
svoja imena, svoje lice, svoje ¢eZnje i nade”! Ovo su,
zapravo, postali Zivotni postulati Arna Lustigera,
koji je utinio sve §to je u njegovoj modi da njemacki
i evropski Zidovi, njih 1,5 milijuna koji su sluzili u
saveznic¢kim armijama, njih pola milijuna u americkoj
armiji, njih stotine hiljada u Crvenoj armiji, te 30.000
Zidova - dobrovoljaca iz Palestine, dobiju makar
svoja imena. Cijelu jednu studiju posvetio je Lustiger
zidovskim dobrovoljcima u $panjolskom gradanskom
ratu, njih vise od 6000, te brojnim Zidovima u
redovima Crvene armije, u kjojoj je ¢ak “150 Zidovskih
generala, vojnika i partizana odlikovano najvisim
odlikovanjem za hrabrost”. U ovom njegovom eseju
pominje se i Esther Ovadia, koja je posthumno primila
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Orden narodnog heroja Jugoslavije. Uzgred receno,
kod nas se nerijetko zaboravlja bas natprosje¢ni
zidovski otpor u Drugom svjetskom ratu, zbog ¢ega ih
mozda nasi neonacisti natprosje¢no i mrze!

Niti nakon “oslobodenja od Hitlerove diktature,
kako je to 1985. godine formulirao tadasnji njemacki
predsjednik Richard von Weizsicker, niti poslije osude
nacisti¢kih glave$ina u Niirnbergu, nisu Nijemci htjeli
odmah da shvate razmjere pustos$i koje su nacisti
ostavili iza sebe. Zaokupljeni svojim sudbinama,
bijedom i neimastinom, pokoreni i poniZeni, Nijemci
nisu htjeli ¢uti ono §to suiprije mogli znati da su htjeli.
U najkracem, to je isto kao ono ¢emu smo svjedoci
ovih dana i godina kod nas. U Srbiji se slave ¢etnici,
a samo se u nekolicini medija mogu ¢uti kompletnije
ocjene o njihovoj ulozi u Drugom svjetskom ratu, ili o
nedavnim “malim Auschwitzima”, onom u Srebrenici,
zlo¢inu koji se zbog svoje prirode ne da skriti. U
Hrvatskoj se, takode, masovno veli¢aju ustase, a
generali, osumnjiéeni za ubojstvo civila u posljednjem
ratu, se jo§ uvijek bez kazne i sankcija slave kao heroji.
U Bosni i Hercegovini svatko, pak, slavi svoju vlastitu,
neriejtko problemati¢nu proslost, drugome i tre¢emu
u inat. Ono §to se s mukom raspreda u Den Haagu je
pri tome interesantno samo ako je rije¢ o zlo¢inima
onih drugih i tre¢ih!?

I u Njemackoj je, zapravo, ne s “Nirnbergkim
procesima”, nego tek s frakfurtskim procesima u
periodu 1963. do 1965. godine, doslo do promjene
prema podiniteljima i Zrtvama u Auschwitzu.
Monstrouznost ubojica izvedenih na optuzenicku
klupu, odnosno mediji, koji su nestedemice pisali o
sadistima, kona¢no vode ka prevladavanju svijesti
da se desilo ne$to strahotno, $to se ne da objasniti
samo ratom i diktaturom, o ¢emu se ne smije ¢utati,
§to je vaZzno u konacnici za ozdravljenje zemlje. Tek
potom ugraduje Njemacka u svoj kriviéni zakonik
¢lan po kojem je kaZnjivo svako nijekanje zlo¢ina u
Auschwitzu, tek od 1967. godine se redovito i pristojno
podsjeca 27. januara na vlastitu sramotu. Tek od tada
niknut ¢e nova politicka kultura, posten odnos prema
proslosti, sebe i buduénosti radi!

“Gradanski ratovi sjecanja”

“Kultura sjecanja” je sintagma koju je (re)afirmirao
Paulus Kirche u Frankfurtu am Main prije nekoliko
godina i ugledni ameri¢ki histori¢ar, njemacko-
zidovskog podrijetla, Fritz Stern, kada mu je
uru¢ivana “Nagrada mira”. Fritz Stern, i sam Zrtva
nacisti¢ckog progona, misli da su Nijemci u “kulturi
sje¢anja” daleko odmakli i da je to dobro za ovu zemlju
i Evropu.

Manifestacioni oblici te i takve kulture u Njemackoj
posebice dolaze do izraZaja prigodom obiljezavanja
god$njica “pobjede nad fadizmom”, odnosno
njegovog sloma i njemackog “nultog sata”, kako je
bilo i svake godine, poéev od 1967. godine. Neki
kriti¢ari upozoravaju tu i tamo da “kulturi sjec¢anja”
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pouke “nirnberskog procesa” (i)

latentno prijeti opasnost komercijalizacije, pa time i
banalizacije Zrtava zlo¢ina. No, ne ¢initi nista je gore
nego izlagati se riziku banalizacije.

Najgore je ¢initi ne$to kao $to se to, naZalost,
u¢inilo u Hrvatskoj, primjerice, gdje je poruseno
dvije treéine partizanskih spomenika, ili u Mostaru,
gdje je “neo-ustasija” po tko zna koji put uneredila
Partizansko groblje, spomenik divnog autora, Bodgana
Bogdanoviéa. O obrnutim civilizacijskim procesima u
Srbiji da se i ne govori, uvedena je, kao kruna svega, i
“Drazina spomenica”...

Sve u svemu, zapisat ¢e vrsni poznavatelj ove
problematike, sociolog dr Todor Kulji¢ u eseju
posveéenom “kriti¢koj kulturi sjecanja”, govor o
tamnoj strani nacionalne proglosti nije potreban samo
stoga $to pro$lost nije prevladana, pa ni samo zato
§to postoje ostaci revan$izma, vel prije svega otuda
§to treba podsticati integriranje kako svijetlih tako i
tamnih strana u nacionalni identitet. Koliko je, pak, to
tesko vidi se upravo u zemljama-naslijednicama bivse
Jugoslavije. U njima je u punom zamahu brisanje ili
revizija povijesti, koja ukljucuje i reviziju vrijednosnih
sustava, pri ¢emu je dozvoljeno sve, od ru$enja
spomenika do gradenja novih i laZnih mitova. Dr
Kulji¢ i s tim u vezi pie: “Kao §to Nemci pored Getea
ne zaboravljaju Audvic, tako i Srbi uz oslobodilacke
ratove treba da pamte i Srebrenicu; a Hrvati da ne
razdvajaju ‘Oluju’ od Jasenovca”. Trauma je, po Kulji¢u,
“najbolje sjecanje, a trauma u Njemackoj je holokaust,
u Hrvatskoj Jasenovac, a u Srbiji, Srebrenica...” Todor
Kulji¢ uocava s pravom da je i Spomenik umorenim
evropskim Zidovima u Berlinu “paradigma proslosti
u sluzbi buduénosti, a ne monumentalizacija nemacke
sramote”!

Da, kultura sjecanja ponekad uspijeva i tamo,
ili upravo tamo, gdje su izvrSeni najbrutalniji
zlo¢ini. Pretpostavka za uspjeh je posten prilaz
“svijetlim i tamnim stranama” vlastite proslosti,
demonumentalizacija  historije =i  okrenutost
buduénosti. Nazalost, u zemljama bivie Jugoslavije
je ovaj pristup udaljen svjetlosnim miljama. U njima
se vode i dalje “gradanski ratovi sjecanja”, ustvrdio
je lucidno Todor Kulji¢. A tako se ne stize u drudtvo
civiliziranih naroda...

(Kraj) n
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Njihovi Nasi
i Nasi njihovi

P1SE: TAMARA KALITERNA

Pre nego $to je u maju 2006. ruski predsednik Vladimir
Putin prigu$io nevladine organizacije, osnovao je
sopstvenu, znaju¢i da NGO nisu statirale u “obojenim
revolucijama” na post-sovjetskom prostoru — u Gruziji,
Ukrajini i Kirgistanu.

Aktivisti Putinove grupe Na8i 1 opozicioni
ultranacionalisti Vladimira Zirinovskog u ambasadu
Kijeva u Moskvi donose cepanice za ukrajinskog
predsednika Viktora Ju$cenka, uz pisamce da Ce se
predsednik suverene drzave tako grejati ako Ukrajinci u
tranzitu budu krali Gazpromov gas.

Kada je Boris Jeljcin 1999. izabrao Putina za
naslednika, ¢lanovi Nasih su bili Sestogodi$njaci. Slave
Putina u ritmu repa: “On nede prodati Rusiju i preplaviti
je pijandurama”. Vasilij Jakemenko, osniva¢ pokreta ne
li¢i na komsomolca, ali koristi fraze “postmodernizam”
ili “unipolarni svet” koje njegova publika uglavnom ne
razume. Putina oslikava kao supermena.

Od osnivanja u martu 2005. godine Nasi su dogurali
do 200.000 ¢lanova, a svaki deseti je aktivan ¢lan,
takozvani “komesar”.

Manifest Nagih tvrdi da ¢e Rusija biti lider sveta u
XXI stole¢u i neée prihvatiti vrednosni sistem SAD i
EU. Manifest kritikuje “liberalno” gradansko drustvo i
nudi umesto toga “suverenu demokratiju”, sugeridudi da
demokratija ima onoliko koliko ima vladalaca.

Njihovi Nasi ne znaju za gulage, kolektivizaciju i
cenzury, ali znaju za kosmonaute i heroizam vojnika
u “velikom otadzbinskom ratu”. Udarnici Nasih tvrde
da je Sadam Husein osuden na smrt iako nije ubio ni
150 ljudi, a DZordZz V. Bus je nekaznjeno pobio desetine
hiljada Ira¢ana.

Clanovi Nasih kuvaju i ¢iste stanove ratnih veterana,
krece crkve i otadzbinske memorijale, dobrovoljno daju
krv, devojke u siroti§tima zabavljaju decu.

Drzava za ¢lanove Nagih organizuje dvonedeljne letnje
kampove. Organizatori kampova su u spavaonicama
napravili posebne “oaze ljubavi”. TinejdZeri se ohrabruju
da se vencaju. Ekonomi iz Nasih ih snabdevaju
venlanicama, burmama i “crvenim $atorom” za prvu
bra¢nu no¢. Kondoma u kampu nema. Eugenika radi za
izabrani ruski narod. Od mladenaca se o¢ekuju najmanje
troje potomaka.

U beogradskom ¢asopisu “Sociologija” je lane Ilija
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preslikavanje

Malovi¢ pisao o “Eugenici kao ideoloskom sastojku
fagizma u Srbiji 1930-ih godina XX veka”. StoZernici
Crnjanski, a sa re¢i na dela su prelazili u Ljoti¢evom
Zboru.

Sufiks internet adrese Nagih je
Sovjetskog Saveza, a ne ruski “.ru”.

Iz Kremlja telefonski instruidu ruske korporacije i
tajkune da finansiraju “njihove”.

Casopis The new Statesman objavljuje da Gazprom
finansira NasSe.

Neki ih nazivaju Putinjugend.

Opoziciona Drugaja Rusija je koalicija narandzastog
duha. Cine je Vreme je, Odbrana i Setnja bez Putina.
Na drugoj strani su Na$i i Unija mladih Evroazije.
“Sa izdajnicima treba po kratkom postupku”, rekao je
Jakemenko, ideolog akcije Setnja sa Putinom kad je
osnovana Setnja bez Putina. Kada je moskovski patrijarh
odlu¢io da stvori “pravoslavnu narodnu miliciju” u
manjim parohijama, Nasi su se pridruzili.

Nasi Nasi javili su se prvi put i odmah borbeno u
decembru 2007. pri reprizi pokusaja promocije devetog
toma “Pes¢anika FM”. U arandelovacki Dom omladine
Srbadija je unela postere sa portretima Putina i Draze
Mihailovi¢a. Nosili su ih $umadijski Nasi, uz bedzeve
“Nova Srbija — Stop B92”. Onima koji su urlali: ,Ustage®,
sPederi®, ,Izdajnici“, dirigovao je Dragan Jovanovic,
predsednik opstine Topola i potpredsednik Nove Srbije.

U martu su kao amandman Predlogu zakona protiv
diskrimnacije preko poslanika Srpske radikalne stranke
priloZili skupstini plakate na kojima je predsednik
Queerie Boban Stojanovi¢ u donjem rublju i mantiji
monahinje. Nasi smatraju da je Queeria satanisticki
indoktrinisana jer vreda patrijarha Pavla. Plakate su
dostampali u Pokretu 1389, koji veruje da se, smijesane,
srpska pravoslavna vera i srpsko rodoljublje najslade
piju. Na drugom plakatu unetom u skupstinu, koja nije
jednonacionalna, piSe: ,Dok Srbe otpustaju, pogledajte
koga finansiraju Boris Tadi¢ i Vlada Srbije”. Poslanik
Nove Srbije Miroslav Markicevi¢ pitao je Vladu Srbije
da li je Ministarstvo kulture platilo iz budzeta 350.000
dinara za sajt Queerie, organizacije koja se bavi pravima
manjinskih i marginalizovanih grupa. Osim Queerie
Ministarstvo kulture dotira i Dveri srpske i Svibor ¢ije su
ideologke smernice “Reljino letenje, Markovo topuzanje,
Novakovo pentranje, MiloSevo kamenje, hajducko
preskakanje, na brvnu borenje”.

Kanon o “rasnoj higijeni” Nove Srbije mogao se ¢itati
u listu Danas u decembru 2008, kada su gradonacelnik
Jovanovi¢, pokrovitelj Oplenatke berbe i Sabora
narodnog stvaralastva i predsednica Helsinskog odbora
za ljudska prava Sonja Biserko polemisali gde ¢e lokalna
vlast preseliti opstinske siromahe, uglavnom Rome.
Jovanovi¢ je demantovao da je romsko naselje ogradio
bodljikavom Zicom i da ¢e montaZne kuce za uboge
graditi 100 metara daleko od deponije smeca. ,Deponija
koja je neuslovna i divlja, a na koju grad bez obzira na
to donosi dubre, konstantno gori. Zapadni vetar nanosi
dubre, a pre svega opasan kancerogeni dim na kuce. U

« » :
.su”, izumrlog
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samoj okolini vi$e nema ni insekata jer tu vise nista Zivo
ne moze da opstane. O¢igledno da neko iz Topole misli
da je to idealno mesto za topolske Rome ili mu je namera
da ih se re$i za sva vremena”, piSe gradanin Marko
Kupresanin Helsinskom odboru.

Predsednik udruzenja Nasi je Ivan Ivanovi¢. Svoju
knjigu ,Arandelovacki slucaj ‘Pes¢anik’ - svi smo mi
Nasi” je IvanoviC predstavio u Klubu bogotrazitelja u
Beogradu.

UdruZenje Nasi okuplja Ravnogorski pokret,
udruzenja Svetozar Mileti¢ i Naga Sumadija. Programske
osnove Pokreta Svetozar Mileti¢ su “srpsko nacionalno
i biolosko bic¢e”, Ravnogorski Pokret se rukovodi
“Svetosavskim predanjem”, a Nasa Sumadija ima
predsednika sa vakuumiranim ¢lanstvom.

Na Facebooku su osnovane dve grupe - ,Queeria,
Pederi Mars iz Srbije” i “STOP PEDERIMA - KVIRIJI”, &ji
je vlasnik Ivanovi¢. Odatle se otvoreno najavljuje smrt
aktivista Queeria centra.

Pridruzeni ¢lanovi Nasih su, osim Pokreta 1389. koji bi
sve omladince prekrstio u “Pravoslavne Hri§¢ane” i trazi
bulevare i “sigurne kuce” za Ratka Mladica, Sveslovensko
knjizevno drustvo koje “deluje pod blagoslovom Njegove
Svetosti Patrijarha Srpskog Gospodina Pavla”. Zajedno
su pred ambasadom Slovenije organizovali protest protiv
misije EU na “na$oj svetoj zemlji”.

Na dan kada je pre deset godina pocelo NATO
bombardovanje Srbije, svi su se nasli na beogradskom
Trgu Republike, uz logistiku Srpske radikalne stranke,
portrete Slobodana Miloevi¢a, Radovana Karadzica i
Vojislava Seelja. Razgovetnije nego pre dve godine u
arandelovackom Domu omladine urlali su: “Hoéemo
oruzje”, “Ubij, zakolji da Siptar ne postoji” i “Ubij, ubij
Siptara”.

Istovremeno je Novi Sad bio oblepljen plakatima
nekih koji se nazivaju Srpski vukovi i govore srpski
tako da ih svaki vudi¢ moZe razumeti: ,Konstantno ¢e
raditi na zastiti svih Srpskih interesa, kako u zemlji
tako i na okupiranim Srpskim teritorijama i rasejanju...
na pobolj$anju medijske predstave o Srpskom narodu
i u cilju toga ¢e demantovati svaki neosnovan pokusaj
satanizacije i izvrgavanja ruglu”.

Pre Sest godina, uodi ubistva Zorana Bindi¢a Beograd
je oblepljen pozivima na uclanjenje u Jedinicu za
specijalne operacije (JSO). Na plakatima je bila glava vuka
sa natpisom: “Terorizam je bolest - pozovite doktora”, a
niko od ¢elnika MUD, u ¢ijem je sastavu tada bila JSO,
¢iji su placenici ubili premijera, nije znao za javni poziv.
Ples sa vukovima poceo je 1969, u Turskoj, kada je Sive
vukove kao podmladak formirala stranka Nacionalisti¢ki
pokret koja je sanjarila o “velikom turskom carstvu” - od
Kavkaza do severozapadne Kine. Sivi podmladak je najpre
zabranjivao emitovanje filmova o genocidu Jermena, a
zatim je ubio 694 katolickih sve$tenika, izdavaca Biblije,
levi¢ara i gradana iz nacionalnih manjina. Jedino je, za
razliku od JSO, podrzavao OVK. MY
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povelja na licu mesta

Kikinda: Zakasnela
igranka

PISE: GORDANA PERUNOVIC FIIAT

A, dugo nam je i trajala koalicija.

Tek $to se u decembru 2008. konstituisala opstinska
vlast u Kikindi, sa potpunom prevlaséu DS, ve¢ u februaru,
to jest, posle samo pet sednica SO, G17 plus je ispao iz price.
Clanovi G17 plus izgubili su mesta u izvrénoj vlasti na koja
se jo§ nisu ni navikli, izuzev Mirka Babi¢a, svojevremeno
aktiviste NVO, a sada ¢lana opstinskog veéa zaduZenog za
omladinu, i Dragana Strajnica, privatnika, ¢lana opstinskog
veca zaduZenog za turizam. Njih dvojica nisu odstupili, a da
li ih zbog toga ¢eka isklju¢enje iz njihove stranke, ko zna. U
svakom slucaju, lepse je biti opstinski ministar (uvek sam se
pitala, zasto ¢lanovi obi¢nog opstinskog veca sami sebe zovu
ministrima, i zasto li ih tako zovu i svi ostali) nego sedeti
za $alterom na posti, $to je Mirko donedavno radio. Ako se
cela stranka povukla iz vrienja lokalne vlasti, to bi mozda
moglo da se odnosi na sve njene predstavnike... ali, ne mora
da znadi, kod nas ni$ta ne mora da znadi. Pocelo je smenom
Karolja Damjanova (G17 plus), direktora kikindske
Toplane na prvoj sednici ove godine, odmah posle sezone
slava i ostalih praznika. Nije bilo mnogo obrazlaganja:
izvolite glasati za smenu, i to je to. Damjanov, postavljen u
decembru 2008, nije stigao ni stolicu da zagreje, a zamenjen
je demokratskim kadrom. Zli jezici su posle pri¢ali da je
Damjanov odbio da otpi$e milionske dugove za grejanje
privatnoj firmi, bliskoj demokratama, posle ¢ega je usledila
njegova brzometna smena. S obzirom da je u pitanju velika
suma, takav ugovor se, koliko se seam, ra¢una kao — §tetan
za firmu, stoga bi direktor, ako potpiSe tako nesto, mogao
da dospe iza brave, pa da malo pere ves i svira u klavir, kako
se u Kikindi ve¢ govori kad neko ode u zatvor. Damjanov je
izabrao da ostane na slobodi; doduse, odmah je osloboden
i direktorske funkcije. Stevo Grbi¢ (SPS) upozoravao je
tada sa skupstinske govornice (re¢ je o govornici u sali SO
Kikinda, da ne bude zabune) da se demokrate na ovaj na¢in
reSavaju svojih dosadadnjih koalicionih partnera. Ne mogu
da tvrdim da sam mnogo patila kad je i SPS ostao bez nekih
direktorskih mesta i mesta u placenim upravnim odborima.
Inace, Grbi¢, zamenik direktora kikindskog komunalnog
preduzeda, tradicionalnog kikindskog uporista SPS kadrova,
toliko je kukao zbog tih smena, i uopste nedemokratskog
ponasanja demokrata, kako se izrazio, da mu je odbornik
DS Branislav Baji¢ odgovorio ,pa $ta ti hoce§, ti sa
srednjom 8kolom ima$§ platu od 100.000 dinara, vige
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nego predsednica opstine®. Tu je Grbi¢ ¢utao bar nekoliko
sekundi, uz gromoglasan smeh celog saziva lokalne vlasti, a
$to, nazalost, nije prenela nijedna od lokalnih televizija: da
vidi narod i to ¢udo, kako S. Grbi¢, prvi put od 1984. godine,
kad je usao u saziv SO Kikinda (i od tada uvek i zauvek
participirao u tom sazivu), ostaje bez re¢i! To mu se nikad ne
degava kad govori o poskupljenju vode i ostalih komunalnih
usluga. Jo$ ganovinarka — o, sramote - pita: ,dali e vam ovo
sadasnje poskupljenje BITI DOVOLINO?“ Grbié, naravno,
odgovori da — nece. Niko ne upita (pa ni novinarka) ,,a kako
mislite da ljudi placaju sve skuplju vodu?“ To se, verovatno,
podrazumeva da poslovi¢no trpeljivo stanovnistvo ovdasnje
placa sve, i uvek, i sve skuplje, i tako do u nedogled, i niko da
upita, je li, brate / sestro, ima$ li ti od ¢ega da platis$ struju,
vodu, grejanje, gas, hranu, imas li od ¢ega decu da skolujes,
imas$ li za lekove, ako se razbolis, ’leba ti, da nisi umro / umrla
od svih nepravdi i nemastina koje trpis§ sve ove godine, od
svih eksperimenata koji su nad tobom vréeni, a da to niko
osim tvoje porodice i najbliZih prijatelja nije primetio? Dok,
u isto vreme, neki sre¢niji Kikindani i stanovnici okolnih
pripadajucih sela ceo Zivot provode uz veliku platu, koju im
nista i niko ne moZe ugroziti. Menjali su se sazivi lokalne i
centralne vlasti, DOS je zamenio SPS, radikali su zamenili
DOS, DS je zamenio radikale, jedino je mala sre¢na grupa
ostajala posle svih promena da zauzima dobra radna
mesta i redovno prima dobre plate. Za njene ¢lanove nema
ekonomske krize, kao $to nije bilo ni rata ni inflacije: kako
ko, oni su ili negde direktori, ili negde drmaju upravnim
odborom, ili su savetnici neke vaZne li¢nosti, i njihova
plata ne mozZe da omane, izostane ili bude smanjena. I bice
tako, vo vjeki vjekov, osim $to poneko iz te sre¢ne druzine
ipak ponekad umre, ostavljajui mesto za nekog od svojih
potomaka ili partijskih drugova, da se malo istakne. Jedino
da se ¢udo dogodi, pa da krajnje iznervirano stanovni$tvo
reaguje na sve nezasluZene privilegije malobrojnog i tankog
sloja povlagcenih.

Grbi¢, istaknuti kadar SPS, od togdogadaja (sa smejanjem)
na svakoj slede¢oj sednici ne propusta priliku da upozori sve
ostale stranke u SO da su ,,sledece za iskljuenje®, naro¢ito
SVM i LSV. Ko je zaista ,slededi”, tja, videce se ubrzo. I bez
G17 plus, DS ima 15 odbornika u lokalnom sazivu, ima i
po jedan glas Unije Roma i SPO, a koga ¢e odabrati da joj
obezbedi potpunu vedinu, nije najvedi problem sad kad
predstavnika SRS ima samo tri u SO Kikinda. Bice gusto
kad se u pri¢u umesa SNS, za sada bez jjednog mandata,
ali sa velikim apetitima i glasnim najavama politickog
povratka, evo, sad ¢e, samo $to nije, jedino $to ovoj strandi,
sastavljenoj od POBEGLICA iz SRS, stvarno treba, to su
$to hitniji izbori. A i radikali, svake vederi drze sastanke,
jednostavno, da narod vidi ko zaista radi (u korist nase
stete). Ako opet budemo blesavi, pa ih pustimo da se jo§
jednom vrate, onda smo stvarno i ba$ blesavi, i nema nam
spasa.

U meduvremenu - jer nije pristojno kukati — dogodilo se
u Kikindi i mnogo lepih stvari. Tibor Katai (1967), etnolog
i koreograf kikindskog kulturno - umetnitkog drustva
»Edseg” (Jedinstvo) postao je vitez madarske kulture. Lenta
i ostala odli¢ja uru¢ena su mu na svec¢anosti u Budimpesti,
na Dan madarske kulture 21. januara, uz srednjevekovne
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relikvije madarske drzave i po ritualu preostalom iz
drevnih vremena. U Kikindi, gde Zivi i radi, na$ prvi vitez
je podstanar, sa platom vecom od dvanaest, a manjom od
dvadeset hiljada dinara, iako je u toku svoje karijere uradio
na stotine koreografija i drugih projekata, od kojih su mnogi
doziveli medunarodno priznanje i uvrstili Kikindu na mape
kulturnih zbivanja u Evropi. Katai u $ali ponekad kaze i da
su pravi vitezovi u svoje vreme bili siromasni; ako smo se
slozili oko ulaska u XXI vek, mozda je vreme da se ovakav
odnos prema ljudima koji rade — malo menja.

Mr Zoltan Cemere (1971), profesor istorije, odbranio
je magistarsku tezu o srednjevekovnim kaluderskim
redovima u Banatu - i ne samo to, on je tezu pretocio i u
knjigu, koja je objavljena na srpskom i madarskom jeziku,
bogato ilustrovana, i kao takva promovisana u kikindskom
Narodnom muzeju, 13. marta. Mr Cemere je svojim
istraZivanjem opovrgao uvrezeno (i kod mnogih, iz raznih
razloga, omiljeno) misljenje da je Banat u davna vremena
bio potpuno neuredena i mocvarna zemlja, u kojoj su Ziveli
samo komarci: naprotiv, on pokazuje ovo podrudje kao
mesto gde se pre hiljadu godina sre¢u razli¢ite kulture, vere
i verski obredi, gde se Zivo trguje, i, prema ondasnjoj praksi,
grade crkve i manastiri — jer, za$to bi iko gradio manastir
na pustolini, gde nema ljudi, gde nema nikakve razmene
i mogucnosti zarade? Cemere priprema i doktorsku tezu,
a u meduvremenu predaje istoriju u tri osnovne $kole, od
kojih je jedna u selu Banatska Topola, a dve u Kikindi, $to
znadi da svakodnevno putuje; i jos kaze, nije to nista, nekad
je svakodnevno putovao u nekoliko sela da bi deci drzao
nastavu.

Muzej i Arhiv u Kikindi nemaju nijednog radnika
sa znanjem madarskog jezika koji bi preveo ona silna
dokumenta ostala iz davno proslih vremena — samo da se
zna.

Biljana Stojanovi¢ (1985) postala je predsednica
kikindske Inicijative mladih (u daljem tekstu KIM), posle
oprobavanja u viSe projekata koji neguju toleranciju i
evropski pogled u budu¢nost. Boravedi na seminarima i
razmenama mladih, kuda ju je upuéivao Centar za podrsku
Zenama (u Poljsku, Gr¢ku..), Biljana nije stekla utisak da su
problemi mladih svuda isti.

»Kad je progle godine proglasena nezavisnost Kosova, i
kad su mladi ljudi divljali po gradu, Zeljko Le¢i¢, Dragana
Duki¢ija organizovali smo se sami, pazili smo na lokale nasih
sugradana Albanaca, i zvali policiju kad im neko razbije izlog.
I8li smo na kolace i burek kod sugradana Albanaca- niko od
njih nije hteo da nam naplati, iako smo poneli novac, a
jedan stariji ¢ovek se i rasplakao. Kad sam posle toga otisla
na viSemese¢ni rad u jednoj gr¢koj NVO, moji ukucani su
bili zadovoljni, jer su se bojali da ¢e me neko napasti u mom
rodenom gradu. Od starijih sam ¢ula, da je Kikinda nekad
bila grad u kome je Zivelo mnogo razli¢itih nacija, od kojih
je veéina danas svedena na nivo statisticke greske. Pre samo
nekoliko godina, Kikinda je proglagena za najtolerantniji
grad: hocemo da vidimo $ta je ostalo od te tolerancije.
Meni se ¢ini da su mnogi potonuli, ljudima treba pomoc*,
kaze Biljana. Ona i njena ekipa pi$u projekte, dogovaraju
saradnju sa mladima i ostalima koji misle sli¢no, organizuju
se protiv mraka i stalne opasnosti od nacizma. Na samo
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ova tri primera vidi se kako ¢ovek moze da prezivi ovakvu
stvarnost: samo i jedino - svojim li¢nim angaZmanom,
baveéi se nedim §to voli, $to ga stvarno zanima. Inace,
odo$e ljudi u tandariju: samoubistva su u Kikindi veé
postala masovna pojava, ne prode vikend, a da se po neko
ne obesi. Jednom od samoubica naden je mobilni telefon u
jo$ neohladenoj ruci: ¢ovek je mozda, u poslednjem trenutku,
ocekivao da ga neko pozove, razume. Nekad sam radila na
prvom ijedinom SOS telefonu u Kikindi. Jo§ mi usi lepr3aju
kad se setim $ta sam tu sve cula, koje jade i nepravde, a
pomodi od institucija niotkud. Ali, ugasio se jedini SOS
telefon, nekako se nije uklapao u $emu nijednoj vlasti, niko
osim stranih donatora nije izbrojao ni probusen dinar za
njegov rad. Radikali su osnivali neke mobilne timove protiv
porodi¢nog nasilja, $tavise, i placali ih; ali, kad su se na sceni,
prilikom jednog seminara, pojavile stvarne aktivistkinje
i aktivisti protiv nasilja, pa radikalnim i DSS aktivistima
postavili nekoliko (i vi$e) nezgodnih pitanja, odmah se
videlo da kikindski mobilni tim nema pojma o prevenciji
nasilja, te da je samo koristio priliku da pomogne sam sebi.
Nova vlast ima priliku da preduzme nesto drugo; samo se
nesto predugo skanjuje da bilo ta preduzme. Dok se resori
podele, bice, kako izgleda, ve¢ vreme za nove lokalne izbore.
U meduvremenu, ko ne izumre, moéi ée da pri¢a o efektima
ekonomske krize u kikindskim okvirima. Evo, na primer,
moj slu¢aj: nisam primila platu za oktobar, novembar,
decembar, januar, februar... Otpreminina nikakva, a otkaz
mogud, otprilike kao i kod vecine sugradana koji su negde
zaposleni, bilo to kod privatnika, bilo u drzavnoj firmi. Tako
da mi ostaje samo da se — samoorganizujem, $to radim
toliko godina, da mi pomalo izlazi na ve¢ pomenute usi.

»Prosli put sam ostao bez posla jer mi je direktor naredio
da ostavim posao koji inale radim, pa da hitno uradim nesto
drugo: ja ga poslusao, a on mene pravo na disciplinsku, zato
$to sam napustio radno mesto! Branio sam se da mi je on
to naredio, ali, nije vredelo, nisam imao ni$ta napismeno.
Onda sam i8ao na pecanje: $to god upecam, prodavao sam.
Jo$ ako uhvatim smuda, svakog je otkupljivao jedan moj
poznanik, koji je zbog svoje bolesti morao da jede ribu.
Zaradivao sam, otprilike, dve svoje plate — a otpusten sam
iz firme u kojoj je bila dobra plata — i jo§ sam radio ono $to
volim, i odmorio se od svih gluposti na radnom mestu. Sad,
ne verujem da bih tako pro$ao da opet ostanem bez posla®
pri¢a Sinida Gurzulov (1955), radnik.

,Sto nas mediji stalno bombarduju tim emisijama i
tekstovima o tome ko od raznih moé¢nika ima koliku platu,
i kakva kola vozi: od takvih prica samo se nerviramo®, kaze,
rezignirano, Vesna Samu (1957), radnica u firmi koja
propada ve¢ godinama, a nikako da propadne, pa drzi
radnike u nekom ¢udnom odnosu, u kome niti idu na posao,
niti primaju platu, a nisu dobili otkaz, i tako godinama. Vesna
gaji pilice, prodaje kozmetiku, prodaje voce na pijaci, snalazi
se, kako se to ve¢ kaze. Ne preporu¢ujem ni jedan od ovih
nacina snalaZenja, samo belezim $ta se dogada. Vesnin muz
pocinje da dozivljava sli¢cnu noénu moru u nekad uspesnoj
fabrici, kojoj se smesi privatizacija, a najbolji pokazatelj da
je privatizacija blizu kod nas je — izostanak plate. Deca rastu,
iona traZe posao, a jedini siguran prihod u ve¢ini kikindskih
porodica je dedina ili babina penzija.
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povelja na licu mesta

»,Mi smo privatizovani jo§ pre dve godine, i za to vreme
samo nam biva sve gore. Kog vraga nas je gazda i kupio, kad
mu ne trebamo? Jer, da mu trebamo, valjda bi nas platio!
Jedva ¢ekam maj mesec, onda mi ostaje samo dve godine
do penzije, a za to vreme mogu da budem na birou: od one
nikakve otpremnine uplati¢u §ta treba, i idem da ih sve vise
nevidim®, kaze bivéi sluzbenik, sada radnik u privatnoj firmi.
Prica ista: siromaSenje svud. Uporedo sa siromasenjem ljudi
postaju prijemdiviji za ideje kojima bi se situiran covek
usprotivio, ili barem dobro razmislio pre nego $to ih usvoji.
Nacionalisticki grafiti i pozivi na tribine pojavljuju se u
Kikindi sporadi¢no, i ne moze se reéi da privlace previse
paznje. Retro snage povukle su se u pozadinu, odakle
uvredeno gledaju, ali i potpuno nesmetano deluju, i tek
ponekad se oglase saopstenjem ili istupom, uperenim protiv
LSV, Zakona protiv diskriminacije ili Statuta Vojvodine, gej
prava ili Evropske unije, ponekad dobace ,bolje grob nego
evro rob®, i izgleda ¢ekaju neku od svojih prilika. Usput su
izgubile i jedno vaZno uporiste, naime, Dom omladine: tamo
je sada direktor Srdan V. Tesin, svojevremeno izbacen iz tog
istog Doma! A Tesin je vise naklonjen alternativnom stripu,
savremenoj knjiZzevnosti i korisnim seminarima za mlade i
ostale. I Dugko Francuski Duta se zaposlio, radi u struci. Alj,
i radikali su ostali gde su bili: napravili su sebi tako dobre
ugovore o radu, da nema te sile, osim lustracije, koja bi ih
oterala sa radnih mesta. Nema veze §to nemaju kvalifikacije:
jednom zaposlen radikal ostaje uvek zaposlen radikal. Ni
nalik na sve one ¢lanove DOS, prvenstveno ligade, koji su
2004. ostali bez posla, bez ikakve naknade i bez sredstava
koja im pripadaju na osnovu pravosnazne presude. Ostala
je samo nepravda, a ostalo ve¢ nekako prolazi. Problem je
samo §to prolaze i na$i zivoti, i od toga $to jos nije proslo
treba napraviti nesto.

Mlad ¢ovek, frontmen ansambla koji svira sasvim
dobru muziku, izjavi na gledanoj lokalnoj televiziji, pravo
u kameru, ,Belci smo, Srbi“ - i niko ni da prokomentarise.
Organizacije osoba s invaliditetom najavljuju opsti protest
pred zgradom Skupstine opétine, jer nadlezni u toj Opstini
nikako da im izidu u susret i barem ih saslugaju. To je
bio problem sa biviom, radikalskom vlascu; ali, $ta je sa
sadasnjom demokratskom, zato nastavlja takvu praksu?

,Bili smo i na razgovorima s predsednicom opétine, i
nista se nije promenilo. Cetiri godine smo progonili bivieg
predsednika opstine, nije nas udostojio ni razgovora, sad
nam se to ponovo dogada. Znamo da je kriza, i da treba
$tedeti, samo, zasto opet da se $tedi na nama, kad znamo da
u Kikindi ima sportskih klubova koji mese¢no dobijaju po
600.000 dinara, dok mi dobijamo 4000? Ako je siromastvo,
zasto da ga uvek osete samo oni koji i ina¢e nemaju nista“
pita Vladimir Spremo, predsednik UdruZenja distroficara.
Odgovora na njegova pitanja za sada nema, iako zli, a dobro
obavesteni jezici, taj tako znacajni izvor informacija u malim
i ostalim sredinama, tvrde daje u Kikindu u poslednje vieme
upumpana ogromna koli¢ina novca od raznih donacija.
Igranka je jo§ jednom pocela, sa zakasnjenjem, kao i obi¢no,
i §ta redi, osim: nemojte opet, aman! Pokusajte, ovog puta,
drugacije. B
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PISE: NENAD DaKoVIC

A4

Covek koji Cita

Ko je taj ¢ovek koji ¢ita? Ja sam taj ¢ovek koji ¢ita. Zar
Rorti nije napisao u nekrologu posveéenom Deridi,
koji se toliko bojao da ¢e posle smrti biti zaboravljen
a nije, zar nije napisao da ,filozofi umiru ¢itajuéi®, sto
je istina. On sam je, kako svedoti njegova c¢erka, umro
¢itaju¢i Hajdegera, ili je to Rorti napisao za Deridu,
vide i nije tako vaZno. Filozofi, doista, umiru ¢itajudi.
Ili ,izlistavajud¢i §to je jedan od termina koji je izmislio
Predrag Krsti¢ u svojoj knjizi ,Filozofska Zivotinja“,
koja me je toliko umorila ovim ,izlistavanjem®, o kome
¢u jo§ govoroti, o kome ¢e jo$ biti re¢i u ovom ,umesto
eseju”, iako ova granica vise nije tako jasna, kao $to je
mozda bila. Jer, moZda i nema drugog eseja umesto
ovog ,umesto eseja“. Ogromna je snaga i vrednost ove
supstitucije, posto je sve u naSim Zivotima ova teZnja
ka supstituciji. Citanje je zato paralelna stvarnost koja
kao kancer razara ijede stvarnost ovog ¢oveka koji ¢ita
i koji uziva u tome. To je jedini kancer u kome se uziva.
Jer njegov dan za danom znadi knjigu za knjigom,
njegovo ,carpe diem!“ zato postaje: ,procitaj dan!“
kao prvo pravilo ovog kodeksa, ili ovog Zivota koji, u
stvari, ne postoji.

Citanje je jedan od oblika ili na¢ina na koji onaj
koji ¢ita zaustavlja vreme i tako beZi od smrti. Ono
je zato oblik umiranja u kome jo$ uvek nema smrti.
Citati zato znaéi Ziveti. Recimo, jedno vreme sam
razmi$ljao o tome da osnujem ,klub ¢italaca®. Ali bog
nije bio ¢itaé. To je jednostavna aluzija na tvrdnju Teri
Igltona iz njegove knjige ,Posle teorije“ da ,bog nije
bio strukturalist®. Bog postoji ali nije stvaran, kako
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bi rekao Hegel. U tom pogledu, nema razlike izmedju
postojanja (egzistencije) i ¢itanja, posto ,dasein” ne
jede, kako je napisao Levinas, koga sam nedavno
citirao u drugom tekstu. (Da li se piSe cerka ili kéerka,
jer mi ne kazemo ,kéerka®, recimo, moja mladja kéerka
je otidla u kupovinu, kao da je kupoholi¢arka a nije, ko
zna?)

U svakom slucaju, ¢itanje nivelise ili zatrpava, ili
supstituie prazninu ili nepostojanje koje nas gleda u
lice dok ¢itamo.

Sve se promenilo. Kao da vi$e ljudi piSe nego $to
¢ita. “Sva vlast ¢itateljima“, napisace Iglton. Citanje
ne spada u popularnu kulturu, posto je ¢itanje oblik
samoce, kao i sama kultura, ako je ona elementalni
¢in ili akcija kultivisanja, a ne druzenja. Dakle, ovde
moramo izabrati: ili je kultura samocda ili druZenje,
recimo, po rerstoranima ili sportskim halama. U
ku¢i ,Velikog brata® ¢itanje viSe nije mogude, to je
sigurno. Zato je (itanje naSa borba za autenti¢nu
samocu. Za samu autenti¢nost. Jer u druzenjima, u
masi postoje samo polupojmovi ali ne i teorije. Da li
je moguda teorija ¢itanja u vreme u kome nema ,novih
zadataka“? To je moje pitanje. Dalije ovo vreme ¢itanja
ili druZenja i zabave? Kakvo je to vreme ili kultura ako
ni pojmovi ili teorije vie nisu mogudi? Moja je teza ili
ideja da je ¢itanje kultura i da je kultura ¢itanje, posto
nema kulture bez ¢itanja.

Kada Volter obradjuje svoj vrt, kao neki
zemljodelnik u bilo kom delu sveta, ili radnik koji
sklapa delove neke masgine - oni se kultividu §to znaci
¢itaju, jer kolektivno (¢itanje ne postoji. Naravno,
zabava je masovna i kolektivna. To je razlika izmedju
kulture i zabave. Zato pitanje: da li masovni hepeninzi
spadaju u kulturu ili je ¢itanje jedina kultura ostaje
otvoreno. Kao i pitanje: §ta je starije ¢itanje ili kultura,
kultura ili zabava. Iako je popularna kultura izbrisala
ovu granicu, u vreme bez ,novih zadatataka®, to je —
koliko se se¢am — Agambenov termin. Zato ¢u nastaviti
sa Citanjem, jer ja sam ¢ovek koji ¢ita, kao $to stoji u
naslovu ovog eseja, ili umesto eseja. Gde ima vise
discipline u ¢itanju ili pisanju, ili i ovde rade ,prazni
oznacitelji“ posto smo stvoreni od nepostojanja a sve
$to radim, narocito uvele, prili¢no je haoti¢no. Da, to
je osnovna ideja:mi koji smo stvoreni od nepostojanja,
kako je napisao Iglton u esejima ,Posle teorije“, mi koji
postojimo a nismo stvarni, naa kultura ili kulture,
nasa teorija ili teorije nemaju epiloga. Mi smrtni i
nestvarni, mi nikada ne stiZemo do nekog kraja ili
epiloga, do nekog zadatka. Zato izlistavamo i ¢itamo.
Svi na$i pojmovi su polupojmovi a nasa kultura, ako
je to kultura, “postoji ali nije stvarna“. Zato sam ja jo$§
uvek ¢ovek koji ¢ita.

Najpre nesto o ,novim zadacima®, zatim o
izlistavanju i najzad o teoriji i postteoriji, ovo izgleda
kao zapisnikili beleska, kao znak na putu, koji (e mozda
nekome pomo¢i da se snade u ovom tkanju izmedju
praznih oznaéitelja ili ,oznalitelja asteroida® koje je
izmislio moj prijatelj Zistakis u svojim ,Politikama
oznacavanja“. Jer, nema konsenzusa u teoriji ili
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kulturi, postoji jedino diskusija, izlistavanje i ¢itanje.
Recimo, da podjem od toga; debata o postmoderni.
Postoji 1li jo§ uvek ili ne postoji? Da li je pri¢a o
postmoderni ve¢ zavr$ena ili nije? Ni postmoderna,
ni dekonstrukcija nego izlistavanje narativa o ovome
ili onome. Cak i u nauci. Od Knjige o postanju do
poststrukturalizma ili kvantne fizike. To je bar bio
Krsti¢ev program, ako on postoji. Nije nam potrebna
teorija haosa nego haoti¢na teorija, napisace Zistakis.
Sta drugo ako smo stvoreni od nepostojanja, praznih
oznacitelja ili oznacitelja asteroida. Jedna teorija bez
kraja i teorijskog epiloga, $to je ideja Dejvida Morisa
u knjizi ,Bolest u postmoderno doba“ koju jo§ nisam
procitao do kraja, ali je ideja izvanredna. Ova ideja o
smrtniku ¢ija ¢itanja i teorije nemaju epilog i kraj. Kao
da je ¢itanje besmrtno. Jedino izlistavanje. Zato se
mozda moze zakljuciti da ,Filozofska zivotinja“, koja
izlistava bezbrojne narative o ovom hibridu ili utvari
koja se naziva ,fovek®, ili ,zivotinja“, “filozofska
zivotinja“, ipak spada u postmodernu, iako sam ja sam
verovao da je ovaj diskurs ili debata o postmoderni
odavno zavr$ena ili izgubljena u vrap¢ijem cvrkutu ili
»zvizdanju u mraku®, kako je napisao Rorti. Ali, izgleda
nije. Jer, ja sam Covek koji ¢ita. I mozda pise

[ zato necu uraditi nita drugo nego procitati
ponovo neka mesta iz ,Filozofske zivotinje“. Ono o
ynovim zadacima®, kao i ono vaZznije o ,izlistavanju®,
jer oba afirmi$u neoclekivano samu postmodernu.
Zatim zavréni pasaz iz ,Posle teorije“ kako bih dosao
do postfilozofije ili jedne postfilozofske kulture $to je
moj tajni cilj od samog pocetka. Tako ¢e mozda nastati
zanimljiv melanz po$to smo stvoreni od nepostojanja.
Jedan epilog sa stazama $to se ra¢vaju. Mi smrtni bez
teorije. Mi smrtnici koji smo ostali bez teorije. Sto je
tako pralakti¢ko. Ovi entiteti koji se krecu. A prikazuju
se kao jedan entitet ili utvara. Jer, svako novo ¢itanje
nesto menja: nove okolnosti ulaze u igru.

U svakom slu¢aju, ne znam $ta bih bez ¢itanja. Jer,
kao $to sam rekao, ¢itanje je supstitucija za one koji su
kao ja stvoreni od nepostojanja. U masi ili populusu
nema ovih supstitucija. Nema posredovanja i distance.
Refleksivnih entiteta. Nema kulture. Hepening ima
pocletak i kraj, kao svaki industrijski proizvod, ili
»nadeni objekat“ Industrija, a ne kultura. Digresije su
ovde trenutne i iverzibilne.

Rekao sam daimam utisak da se postmoderna vratila
u ovoj enigmati¢noj dilemi o nemoguénosti ili nemo¢i
kraja. Kao da su ljudi kulture urboborosi ili gnosticke
zmije. Da li je postmoderna jedna vrsta filozofskog
zla ili dobra, ili sam jednostavno ravnodu$an kao
eticko ¢udoviste prema ovim fragmentima. Na jednom
mestu Teri Iglton, koliko se secam, govori o Zivotu
posle smrti, za koju kaZe da izgleda nije kraj. Da li je
postmoderna danas postala ovo izlistavanje kraja, ako
je postala. Ja ne menjam, ja ne interveni$em, ja ¢itam,
ja laZem, ja govorim istinu, ja ¢itam, ovaj niz nema
epilog. Ponekad neka ideja potisne druge, kao ova o
izlistavanju; ali, u ¢itanju nista nije sigurno. Ja sam
jednostavno imao sre¢u da sam ponekad imao uslove
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umesto eseja

za Citanje. Kultura je ovaj uslov, ali oni koji u¢estvuju
u hepeninzima ne ¢itaju. Citanje je prvi uslov kulture,
filozofije i postfilozofije. Sta danas znace ovi beskrajni
fragmenti?

Fragment prvi, onaj najavljen, o ,novim zadaicima“
kojih vise nema kao $to nema kraja. Tako Kaspar Maze
o usponu popularne kulture govori kao o ,bezgrani¢noj
zabavi®, a moj prijatelj Rade Kuzmanovi¢ u romanu
»Ap“, o kome sam pisao na ovom mestu, u ovom
dvomesecniku, pise o tome da njegov cilj nije istina
nego zabava, ali zabava koja je kao mini narativ o
spitomom blesanu Apu koji se kultivige®, ustvari,
jedna vrsta mini otpora nivelaciji savremene kulture.
MozZda je to na$ zadatak u ovo vreme zabave, vreme
bez ,novih zadataka®. Jer, globalni otpor vise nije
moguc.

»Posle Hajdegera pokazalo se da je mogucnost
velikog preloma istorijske egzistencije i§¢ezla i da
(h)ramovi, slike i obi¢aji nisu vi$e sposobni da preuzmu
istorijski poziv da bi prisilili ljude na novi zadatak.
Tradicionalni istorijski potencijali — poezija, religija
i filozofija — izgubili su svaku politicku delotvornost
i transformisali se u kulturne spektakle i privatna
iskustva. U ime trijumfa ekonomije napusteni su svi
istorijskizadaci, odnosnoredukovanisunajednostavne
funkcije unutradnje ili medjunarodne politike. Prirodni
zivot, upravljanje vlastitom fiziologijom, preuzimanje
tereta i totalnog menadZmenta — bioloskog Zivota,
to jest, same animalnosti ¢oveka, izgledaju sada kao
poslednji ozbiljni istorijski zadatak i jedini preostali
(ne)politicki mandat ljudi®. To je Agamben. (Onako
kako ga je procitao Predrag Krsti¢ u ,Filozofskoj
Zivotinji®.)

»Danas je jasno bilo kome®; pise Agamben, “ko nije u
apsolutno lo$oj veri da vide nema istorijskih zadataka
koji mogu biti preuzeti ili ¢ak pripisani ¢oveku. Veé
krajem Prvog svetskog rata bilo je na neki nacin
evidentno da evropske nacionalne drzave nisu vise bile
sposobne da preuzmu istorijski zadatak i da su sami
ljudina putunestanka. Potpuno pogre$no razumevamo
prirodu velikih totalitarnih eksperimenata XX veka
ukoliko ih vidimo samo kao izvravanje poslednjih
velikih zadataka devetnaestovekovnih nacionalnih
drzava: nacionalizma i imperijalizma. Ulog je sada
razli¢it i mnogo vi$i, jer je re¢ o preuzimanju kao
zadatka same fakticke egzistencije ljudi, to jest, u
poslednjoj analizi, njihovog golog zivota. Covek je
sada dostigao svoj istorijski telos i, zbog ljudskosti
koja je opet postala Zivotinja, niSta nije ostalo
osim depolitizacije ljudskih dru$tava sredstvima
bezuslovnog razvoja oikonomia ili preuzimanja samog
bioloskog Zivota kao osnovnog politickog (ili radije
nepolitickog) zadatka. “

I za sada u ovoj verziji zavravam ovaj broj ovog
ysumesto eseja“, ovim nali¢jem ¢itanja koje govori
o tome da smo danas redukovani na nepoliticke
zivotinje. Ali, to je samo jedan od mogudih epiloga
ovog (itanja, ili kulture. U nastavku ¢u govoriti
ponovo o ,izlistavanju®, postmoderni i postteoriji kao
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oblicima postfilozofije. Za sada je dovoljno.

Da li sam sada u situaciji da rekonstruiem ovu
ideju o ,izlistavanju® i ,kraju“. Ne secam se viSe na
kojoj sam stranici Krsticeve knjige koja je, ustvari,
serija (italackih fragmenata nai$ao na ovu reé
sizlistavanje®, ali je sigurno da je to jedina metoda ili
klju¢ za ovu knjigu bez epiloga koja je u tom pogledu
postmoderna, iako je, kako verujem, postmoderna
samo jedan od oblika postfilozofije a ne, recimo,
samostalna disciplina ili izam, ako je uopste izam.
Izlistavanje je i§¢itavanje. Ustvari, verujem da je do
ovog metoda Krsti¢ dosao tako $to ga je preuzeo od
Deleza i Gatarija. Tako da je to ideja jedne shizoanalize
koju su nasuprot edipalnoj psihoanalizi razradili Delez
i Gatari koji su pisali u ¢etiri ruke, kako sam to negde
napisao. Za Deleza i Gatarija psihonaliza je gomila
zabluda i ta zavist ili prezir prema psihoanalizi se ne
moze sakriti. Niti se oni trude da to sakriju. Psihonaliza
jednostavno ni$ta ne tumaci a najmanje genealogiju
psihe. Gotovo da ni$ta nije ostalo od psihonalize (ona
je nepovratno zastarela) u shizoanalizi ¢iji je predmet
nasa deteritorijalizacija i postmetafizika, posto
je psihoanaliza metafizika i o ¢oveku i o Zivotinji.
“Filozofsku zivotinju®, dakle, po mom misljenju,
objasnjava shizoanaliza koja, ustvari, nema epilog i
koja zato spada u postmetafiziku i postantropologiju:
ova postmetafizicka ili postfilozofska Zivotinja.
Izlistacu zato ovu ideju. Ideju o proklizavanju ¢oveka
u Zivotinju i Zivotinje u Coveka, koji nije stablo
nego rizom, ali sam suvi$e umoran da bih nastavio.

Potrebno mi je vreme za ovo.
*

* *

U meduvremenu sam dobio pismo od ,filozofske
zivotinje“ Krsti¢a koji s pravom poziva na diskusiju
o filozofima i Zivotinjama. Videemo, u svakom
slu¢aju dopada mi se ova mnoZina, posto je doista
re¢ o mnozini. U svim ovim izlistavanjima filozofska
zivotinja proklizava i umnozava se. lako, kako je u
svom seminaru pisao Derida ,Zivotinje ne govore, one
¢ute®. Ovaj seminar je svakako jedan od referenata
ovog istrazivanja. Ili ovih ¢itanja. Ovih proklizavanja.
Jadni Gregor Samsa svakako nije metafizicka ili
genealoska Zivotnja, ali nije ni knjiZevna Zivotinja.
On nije metafora. On je stvaran. To je osnovna ideja
jedne materijalisticke shizoanalize, posto je ona u
odnosu na psihoanalizu novi materijalizam. Dakle,
ove filozofske Zivotinje“ nisu izmisljene. One su
stvarne iako ne postoje. To je jedna od staza u ovom
vrtu sa stazama koje se ra¢vaju. Mi smo rizomi a ne
stabla. To je istovremeno razlika izmedju Krstic¢a i
mene iz ,Ogleda o sablasnom®. Jer, kao $to on nije
¢itao moj ogled u kome se pripoveda o jednom postaru
iz Zagreba koji je postao buba, iako nije ¢itao Kafkinu
pri¢u o Gregoru, mislim da nisam bio sasvim siguran u
pogledu materijalistickog epiloga ovog ogleda, ali me
mrzi, ne da mi se, da se vracam na ovaj ogled i njegov
spostmoderni egzistencijalizam® da bih to proverio. U
svakom slu¢aju se¢am se da Gregorovo takozvano trée
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T, pored transcendencije i transcendentalnog, nije bilo
veliko nego malo T. ,Misliti malo“ je bila moja deviza.
A to je svakako spadalo u postmodernu, bar u vreme
kada je ovaj ogled napisan. Jer, misliti malo ovde zna¢i
misliti stvarno.

Posle toliko godina dolazi Krsti¢ da bi napisao
svoju ,filozofsku Zivotinju® koja isto tako nema
epiloga. Ipak, na tragu Deleza, Deride, Gatarija. Zato
kada to sve stavite u kontekst njegovo ,izlistavanje®,
“proklizavanje“ itd. je ipak postmoderna koja se
vratila. Ne znam, na velika ili mala vrata ili moZda
kroz prozor, svejedno, ali se vratila. Alj, sada kao jedna
od legitimnih disciplina postfilozofije, kako ja mislim.
Jer, misliti znadi brisati granice i izme i istovremeno ih
izmisljati. To je ta dvojnost. Dvojnost samog misljenja
koje je Krsti¢ neobi¢no svestan. Kao, na primer, Teri
Iglton koji ¢e verovatno nastaviti da misli i razmislja
i posle smrti. Evo, tog mesta koje govori o njegovoj
samosvesti. Ono se nalazi posle poglavlja ,,Crna macka
presla put” ukome se izlistavajuili ¢itaju Delez i Gatarti
na samom pocetku sledeceg pod naslovom ,Maca
pojela jezik“. Uostalom, poslednje poglavlje koje ¢ita
Deridine Zivotinje je verovatno psiholoski argument
da iz svega ipak stoji Derida. To je bio Krsticev put
u postmodernu u ovom kompendiju, koji moze da
bude udZbenik a nije. Jer, Krsti¢ je postmoderni
autor, postmoderni ¢ovek bez svojstava, njegove
sideje” su male, teritorije se proklizavaju, na vidiku
nema filozofskih teorija ili Dekartovog stabla, iako se
prema misljenju Igltona ne moze bez teorije, ali o tome
kasnije, na samom kraju. Dakle, strana 452: LSta sledi
iz svih ovih ponornih i dramati¢nih uvida? Verujem da
je ¢italac — ukoliko je neki jos pretekao - ve¢ navikao da
ne oc¢ekuje odgovor, ve¢ samo nevolju da podeli moja
dvojenja, trojenja i brojnija nedoumnjenja. Recimo da
sam opet nadao da postoje tri modela, tri izlaza, tri
grani¢nika koja orjenti$u situaciju postmetafizickog
mi$ljenja Zivotinja, pri ¢emu nikad dovoljno naglasiti
koliko ‘meko’ valja shvatiti trilaterarnu ponudu koju
sada predlazem®. P. Krsti¢, st. 452.

Eto, to je ta na8a postsituacija. Za razliku od
postmetafizicara Krstica Teri Iglton svoju knjigu
»Posle teorije“ u kojoj s pravom stoji da je postmoderna
kapitalizam bez svojstava koji globalno misli na malo
zaklju¢uje re¢ima: ,Nikada ne mozZemo biti ‘iza
teorije’, ‘posle teorije’, jer bez nje ne postoji nikakakav
refleksivni ljudski Zivot. S promenom nasih okolnosti,
neki se stilovi misljenja mogu iscrpsti. Otkada je
pokrenuta nova globalna pri¢a o kapitalizmu, uz onu
o ratu protiv terorizma, mozda smo stigli do trenutka
kad je stil misljenja poznat kao postmoderna do$ao
do svoga kraja. Jer, postmoderna je bila teorija koja
nas je uveravala kako Velike Price pripadaju proslosti.
Osvrnuv$i se unatrag, moZda c¢emo videti da je
postmoderna bila teorija o Malim Pri¢ama, koje je
tako volela. Ali to kulturologkoj teoriji postavlja novi
izazov... “, itd.

Jog jednom sve se uklapa: izlistavanje je izlistavanje.
Covek koji ¢ita moze da odahne. Moram ovde da se
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prisetim vremena kada smo Mida Belan¢i¢ija poéinjali
sa postmodernom kako je Branka Arsi¢ ironi¢no
primetila da je postmoderna ve¢ zavr$ena, jedino kod
nas nije. Nije bila u pravu jer je u svojoj knjizi , Politike
oznacavanja“ koja je upravo objavljena, Aleksandar
Zistakis tu prognozu sjajno doveo u pitanje. Nema
kraja kraju.

U odredenom smislu, kretanje od $ezdesetih do
devedesetih priblizilo je teoriju srzi problema. (O tome
govori i Krsti¢). Visoke apstrakcije ili hladne, kako
je pisao jo§ Adorno, strukturalizma, hermeneutike
i sliénih ,izama“ ustuknule su pred opipljivim
stvarnostima postmodernizma i postkolonijalizma.
Poststrukturalizam je bio jedan korpus (telo) ideja,
za razliku od postmodernizma ili tzv. studija kulture
koji je znacio ili oznacavao stil stvarnog zivota.
Barem, kako piSe Iglton, za koga je, kao §to sam
rekao, postmoderna - nali¢je kapitalizma - ¢ije je lice
kontingencija, jer teorije nestaju kao pekare, ili bilo
§ta drugo, barem za dosadne teorijske dinosauruse
koji su verovali da u ,,svetu postoji vise stvari nego $to
je diskurs ili plutajuéi oznacitelji.

Izlistavanje je svakako nemoc¢no i mozda zamorno,
ali ono bar govori o tome da osnova sveta vie nije
bog ili priroda nego kultura ili ¢itanje. Da biti unutar
kulture ne znadi biti u vojni¢koj kantini. To je nalik na
kretanje u jeziku. Jezici su iznutra otvoreni. Zato biti
u jeziku znad¢i biti ubaen u svet. Mi smo po prirodi
antiteorijski. Postfilozofija je problem a ne resenje.

Danas sam ¢itajudi ujutru, odmah posle budenja,
§to je moja dugogodi$nja navika, o ¢emu sam pisao,
naiSao na Mo¢nikov termin ,postmodernisti¢ka
neodredjenost® koja precizno objasnjava nasu
postsituaciju, kao i analgni termin postfilozofska
neodredenost koji je moj, iako je njihova srodnost
ucljiva. Jer, iako je teSko reéi sta je sve ova
postmetafizicka strategija o¢igledno je da filozofija u
dobamedijanije Parmenidov eukukleos. To sa otkri¢em
ove ,postmodernisticke neodredjenosti“ je bio
dozivljaj, na primer, poput onog koji je Hegel doziveo
videvsi Napoleona na konju u Jeni. Naravno da je ovo
hiperbola, postfilozofska hiperbola. Postfilozofija ne
poznaje pojmove nego analogije i tako je jo§ od Kanta.
Filozofija je danas porozna i popularna i to je jedna
od njenih legitimnih moguc¢nosti u promenjenom
svetu Zivota. Filozofija nema samo jedno lice, niti je
to moguée, ma koliko to smetalo ,¢asnim filozofima®.
Zato je dobro reéi ,filozofi“i ,Zzivotinje®, a ne ,filozof ,,
i ,zivotinja“, ako je dobro, a jeste. Hl
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sport i propaganda

Jedno (o)tuzno
saopstenje

PISE: IVAN MRDEN

Sakupljam ve¢ dugo novinske tekstove o zbivanjima
u Fudbalskom klubu “Crvena zvezda” i oko njega, da
bih poslednjih dana, u aprilu ove, 2009. godine, doSao
do porazavajuceg zakljutka da se umnozavanjem tih
informacija i novinarskih pokusaja da se osvetle stvarni
uzroci posrtanja, propadanja i populizacije ‘“naseg
najtrofejnijeg kluba” - samo produbljuju podele medu
ljudima koji su se nekim ¢udom bag sada zatekli u klubu, ali
i medu svima kojima je klub sa beogradske “Marakane” bio
iostao u srcu.

Ova druga podela ima za posledicu dramati¢no
udaljavanje ljudi dobre volje od kluba, koje su u o¢ajnickom
pokusaju da spasu sopstveni obraz navija¢i okupljeni u
udruzenju “Delije Sever” prepoznali na pet nivoa: u drzavi,
medu sponzorima, medu dosadasnjim sponzorima, medu
biv$im i sadadnjim igra¢ima i medu samima sobom. Iako ne
treba verovati u veliku mudrost osamostaljene gomile, koja
je za sebe preotela pravo da se pita o najvaznijim stvarima
klupske politike, ovo saopstenje, objavljeno u prazni¢nim
trobrojima svih novina, bolje od svih komentara
propagandista po sportskim listovima, redakcijama i
rubrikama ukazuje na prave uzroke sunovrata nekadasnjeg
Sampiona Evrope i sveta.

Jednostavnije re¢eno, “Crvenoj zvezdi” su okrenuli leda
u onim strukturama iz kojih je ona decenijama crpila svoju
mo¢ i koju je istovremeno ona darivala najistaknutijim
pojedincima iz svoje nomenklature za prenosenje na
njihove redovne poslove i aktivnosti, nevezano sa klubom
i njegovim sportskim i poslovnim rezultatima. “Pozivamo
drzavu da se aktivno angaZzuje u cilju spasavanja kluba
koji je stub srpskog sporta i nacionalna vrednost” — prvi je
zahtev “Delija Sever”. Nije to samo Zal za “starim, dobrim
vremenima”, kada su najistaknutiji politi¢ari vedrili i
oblacili klubom, veé¢ i ocekivanje da ¢e opet proraditi svi
oni mehanizmi kojima “drzava” $titi neko svoje mezimde,
od oprastanja poreza i milionskih dugova za “sitne
troskove” (struja, voda, telefon...), preko Zmurenja nad
knjigovodstvom sa “duplim dnom” i okretanja glave od
evidentnih kriminalnih radnji i postupaka, do razli¢itih
vidova pritiska na one koji mogu da daju pare, odnosno
olaksica kad takvi postanu “sponzori”. Pitanje je, medutim,
da li takva drzava jo$ postoji u Srbiji, u kojoj su razorene
ili devastirane mnogo znacajnije “nacionalne vrednosti” i
porudeni mnogi “stubovi’, odnosno da li sadasnja vlast ima
na raspolaganju iste one mehanizme koje je imala “drzava”
u prethodnim drustveno—politickim sistemima.

Nema tog “druga DraZe” koji bi danas mogao da
itave “jagnjece brigade” drzi pred kapijama beogradske
“Marakane” i da ih onda pripusta, jednog po jednog u
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svetanu lozu ili klupske komisije, zavisno od “iskazane
ljubavi”, kako za klub, tako i prema njemu licno. Nema ni
velikih drzavnih preduzeca iz kojih bi danas bilo moguce
nepovratno preliti velike pare u bilo koji fudbalski klub, pa
makar to bila i “nacionalna vrednost”.

Zato se mnogo realnijim ¢ine slededa dva zahteva
“Delija Sever”, upucena sponzorima (“da od sledece
sezone sponzorisu klub i na jedan ispravan nacin daju
doprinos njegovom ozdravljenju”), odnosno dosada$njim
sponzorima (“da nastave da pomazu klub u meri u kojoj
je to moguce i da obnove sponzosrtva koja su volsebno
prestala juna 2008. godine”). Prvima se nudi sve, od drugih
se olekuje “daj §ta dag”, ali klju¢ni nesporazum nastaje
upravo na razli¢itom tumacenju $ta je to “jedan ispravan
nacin”, kad je re¢ o odnosima sponzora i velikih sportskih
klubova. Gazdovanje klubom i sponzorski ugovori su
svuda u svetu dve razli¢ite kategorije, a od ugleda i veli¢ine
kluba raste vrednost i jednog i drugog uloga, ali se prava
sticu samo na osnovu vlasni$tva, dok sponzori dobijaju
adekvatnu reklamu za svoju firmu, delatnost ili proizvode.

U Srbiji, a to se naro¢ito pokazalo u slu¢aju FK “Crvena
zvezda”, mnogo ljudi je steklo pravo upravljanja klubom
na razli¢ite nadine, $to je bilo neprivlaéno za ozbiljnije
ulagace, pa ¢ak i za najvece na ovim prostorima, kakva je
Migkoviceva “Delta”. Ulaganjem odredenih para u klub,
uglavnom za pokrice ranijih dubioza i tekué¢ih troskova,
najbogatiji Srbin nije hteo da kupi “igracku za sina”, ve¢
je mislio da ¢e po principu koji je vazio u vecini njegovih
akvizicija u razli¢itim delatnostima - automatski stedi
i pravo neograni¢enog upravljanja, odnosno da ¢e za
relativno male pare dobiti ceo klub i ogromno zemljiste na
kome “Crvena zvezda” ima pravo korigcéenja. To su pomislili
i ostali “dosadadnji sponzori”, pa su se listom povukli u
junu 2008. godine, o ¢emu se govori i u ovom saopstenju sa
severne tribine.

U meduvremenu su se povukli i “bivdi igraci”, koje
sada, sve sa navijadima i sadadnjim igra¢ima, pozivaju
na “sabornost i kooperativnost”, jer ako su dve od pet
“Zvezdinih legendi” (Dragan Dzaji¢ i Dragan Stojkovic)
dozivele blamaZu u poslednje dve godine, ako su se na
vatri ad hoc reSenja opekli i ljudi sa bogatim Zivotnim i
internacionalnim iskustvom, kao $to su Vladimir Jugovi¢,
Stanislav Karasi ili Milovan Pori¢, kao i jos jedna “legenda”
Dragoslav Sekularac... jasno je zasto u Ljutice Bogdana 1 sve
rede svracaju mnogi od bivsih asova ovog kluba, sa kojima
je on i stekao sve te trofeje i medunarodnu reputaciju.
Njihovim stavljanjem u istu ravan sa “navija¢ima” oni su
dodatno destimulisani da se ozbiljnije pozabave klupskim
poslovima, ali je do bola precizno ukazano i na ¢injenicu da
je veoma malo biv§ih fudbalera kvalifikovano za ozbiljne
uloge menadZera u savremenom sportu, pa ¢ak ni za
trenere koji bi radili sa mladim kategorijama.

Kad se ispod svega podvuce crta jasno je da emo jo§
dugo biti svedoci agonije “Crvene zvezde”, u kojoj ¢e biti
sve manje istinskih zvezda, a sve vise onih koji bi morali
da pocrvene od stida zbog svojih postupaka. Ukljucujudi
i momke u farmerkama i patikama koji se slikaju na
sednicama klupskih tela i pi$u ovakva (o)tuZna saopstenja.
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Ulema

PISE: OLGA ZIROJEVIC

Strogo uzevsdi mnozina od alim - “onaj koji poseduje
ilm, tj znanje, u¢enost u najdirem smisluiu visokom
stupnju”. Rel je, znaéi, o onima koji su priznati kao
ucenjaci ili autoriteti u verskim naukama, posebno
imami vaznih dZamija, kadije, muftije, profesori
visokih teoloskih §kola. Ovo zvanje u jednini - alim
- daje se jo$ i svr§enim ucenicima visokih verskih
$kola, poput Zajtune u Tunisu, al-Azhara u Kairu,
uz druge. Medu duodecimalnim $iijama u ulemu
(arapski oblik ulama) spadaju mule i mudztehidi,
¢ije vodece ¢lanove nazivaju hadzdZzetul-islam i
ajatullah. Smatra se da su upravo u iitskom islamu
najjacijer je tu njihova uloga institucionalizovana.

Ulema je u osnovi odgovorna za oblast vere,
sudstva i obrazovanja u drus$tvu. U proslosti je
fingirala kao moralni garant vladavine halifa ili
drugih vladara tako $to je njihove pretenzije na
vlast proglasavala legitimnim. Halifa se samo
starao o primeni $erijata, ali njegove odredbe
ipak nije mogao da menja ili, pak, da objavi nove,
za razliku od pape, na primer. Ni ulema nije
smela da menja $erijat, ve¢ ga je samo tumacila i
razjadnjavala.

Normalno je da ¢ak i u naslednim monarhijama
ulema bira suverena i tako mu daje pravo na
vladanje. Drugim reéima, uvek je predstavljala
legitimitet u drzavi i veri i bila neka vrsta niti
prenodenja legitimiteta od rezima do reZima
prezivljavaju¢i pad sultana i dinastija. Kakva
god da je bila stvarna vladavina ulema joj je bila
ogranicenje kao preostali izraz saglasnosti i prava
islamske zajednice da sama sobom upravlja. Razne
vlade pokusavale su da je nadziru tako §to su joj
davale sluzbene duznosti i plate pa im je to, u
nekom smislu, i uspevalo. Medutim, kada je uspeh
bio suvise velik, narod bi reagovao preziranjem
uleme i svoje postovanje ukazivao privatnim
uéenjacima koji su odbijali tutorstvo nad sobom
(¢esto se citira sledeé¢i hadis: “najnedostojniji
medu uéenjacima je onaj koji poseéuje princeve,
a najdostojniji medu prinéevima je, pak, onaj koji
trazi u¢enjake”).

Uc¢eni duZnosnici bili su ranije uglavnom
placani sredstvima vakufa (poboznih zaduZzbina),
a od XIX veka sve vige su dobijali status drzavnih
sluzbenika.
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U Osmanskm carstvu ulema je bila privilegovana
i oslobodena poreza. Sto godina nakon vladavine
Sulejmana Velicanstvenog (za Turke je bio i ostao
Zakonodavac - Kanuni) postigli su bili toliki uticaj
da su mogli postavljati sultane, pa je tako - do
proglagenja Turske republike (1923) - vise njih
svrgnuto fetvom.

Mnogi modernisti XIX i XX veka pausalno
su kritikovali ulemu kao zaostalu i otudenu od
sveta, tvrde¢i da obrazovanje koje pruzaju nije
primereno vremenu, odnosno da stoje, tako, na
putu potrebnoj obnovi islamskih zemalja. To je,
dabome, dovelo do gubljhenja ugleda uleme, ali
i sada ona igra, kao moralna distanca, odredenu
ulogu. Treba istaci i to da je ulema, kao jedna od
malobrojnih postojec¢ih struktura, bila u polozaju
da se uspe$no suprotstavi evropskoj ekspanziji, §to
je imalo za posledicu da je njen javni uticaj ponovo

ojacao.
Ona u drzavnoj sluzbi se ponajce$ce ne
suprotstavlja drZzavnoj politici. Ipak, poneki

pripadnici uleme kriti¢ki se odnose prema vlastima
i otvoreno oplakuju opadanje znadaja islamskih
normi u drustvu. Pre svega u $iitskom islamu
zahteva mnoga ulema, kao na primer, Homeini u
Iranu, i politicku vlast. Razlog za to lezi u tome
da se giitska ulema viSeg ranga - ajatullasi - mogu
razumeti kao zastupnici “skrivenog” imama pa
oni, znaé¢i, u njegovoj odsutnosti, vladaju. Doduse,
ulema moze, kao Homeini ili institucije poput al-
Azhara dosedi polozaj nadregionalnog autoriteta,
ali se u islamskom svetu nije razvio kler ili neka
jedinstvena oraganizacija uporediva sa katolickom
crkvom.

Pod ulemom se danas uglavnom podrazumevaju
sluzbenici ministarstva vera, a u Islamskoj
Republici Iranu o znaéaju uloge uleme svedodi
postojanje Vrhovnog revolucionarnog saveta koji
proverava sve zakone izglasane u parlamentu
da li su u saglasnosti sa islamom. S tim $to ih,
eventualno, moze i odbiti.

lako ovakve institucije ne postoje zvani¢no u
drugim islamskim drzavama ipak treba po¢i od toga
da autoritativne izjave uglednih uéenjaka cesto
imaju znacaj koji vlada i administracija ne mogu da
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ignoridu, a da ne izazovu ozbiljne sukobe.

Neki islamolozi (kao G. Kepel) smatraju da je pad
uticaja uleme ostavio vakuum koji je, sedamdesetih
godina minulog veka, bio ispunjen pojavom
islamisti¢kih pokreta. Avganistanski talibani, na
primer, bili su gotovo isklju¢ivo seoska ulema koja
je dosla na vlast (njihov voda Mula Omar vladao
je najpre jednim selom) u haosu postsovjetsko-
avganistanskog ratovanja.

Danas, kao i u ranijim vremenima, ulema je
prozeta jakim osedanjem povezanosti i jasnim
osecanjem odgovornosti za verske tradicije
islamskog sveta kao celine. I dalje nosi, kao znak
svog dostojanstva i visokog poloZaja, dugo crno
dZube i beli turban.

Re¢ se javlja i u sloZenicama: ulema medzlis
(skupdtina ulenih, ulenjaka) je vrhovni verski
organ Islamske =zajednice u nekoj drzavi (ili
autonomnoj pokrajini); u modernim drZavama
upravlja i nadzire samo verski Zivot, dok je u
proslosti imao znatnno vece podruéje uticaja (kod
nas je postojao u Sarajevu i Skoplju); a reis-ul-ulema
(predsednik ucenih) je verski poglavar i vrhovni
muftija Islamske zajednice, koji vodi i predstavlja
Islamsku zajednicu u zemlji i inostranstvu.
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Zasto se zanemaruje
znacaj bogumila

PISE: RADE VUKOSAV

Zvani¢na historija koja se izucava u nasim Skolama
minimizira i zanemaruje bogumile, a posebno kada je rije¢
o Bosni i Hercegovini (BiH). Razlog je providan i poznat.
Po nekim nacionalisticki ostra$¢enim historic¢arima,
politi¢arima, knjiZevnicima, akademicima i inima, BiH
je srpska (hrvatska) zemlja, a ostali gradani BiH koji
nisu pravoslavci (ili koji niusu katolici) su pokatoli¢eni
ili poislamljeni Srbi, ili poislamljeni Hrvati. Ako bi se,
kroz historijske udzbenike i ¢itanke, bogumili objektivno
prikazivali i priznavalo njihovo postojanje i njihov
drzavotvorni znacaj u BiH u trajanju stotinama godina,
njihova uloga, dominantna masovnost i pripadnost
ondasnjoj bosanskoj crkvi, onda bi iz toga bila priznata
stvarnost, tj. istina o Bosni kao drzavi, koja je, nakon
doseljavanjaslavenskih plemenanaBalkan, zacetaipostojala
sliéno kad i kao i Bugarska, Raska (Srbija), Hrvatska, Duklja
(Zeta — Crna Gora), Makedonija, Karantanija. ,Bosna
nikad nije bila drzava“, kazali su Dobrica Cosi¢ i Slobodan
Milogevi¢ i njima sli¢ni. Cak se Cosi¢ o BiH izjasnio kao o
ynakazi“. Imala je Bosna, doista, sli¢nosti ostalim drzavama
na Balkanu. Vratimo se bogumilima.

Bogomili (bogumili), pristalice dualisticke religije (za
hris¢ansku/krécansku crkvu oni su jeretici/heretici, jer po
toj crkvi je svako iole odstupanje od njihovih pravila — jeres
— krivovjerje). Javljaju se polovinom X stoljec¢a za vladavine
bugarskog cara Petra u oblasti Makedonije, koja je tada
bila pod bugarskom vlag¢u. Zaceci ove religije potjecu jo§
iz III stolje¢a. Prije toga, Perzijanac Mani (latinski Manes,
Manichaeus) povezao je hris¢ansko-gnosisticke i budisticke
elemente s naukom Zaratustre i pokusao da na jednostavan
nacin objasni odakle potice zlo na svijetu. Na nekim od tih
temelja su se u X vijeku pojavili bogumili.

sPojava dualisticke hereze izraz je revolta protiv
hijerarhije hri$canske/krs¢anske crkve, koja iskoris¢uje
ideju boga da bi pomocu nje odrzavala svoje vjernike u
pokornosti. Hereza je isto izraz revolta protiv drzavne
vlasti, koja se oslanja na kr§¢ansku crkvu kao ideolosko
sredstvo svoga vladanja. Dualisti¢ka hereza moze biti izraz
nezadovoljstva potlacenih, koji ne mogu objasniti zasto
taj svemogudi i apsolutno pravedni kr$éanski bog jednima
daje mnogo dobra i malo zla, a drugima mnogo zla i malo
dobra. Kr§c¢anska religija i njeni apologeti to protivurje¢je ne
mogu objasniti, dok ga dualisticko shvatanje rjesava sa dva
boga...“ (Opca enciklopedija JAZU, Zagreb, 1966. godine, I
tom, str. 428).

Prezbiter (stariji svjeStenik) Kozma, oko 972. godine,
pod naslovom Beseda na jeres, optuzuje popa Bogomila
(Bogumila) da je poceo $iriti novu, krivu nauku po zemlji
bugarskoj, koja se protivi u¢enju pravovjerne hriséanske/
krs¢anske crkve o samo jednom bogu. Pop Bogumil

L4

u¢i kako postoje dva boga, dva principa; jedan je bog
princip dobra, a drugi je bog princip zla — mamon, sotona.
Bogumili Zestoko napadaju crkveno ustrojstvo, osobito
svjetenstvo na Celu sa biskupima (episkopima), kojima
pori¢u svaku vlast nad vjernicima. Odbacuju Stari zavjet i
knjige crkvenih otaca, a zadrZavaju jedino evandelje, djela
apostolska i njihove poslanice; odbacuju kult Marijin,
sakramente, svaku liturgiju i molitve, osim ,O¢enas; ne
postuju krst/kriz ni ikone i kipove, a crkve ne priznaju
domovima boZijim, ve¢ se zatvaraju u svoje kuce da se
tu mole; protive se robovlasnistvu i svakom izrabljivanju
ljudi od strane mo¢nika... Pojava bogumila u Makedonoji
i Bugarskoj pada u vrijeme teskog bizantskog/vizantijskog
pritiska na tu zemlju nakon smrti Simeona, za vladavine
cara Petra. Hri$¢anska crkva sa bogumilima se nije ideoloski
obrac¢unavala nego ih je progonila i fizicki istrjebljivala,
posto je imala mo¢.

Nakon pripajanja Bugarske Bizantu/Vizantiji (971),
jedna znacajna grupa uglednijih bogumila je emigrirala u
Carigrad gdje su nasli pristalice u vi§im slojevima drustva.
Poslije su protiv njih istupili carevi Aleksije i Manuelo
Komnen. Neki su prebjegli u Italiju u vezi s jednim
ustankom u Makedoniji 1040-1041. godine, a potkraj
XI stoljeda su se proédirili po Balkanu; od Bosfora, preko
Bugarske, Srbije, Srijema, Bosne, Slavonije, Hrvatske,
Dalmacije i Italije preko lombardijskih gradova, te preko
Francuske, sve do Pirineja, granajuéi se prema sjeveru i
jugu. Zvali su ih, osim bogumila, razli¢itim imenima, izmedu
kojih i babuni (po makedonskoj planini Babuni), italijanski
naziv patareni po siromasnoj ¢etvrti Patare u Milanu gdje
su postojali. Uobicajen naziv u Bosni bio je kristijani, (boni
homines, bonomi, katari — naziv uobifajen u Nemackoj i
francuskoj) itd. Najmasovnije pristalice su bogumili imali
u Bosni u kojoj su se zadrZali sve do otomanske okupacije
Bosne 1463. godine. Sve do tada su bili i glavna bosanska
crkva, §to je Bosnu izlagalo stalnim pritiscima i napadima
od strane pape i ugarsko-hrvatskih kraljeva. Veliki Zupan
Stefan Nemanja je okrutnim mjerama sprije¢io Sirenje
bogumila u Raskoj, progonivsi ih, uzimao im je imanja i
rije$io se bogumila, a neki od njih su se sklonili u Bosnu.
Koliko je bogumilska religija zahvatila Dalmaciju i Humsku
zemlju, pokazuje slucaj Visena Subica i Petra, zahumskog
kneza, koji su bili bogumili. Zadar su krstagi/krizari 1202.
godine razorili i oplj¢kali zbog bogumilstva. Zadranima nije
pomoglo $to su na zidinama grada, pred dolazak krstasa,
bili ispisali krstove, izrazavajuci da nisu bogumili, §to kriZari
nisu uvazili. Bogumilsko srediste ipak ostaje Bosna. Bosna
je lezala na granidi isto¢ne i zapadne hris¢anske crkve, ali
je usla u interesnu sferu zapadne crkve, a da to isto¢na
crkva nije nikad osporavala. Papama je bilo mnogo stalo
do toga da na toj grani¢noj liniji u¢vrste svoje pozicije kao
branu protiv isto¢ne crkve. U Bosni su se ukrstali i interesi
svjetovnih vlasti izmedu Vizantije i Ugarske. Bodnjani su
se jednako odupirali obema crkvama, kao i Madarima, a
glavni otpor je bio u bogumilskoj herezi. Papa Inocentije I1I
je 1200. pozvao ugarsog kralja Emerika da postupi protiv
Kulina bana te da sve heretike i njega protjera, a dobra
im zeplijeni. 1208. Inocentije pokrece krstaski rat protiv
katara u juznoj Francuskoj, koje je, poslije 20-godinjih
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borbi, svladao Simon de Monfort. Papa Honorije III salje
posebnog legata, svog kapelana Akoncija, da u Dalmaciji
i Bosni radi protiv bogumila. Misija nije imala uspjeha, a
Akoncije je u Bosni umro 1224. Papa Gregorije IX je 1234.
godine, pokrenuo protiv Bosne, za vladavine bana Mateja
Ninoslava, kaznenu ekspedicijui, kojoj je na ¢elu bio hrvatski
hercog Koloman, brat kralja Bele. Kaznena ekspedicija je
trajala sve do 1239. ali bez uspjeha. U borbi s bogumilima
poginuo je i Mladen Subi¢ (1304). Kralj Ludovik I je 1363.
poveo krstaski rat protiv bogumila, ali je bio poraZen.
Zigmund je u krstaskom pohodu 1408. pobijedio bosansku
vojsku kod Dobora, ali bogumili nisu iskorijenjeni, njihova
crkva u bosanskoj historiji i dalje ostaje vazan faktor i
odlu¢ujuca politicka komponenta u odbrani zemlje. Pritisci
sa strane i spoljnopolititke prilike su bosanske vladare
primoravale da vode dvoli¢nu igru (Matej Ninoslav, Stjepan
II Kotromanié¢, Tvrtko I, Tvrtko II). Oni formalno, kao,
pristaju na katoli¢anstvo, ali ne postupaju protiv bogumila,
a potajno i sami ostaju kripto bogumili. Tek se bosanski kralj
Stjepan Tomas$ pred turskom opasno$cu priklonio Zapadu,
prisavi katolickoj crkvi. Protivbogumilsku politiku Stjepan
Tomasevi¢ nastavlja sve do pada Bosne (1463) pod tursku
vlast, kad prividno nestaju bogumili, ali se oni sporo gase.
Posljednji bogumil za koga se zna, Lazo Drljaca, akademski
slikar (studirao u Becu, jedno vrijeme bio dvorski slikar na
talijanskom dvoru u Rimu), umro je 1957. godine u bolnici u
Konjicu. Zamolio je da ga ukopaju u dvoristu Santiceve vile,
u selu Bordi, u kojoj je boravio, da mu od hrastova drveta
postave nadgrobni spomenik i napi$u samo: ,Lazo Drljaca,
bogumil®, $to mu je i uslideno.

Bosna je pod otomansku vlast ,$apatom pala®. Zasto i
kako? Turci su taktizirali, vode¢i blagu politiku i prijateljske
odnose prema bogumilima, a bogumili, razofarani u
svoje drzavno rukovodstvo koje ih je prodalo onoj crkvi
koja ih je progonila, a koji su ih i sami poceli progoniti,
prihvataju otomansku vlast kao manje zlo, jer im Turci nisu
diralu ni u religiju niti u imanja. Bogumili najmasovnije
prelaze na islam, a poneki su ve¢ bili primili katoli¢anstvo
ili pravoslavlje. BiH je kroz svu historiju bila stalno na
vjetrometini. I sada je. Otpornost i Zilavost bogumila,
dobih Bosnjana, kao bosanske crkve, je bila izuzetno velika
i klju¢no znacajna za opstanak srednjovjekovne Bosne, &iju
drzavnost ne priznaju oni koji su je ovog zadnjeg rata htjeli
unistiti i podijeliti. O tome postoje dokazi iz Karadordeva
- dogovaranja Milogevica i Tudmana o ,bratskoj* podjeli
BiH. Bogumili su bili izrazito tolerantni preme svima,
dok susjedne crkve prema njima to ni najmanje nisu bile.
Naslijedena tolerancija je, i nakon nestanka bogumila, u BiH
ostala sve donedavno. Ovaj zadnji rat je otkrio pohlepnost
srpskih i hrvatskih nacionalista za bosanskim teritorijama.
Razbijeno je najbogatije zajednistvo na svijetu, koje treba
obnoviti. Sirom BiH i po krajevima susjednih zemalja
se prostiru brojni historijski spomenici, masivni kameni
stecci, bogumilski nadgrobni spomenici, kao nijemi svjedoci
historije Bosne.

(Literatura: Opca enciklopedija JAZU, Zagreb 1966. i
Historija Bosne i Bosnjaka, od Mehmedalije Bojica, izdava¢
TKD Sahinpasi¢, Sarajevo 2001. i druga) K8
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Patrijarhalna politika
I ignorisanje istorije

PISE: DRAGOSLAV DIMITRIJEVIE

(“Mrak i ¢utanje", Helsinska Povelja 125-126)

U osvrtu na knjigu dr Momdila Isi¢a ,Seljanka u Srbiji
u prvoj polovini XX veka“, Slobodanka Ast, navodi
kako su, ,samo u jednoj noé¢i 20. 1 21. decembra 1943.
Cetnici izvréili svirep pokolj u selu Vrani¢u, nedaleko
od Obrenovca: kao saradnike NOP pobili su 69
stanovnika, medu njima 32 devojke i Zene izmedu 16
i 90 godina“.

Pomenute noéi u Vrani¢u su cetnici Draze
Mihailovi¢a svirepo usmrtili - ubili i zaklali 67
nevinih Zrtava, medu njima je bilo 35 osoba Zenskog
pola, a medu sedam maloletnih je bila i Katarina Ili¢
petomesec¢no dete u kolevci, dok je najstarija zrtva
Zenskog pola bila Smiljka Poinéevi¢ koja je imala 80
godina.

Autorka napisa navodi i kako je narodni heroj
Darinka Radovi¢, seljanka iz Rajkovca, herojski
poginula, kao i njene dve maloletne ¢erke Stanka i
Radmila, zato §to su u zemunici svoje kuce skrivale
istaknutog partizanskog vodu Du$ana Petrovica
Saneta, koga nisu odale. Autorka ne navodi od koga su
Darinka i njene ¢erke poginule.

Neke pristalice ravnogorskih pokreta, takode tvrde
da je u Darinkinoj kuéi bio sakriven Du$an Petrovié
Sane, tada sekretar Okruznog komiteta KPJ za okrug
kragujevaki, i optuzuju ga da je on kriv za smrt Darinke
i njenih kéeri, jer je trebalo da izade iz zemunice i da se
preda ¢etnicima

U Zemunici je bio skriven ranjeni partizan Stanislav
Ocokolji¢ Cole, inade beogradski gimnazijalac potonji
i pokojni general JNA i jedno vreme li¢ni sekretar
Vrhovnog komandanta JNA i Predsednika SFRJ.
Njega je ranjenog, Sane nocu izmedu 8. i 9. maja 1943.
godine, na konju doveo Darinkinoj ku¢i. Cim su ga
smestili u podzemno skloniste Sane je otiao iz sela.

Neko je to video i javio ravnogorskim cetnicima,
koji su pre podne 9. maja 1943, dosli i detaljno
pretresli Darinkinu kudu i po$to nisu nasli sklonjenog
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partizana, tukli su Darinku i zapretili joj da ¢e joj
zaklati i decu i nju. Po$to mudenjem nisu od Darinke
i njenih kéerki iznudili priznanje, potonji skupstinski
antifagisti su zaklali prvo mladu Darinkinu éerku
Stanku, a potom Radmilu i na kraju Darinku.

Po oslobodenju je u Narodnom pozoristu u
Beogradu izvoden scenski prikaz o Darinki Radovi¢,
koji je dolaskom nove vlasti skinut sa repertoara

Na kraju napisa autorka navodi: “O¢igledno, duga
senka patrijarhata se nadvila nad ¢itavom ovom
epohom u istoriji Zena. I posle revolucije, jo§ jedna
izgubljena bitka sa patrijarhatom. Do nogu potuéene
neustradive ratnice, marije na prkosima, ali i one
hrabre neznanke, bezglasno su se povukle iz istorije®.

Vremenski, Isiceva knjiga obuhvata, uglavnom prvu
polovinu XX veka, a to je bilo vreme Kraljevine Srbije
i Kraljevine SHS i Kraljevine Jugoslavije, kada su
patrijarhalna shvatanja prozimala drZzavnnu politiku.
A nju su, sem KPJ koja je bila zabranjena, vodile
odredene drudtvene i politi¢ke snage odnosno stranke,
i na nju vréile uticaj i odredene li¢nosti.

Tako je Slobodan Jovanovi¢ (1869-1958) bio je
jedan od najzes¢ih protivnika da pravo glasa imaju
zene u kraljevini Jugoslaviji. Ovaj ugledni pravnik,
profesor na Pravnom fakultetu u Beogradu, pravni
teoreticar svetskog glasa, pisac mnogih pravnih,
istorijskih i socioloskih dela, smatrao je da Zene,
¢im ne sluZe vojsku, nemaju prema drzavi istu vrstu
odgovornosti kao i mugkarci.

Kao $to se zna Jovanovi¢ je podrZzavao denerala
Mihailoviéa i ravnogorski pokret koji je imao i
organizaciju ,Zenski ravnogorski sanitet — ZROS
u ¢ijim se pravilima o radu ne pominje da Zene treba
da imaju pravo glasa i druga prava, veé se Zena
patrijarhalno tretira.

A $to se ti¢e neustradivih ratnica, one koje su jos
zive su u starosnom dobu koje im onemogucava
znafajniju aktivnost, a koliko bi i mogle, nemaju
pristup medijima. Za 8. mart ove godine, preko
jedne televizije moglo se ¢uti kako se 8. mart u
Srbiji obelezava od 1914. godine!? A ve¢ godinama
nijedna televizija nije pozvala neku antifagistkinju
da nesto kaZe o tom danu. I to svedo¢i da se one nisu
bezglasno povukle iz istorije, ve¢ da novi poredak ne
iz patrijarhalnih ve¢ iz politickih razloga, tu istoriju
ignoride, satanizuje i konstruie novu proslost, a
mediji tu politiku afirmisu.

Dragoslav Dimitrijevié, Beograd,
Miloga Pocerca 25, 4. aprila 2009. M
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Mnogo kolicine,
ni malo sustine

PISE: RADIVOJ STEPANOV

Upravo to se moze, bez preterivanja, re¢i za Nacrt
zakona o utvrdivanju nadleZnosti APV — maksimalan
kvantitet - minimalan kvalitet!

Drugim re¢ima, gotovo je pravni podvig u 90
¢lanova Nacrta zakona i na 36 stranica teksta ne reéi
nista sustinsko o nadleznosti APV, o prirodi i vrstama
nadleznosti kojima ¢e APV raspolagati!

Da krenemo redom.

I. Nacrt zakona je pre svega trebalo precizno da kaze
$ta je nadleZnost koju ima nameru da regulise, ureduje
i obezbeduje, tj. ostvaruje.

Praksa modernih zakona je da neke bitne
zakonodavne kategorije koje su predmet regulative
precizno definidu kako ne bi doslo do nepotrebnih
nedoumica tokom njihove primene i ostvarivanja.

Kao primer te dobre zakonodavne prakse mogu
se navesti svi dana$nji moderni zakoni, a u Srbiji:
naprimer: Zakon protiv diskriminacije, Zakon o
radiodifuziji, Zakon o slobodnom pristupu informacijama
od javnog znacaja, Krivi¢ni zakonik itd.

Ta dobra praksa u ovom Nacrtu zakona je izostala/
izostavljena i to nije slu¢ajno!

Jer, kad je Srbiji potrebno - ona se jako dobro stara
o svojim nadleZnostima i tu ni$ta ne prepusta slucaju i
proizvoljnosti u pravnom tumacenju. Uzmimo samo za
primer ¢l. 97. Ustava RS gde su u 17 tac¢aka navedene
(sve) sustinske nadleZnosti Srbije!

Ovako, Nacrt zakona ne govori o nadleznostima ve¢,
pre bi se reklo o ovlagéenjima APV.

Ovlas¢enja vidim kao slabiji oblik prava od
nadleZznosti u pravnom sistemu. Ovlagéenja moze§
“sad da ima$, sad da nemas”, ona ne zavise od onog
kome su data ve¢ od onog ko ih daje! I to se vidi kroz
celinu Nacrta zakona!

II. Posto Ustav RS nije dao nikakve sustinske
nadleznosti APV tesko je ocekivati da to moZe i da to
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hoce da uéini Nacrt zakona.

Nacrt je u samom startu mogao da odredi koje
zakonodavne, izvréne i sudske nadleZnosti APV
pripadaju. A tada da u okviru zakonodavne nadleZznosti
kaze 3ta “sve” APV ureduje, regulise i obezbeduje.
Ovako Nacrt zakona samo nastavlja sa izvodenjem
“pravnih trikova” kao i “omnibus zakon 1”. Ovaj
Nacrt zakona je u sutini “omnibus zakon 2” koji samo
sprovodi u zivot “poveravanje nadleZnosti” utvrdenih
¢l. 178. Ustava RS. I tu je, nazalost, pocetak i kraj price
i pravno ozbiljnog razgovora o nadleznostima APV!

Sta u sustini predstavlja  “poveravanje
nadleZnosti“?

To je trik nase novije ustavne nauke u centralistickoj
Srbiji Milogevica i onih posle njegal

Poverena nadleZnost je nadleZnost koja izvorno
pripada centralnoj vlasti, ali je ona, recimo zbog
efikasnosti i celishdnosti, ili zbog sti$avanja socijalnih
i nekih drugih tenzija preneta na decentralizovanu
jedinicu, zadrZavajuci mogucnost kontrole kako
zakonitosti, tako i celishodnosti izvravanja.
Dakle, onu nadleZnost koju centralna vlast da
decentralizovanoj jedinici, ona moZe da joj oduzme
kad hoce i ne mora nikakva objasnjenja da pruza za
takvu svoju odluku!

Decentralizovana jedinica/vlast takve nadleznosti
obavlja, ali joj one ne pripadaju i mogu biti uvek
promenjene ili ukinute (od strane centralne vlasti).

Autonomija Vojvodine je prema Nacrtu zakona samo
novi dizajn $i$anja Vojvodine “na nulu”,

Pokrajina nema nikakvih izvornih nadleznosti!

Ukratko, da bi bile izvorne, nadleznosti moraju
biti definisane ustavom, jer ako nadleZnost utvrduje
zakonodavac tada nema nikakve razlike u odnosu na
poverenu nadleznost!

Sa teorijskog stanovista, razlika izmedu izvornih
i poverenih nadleZnosti je zapravo razlika izmedu
principa decentralizacije i dekoncentracije vlasti -
odnosno pitanja kome pripadaju neke nadleznosti i na
koji natin se njihovo obavljanje kontrolie od strane
centralnih organa.

III. Tako se problem nadleznosti APV opet vra¢a na
Ustav RS koji nikad nije ni imao nameru da propise
stvarne nadleZnosti APV.

Otuda, kad je re¢ o zakonodavnim nadleZnostima
odgovarajuce re$enje imao je model ustava Forum iuris
koji je predvidao potpunu i osnovnu zakonodavnu
nadleznost. I tu se ta¢no predvida $ta Republika
ureduje potpunim, a §ta osnovnim zakonima. A onda
APV preko svojih organa neposredno ureduje odnose
koje potpuno ne ureduje Republika ili ih Republika
ureduje samo osnovnim zakonima! I tu onda vise
nema “ping—ponga” oko nadleznosti APV, da li ¢e biti
ovakva ili onakva, i da li ¢e trajati od danas do sutra.

Jer, kad su nadleZnosti decentralizovane jedinice
krajnje wuslovljene politickom (1 zakonodavnom)
voljom centralne vlasti onda tu nema ni pravne
drZave ni jemstva principa pravne sigurnosti u celom
pravnom sistemu!
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nasa posta

A pogledajte sad na koje niske grane je pala
nadleznost APV prema ¢l. 2. Nacrta zakona: “AP
Vojvodina, u skladu sa Ustavom RS i Statutom AP
Vojvodine utvrduje nadleZnost, organizaciju i rad
organa i sluzbi koje osniva”!

Pa o ¢emu mi sad govorimo?

O nadleZnostima autonomije ili o nadleznostima
resora autonomne jedinice vlasti?

IV. Posto Nacrt zakona na jedno misli a o drugom
pise (“zasto kaZe$ ljubav, a misli§ na seks” V. Alen),
sledi taksativno, koli¢insko nabrajanje poverenih
nadleZznosti u kojima volens-nolens ima uvek propusta
ba$ onih najvaznijih nadleZnosti.

Evo kako izgleda spisak/lista taksativno poverenih
nadleZnosti:

- prostorno planiranje, regionalni razvoj i izgradnja
objekata — povereno;

- poljoprivreda — povereno;

- vodoprivreda — povereno;

- $umarstvo — povereno;

- lovstvo i ribolovstvo — povereno;

- industrija i zanatstvo — povereno;

- drumski, rec- niizelezni¢- ki
- povereno;

- osnovno obrazovanje (uz neke male
- povereno;

- srednje obrazovanje (uz
- povereno;

- visoko obrazovanje — povereno;

- kultura - povereno;

- socijalna zagtita — povereno;

- pravna za$tita porodice i starateljstvo — povereno;

- nauka i tehnologki razvoj — povereno;

- rudarstvo i geoloska istraZzivanja — povereno itd.

Dakle, gomilabesmismisleno poverenih nadleznostii
kao da je Vojvodina u nekom “retardiranom”
teritorijalno-politi¢ko-pravnom statusul!

saobracaj
izuzetke)

neke male izuzetke)

I sad treba malo lukavstvom malo politi¢kim
pritiscima - pribaviti legitimitet tim stupidnostima i
ozakoniti ih!

U Nacrtu zakonanije regulisana nadleZnost u pogledu
ostvarivanja i zastite ljudskih i manjinskih prava, nije
utvrdena nadleZnost u ostvarivanju informacionog
sistema Vojvodine, nema nadleznosti Vojvodine u
oblasti radiodifuzije, nisu regulisane nadleZnosti
Vojvodine u pogledu upravljanja finansijama, nisu
predvidene nadleznosti APV koje se odnose na plac¢ene
poreze, nisu predvidene odredbe koje odreduju visinu
i vrste izvornih prihoda, nije inventarisanai utvrdena
“imovinska nadleznost” Vojvodine itd.

Dakle, $to se tice Nacrta zakona ovakav kakav je, on
je ¢ista makulatura!

Statut Vojvodine i Nacrt zakona o nadleznostima APV
su samo lice i nali¢je iste price, istih tvoraca i iste
politi¢ke zamke!

Ali takav zakon je samo logi¢na posledica Ustava
koji Srbija sada ima...i koji treba $to pre otpraviti u
“muzej nakaza”. Kl
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