VOJVODINA- UGROŽENA GRAĐANSKA PRAVA

Problemi sa kojima se suočava AP Vojvodina, kroz kontinuirano narušavanje njenog multietničkog potencijala, kulminirali su u drugoj polovini 2008 kroz negiranje Nacrta statuta ove pokrajine. To je bio povod za još jedan talas kampanje protiv ideje decentralizacije odnosno autonomije Vojvodine. Pokrenuta je i peticija protiv tog statuta koju je potpisalo 75 intelektulaca i akademika. Pitanje Kosova, opet aktivirana anticrnogorska i posebno antihrvatska propaganda obeležile su proteklu godinu. U tom političkom kontekstu, predlog statuta Vojvodine, čije donošenje je obavezujuće prema aktuelnom Ustavu Republike Srbije, dočekan je kao plan za stvaranje «još jedne države u državi», kao «korak ka samostalnosti» pokrajine. 
Nacrt statuta Vojvodine je proglašen kao neprihvtaljiv, antidržavni jer nije u skladu sa važećim Ustavom, ali i sa «stanovišta interesa građana», kao i sa «stanovišta nacionalnih i državnih interesa Srbije». Glavni zagovornici ove retorike su Demokratska stranka Srbije (koja je uradila i pravnu analizu i predložila da se u okviru «predviđene pravno valjane procedure» utvrdi novi Nacrt statuta APV), zatim Srpska radiklana stranka na čelu sa Miloradem Mirčićem (šef odborničke grupe SRS-a u Vojvodini). Većinske stranke opozicije mogle su zahvaliti i medijima na živopisnim naslovima – «Lale cepaju Srbiju», «Dalje ruke od Vojvodine» (Pravda), «Dokle su stigli Pajtićevi autonomaši sa rasturanjem severne srpske pokrajine» (Tabloid), «Hoće li Vojvodina biti isprobana formula 'više od autonomije, manje od nezavisnosti'» (Glas), «Državnost Vojvodine i mogućnost secesije» (Pečat). Na  ova osporavanja nadovezuje se i ekstremnija struja nacionalističke politike. Tu se na prvom mestu misli na starije kadrove, Srpsku akademiju nauka i umetnosti (SANU), ali njima kompatibilne omladinske desničarske organizacije koje su se oglasile po pitanju Statuta (Srpski narodni pokret «Svetozar Miletić», Pokret 1389). Akcenat je stavljen na antikomunizam, kroz kritiku Ustava iz 1974, zatim na pokušaj distanciranja od ratnih zločina; na optužbe za secesiju (pa se kao logična, pravi paralela sa «rasturanjem SFRJ» od strane Hrvata i Slovenaca), na  «lekciju» sa Kosovom. Samardžić je izajvio da se « kroz dokument predstvaljen kao nacrt statuta Vojvodine švercuju razne separatističke i kvaziseparatističke tendencije, što provocira javnost i krajnje je nepotrebna stvar u Srbiji, koja ima težak državni problem sa drugom pokrajinom»

NEVOLJE SA STATUTOM

Prve reakcije protiv donošenja statuta APV su najave (krajem avgusta) partija DSS i SRS, o pripremi vlastitih verzija statuta. Tako je ekspertski tim DSS svoj statut koncipirao kao copy paste varijantu Ustava, pa su se u 1. članu našle odrednice koje negiraju multietnički i multikonfesonalni karakter vojovođanskog  društva:

Аutonomna Pokrajina Vojvodina je autonomna teritorijalna yajednica osnovana Ustavom Republike Srbije, u kojoj је zagarantovana ustavna ravnopravnosti srpskog naroda i svih gradjana i etnikih zajednica koji u njoj ]ive.

Ovo je u suprotnosti sa originalnim nacrtom koji predviđa koncept građanske države, što je evidentno već u 1. članu nacrta statuta: 

Vojvodina je autonomna pokrajina građanki i građana (u daljem tekstu: građani) koji u njoj žive, u sastavu Republike Srbije, nastala na osnovu posebnih nacionalnih, istorijskih, kulturnih i drugih svojstava područja, kao višenacionalna, višekulturna i višekonfesionalna demokratska evropska regija.

Vojvodina predstavlja sastavni deo jedinstvenog kulturnog, civilizacijskog, ekonomskog i geografskog prostora Srednje Evrope.

Autonomna Pokrajina Vojvodina je autonomna teritorijalna zajednica u Republici Srbiji.

Dakle, na samom početku, jasno je da je sadržaj nacrta statuta, na neki način smernica u kom pravcu bi trebalo da se kreće državno uređivanje jednog multinacionalnog društva. Ovaj Nacrt je takođe pokušaj ispravke sramnog Ustava (na koji Vojvodina i njeni građani/ke samo potvrđuju svoj već iskazani revolt kada se na referndumu odlučivalo o najvišem državnom aktu Republike Srbije).

Ali uzimajući u obzir činjenicu da je i prethodna vlada Vojvodine inicirala donošenje statuta, kampanja protiv nove vlade i njenih «secesionističkih pretenzija» je počela odmah nakon njenog formranja
. Povod je bio najava novoizabranog predsednika Skupštine Vojvodine, Šandor Egerešija, da će se zalagati za otvaranje predstavništva pokrajine u Briselu (što je bila inicijativa i Bojana Kostreša u prethodnom sazivu). Odluka je obrazložena kao težnja Vojvodine da bude «blizu vatre», tj. kao mogućnost korišćenja fondova i konkurisanja za iste, «ali i blizu evropskih institucija kod kojih ćemo moći da lobiramo na samo za Vojvodinu, već i za Srbiju”.
 Odluka je u medijima (Večernje Novosti) proparaćena naslovom (Ne)samostalni put Vojvodine u EU. Ovaj potez svakako je još jedan doprinos otporu centralističkoj praksi koju sprovodi država: «Beograd je za Srbiju ono što je srce za organizam – ono može da podstakne sve druge organe da bolje rade, ali i da zaustavi ceo sistem. Zbog toga je veoma važno da Grad i Republika funkcionišu kao celina».
 U tom kontekstu zalaganje za decentralizaciju najbolje formuliše Bojan Kostreš, čija vizija tog projekta ne podrazumeva samo region Vojvodine: «U Briselu 250 regiona ima svoje predstvaništvo i ne vidim razlog da ga Vojvodina nema. Beograd i svi veći gradovi u Srbiji bi trebalo takođe da se potrude za svoje predstavništvo».
 Kostreša je kritikovao Milorad Mirčić, koji smatra da je ovo očigledna priprema Vojvodine za dobijanje veće samostalnosti a «koja bi mogla dovesti i do nezavisnosti». Nova Srbija je ocenila da se ovaj predlog mora povući jer predstavlja izgovor za «autonomaške i separatističke ciljeve» LSV-a.

Kritike koje su upućivane na sadržaj Statuta neposredno pred njegovo izglasavanje u Skupštini Vojvodine 14. oktobra, nastavljene su istom žestinom i u periodu nakon koga se čekalo da statut proceduralno dođe na dnevni red i glasanje u republičkoj skupštini, posle čega bi stupio na snagu. One su izrazito politikanskog karaktera sa jednom centralnom porukom: «Vojvodina je srpska». Kako statut još uvek nije na dnevnom redu Skupštine Srbije (očekuje se da će to biti tokom februra 2009), ostavljeno je ne malo prostora za medijsku hajku i pojačavanje međuetničke netrpeljivosti u Vojvodini. Glasnogovornici te hajke su partijski lideri desničarskih partija potpomognuti «stručnom» analizom profesora Pravnog fakultata (Ratko Marković) i akademika (Kosta Čavoški i  Vasilije Krestić). DSS, SRS i NS smatraju da se nacrtom statuta krše osnovne odredbe Ustava, a to je da je AP sastavni deo državne teritorije Srbije, da ne može doći do preimenovanja Izvršnog veća u Vladu Vojvodine, pokrajinskih sekretara u ministre, kako je predviđeno u statutu, jer to su prvi znaci da Vojvođani žele sebi pribaviti prerogative državnosti. DSS smatra da otvaranje predstavništva u inostranstvu znači koristiti «prepisani recept rasturanja SFRJ». Tom prilikom ova stranka je pozvala DS «da povuče taj  predlog i ne izaziva već viđene nesreće».

Novim statutom se predviđa formiranje razvojne banke Vojvodine, Vojvođanske akademije nauka i umetnosti, kao i formiranje jednog posebnog tela Skupštine APV– Saveta naroda i nacionalnih zajednica (mešovitog sastava, sa jednakim brojem poslanika iz većinskog naroda i iz manjinskih zajednica), primena i latiničnog pisma srpskog jezika kao službenog. Ovo su i najviše osporavane tačke predloga statuta.
Još jedna od ključnih odrednica koja je kritikovana, jeste pravo građana na pokrajinsku autonomiju koje garantuje član 3. nacrta statuta:
(...)Teritorija AP Vojvodine ne može menjati bez saglasnosti njenih građana, izražene na referendumu. Referendum je punovažan ako je na njemu glasala većina od ukupnog broja birača upisanih na teritoriji AP Vojvodine. Odluka o promeni teritorije je doneta ako je za promenu glasala većina od ukupnog broja birača upisanih na teritoriji AP Vojvodine.
 Ovaj član je u pomenutom predlogu statuta DSS-a izmenjen. Naime, član 3. DSS-ovskog prepravljenog teksta glasi: 
Теritoriju Autonomne Pokrajine Vojvodine čine teritorije opština utvrdjene zakonom Republike Srbije.

Теritorija Autonomne Pokrajine Vojvodine ne može se menjati bez saglasnosti gradjana  izražene na referendumu, u skladu sa zakonom Republike Srbijeе.
 (Bold: HO)
Ovo je takođe član 182. Ustava Republike Srbije ali koji glasi nešto drugačije:

Аutonomne pokrajine su autonomne teritorijalne zajedniceosnovane Ustavom u kojima gradjani ostvaruju pravo na pokrajinsku autonomiju.

Republika Srbijaima Autonmnu pokrajinu Vojvodinu i Autonomnu pokrajinu Kosovo i Metohija. Suštinska autonomija Autonomne pokrajine Kosovo i Metohija urediće se posebnim zakonom koji se donosi pom postupku predvidjenom za promenu Ustava. 

Nove autonmne pokrajine mogu se osnivati, a već osnovane ukidati ili spajati po postupku predvidjenom za promenu Ustava. Predlog za osnivanje novih ili ukidanje , odnosno spajanje postojećih autonomnih pokrajina utvrdjuju gradjani na referendumu, u skladu sa zakonom.
Теritorija autonomnih pokrajina i uslovi pod kojima se mođe promeniti granica izmedju autonomnih pokrajina odredjuje se zakonom. Teritorija autonomnih pokrajina ne mođe se menjati bez saglasnosti njenih gradjana izražene na referendumu, u skladu sa zakonom.
 (Bold: HO)

Dakle Demokrtaska stranka Srbije koja proglašava vojvođanski staut neustavnim, sama u svom predlogu falsifikuje najviši državni akt i time direktno ugrožava građanska prava u Vojvodini. Pitanje referenduma se teži svesti ne na volju samih građana pokrajine, već na nivo republike, pa se zato izbacuje suštinska odrednica koja to garantuje (volja «njenih građana»). Ali ne treba izgubiti iz vida da ni sam Ustav nije blagonaklon prema tom pitanju. Ostavljeno je dosta prostora za različita tumačenja člana 182. jer se njime predviđa mogućnost ukidanja autonomije nekoj pokrajini ako to referendumom odluči većinsko stanovništvo republike. Na ove nejasnoće Ustava, tj. na pitanje ko odlučuje na referendumu (građani koji imaju prebivalište u regionu?) ukazala je u svom izveštaju i Evropska komisija za demokratiju putem prava (Venecijanska komisija).

Pomenuti član 3. nacrta statuta kritikovala je Srpska radikalna stranka: «Davanje mogućnosti da se samo na tom delu teritorije Srbije građani referendumom izjasne o pojedinim pitanjima koja bi mogla da budu i separatističkog karaktera jasno pokazuje da se sledi već oprobani plan razbijanja Jugoslavije»
. 
Slične reakcije su i pof. Pravnog fakulteta Ratka Markovića koji smatra da se ovim članom «želi postići nepromenjivost teritorije». On takođe smatra da se pomenutim članom 1. statuta krši Ustav jer: «Deklarisanjem Vojvodine kao evropske regije integrisane u evropski sistem regiona predlog Nacrta statuta izašao je iz tog koncepta pošto Ustav to ne poznaje. To ne može biti jednostrana odluka propisana statutom, već je može doneti iskljčivo država Srbija»
 
Ovo nije u skladu sa faktičkim stanjem pokrajine, jer Vojvodina je trenutno članica asocijacije mreže regija Evrope, u koje su uključene regije 33 zemlje, i to ne samo one koje pripadaju Evropskoj uniji. Ovakve optužbe takođe obesmišljavaju član 12. Ustava čiji smisao jeste da pokrajine mogu svojim odlukama ograničiti državnu vlast
. To je svakako u skladu sa projektom decentralizacije celokupne teritorije Srbije za koji se npr. zalažu stranke LDP  i LSV.
Ratko Marković je takođe kritikovao član 26. Službeni jezici i pisma, smatrajući da se «primena latiničnog pisma ne može urediti pokrajinsko skupštinskom odlukom» jer je u Srbiji u službenoj upotrebi srpski jezik i ćirilica. Ovde se negira Zakon o službenoj upotrebi jezika kojim su zagarantovana prava službene uoptrebe jezika nacionalnih manjina. A tek se ne pominje npr. problem  nepostojanja romskog jezika kao službenog i njegove standardizacije ali i tu postoje inicijative. 
Ali pitanje jezika kao i Vojvođanske akademije nauka i umetnosti (VANU) smatra se opasnim jer važi uverenje da «tako je krenula i Crna Gora» sa stvaranjem nacionalne crkve, službenog pisma i «Dukljanske akademije». Posebno akademici insistiraju na ovom pitanju: «Kako Srpska akademija nauka i umetnosti postoji već 167 godina kao najviša naučna ustanova srpske države, navodna Vojvođanska akademija nauka i umetnosti jedino može biti nesrpska Akademija neke nesrpske kvazi države, slične noj samozvanoj državi na okupiranom Kosovu i Metohiji».
 Ovo je i bio povod da SANU izda javno saopštenej kojim osporava osnivanje Vojvođanske akademije, samtrajući da je dovoljno da postoji ogranak SANU sa sedištem u Novom Sadu.  Predsednik tog odeljenja, akademik Zoran Kovačević nudi sledeće objašnjenje: «Ogranak SANU u Novom Sadu formiran je baš zbog specifičnosti Vojvodine, kako bi i nacionalne manjine imale poseban prostor za razvoj i istraživanja svojih nauka i kultura. Akademije su nacionalne tvorevine, nastale relativno davno, a Vojvodina nema za sada svoju naciju».
 
Kako bi se još jednim potezom utvrdila dominacija većinskog stanovništva, a manjine dovele u opasnost jer se svaki zahtev za njihovim građanskim pravima tumači kao poziv na odbranu srpstva, grupa intelektualaca, među kojima 19 akademika, uputila je 16. oktobra, otvoreno pismo predsedniku države, vladi i poslanicima skupština Srbije i Vojvodine sa zahtevom da uskrate podršku Predlogu statuta Vojvodine, navodeći da se njime pokrajini daju svojstva državnosti i otvara put za njeno otcepljenje. 64 potpisnika u otvorenom pismu navode da su protivustavne sve statutarne odredbe, koje pokrajini daju svojstva državnosti i suverenosti. U pismu su članovi SANU, profesori univerziteta, istoričari, umetnici, novinari i sportski radnici naveli pet svojstava državnosti i suverenosti koje predlog novog statuta daje pokrajini: «Taj statut je posledica današnjeg komunističkog falsifkovanja istorije, čiji je cilj razbijanje srpskog naroda putem stvaranja novih država i veštačih nacija».
 Akademik Vasilije Krestić kao potpisnik ovog pisma istakao je da je apsurdno da se «s jedne strane borimo da sačuvamo teritoriju (Kosova i Metohije) koja nam je privremeno oduzeta, a s druge stvaramo uslove da drugi deo teritorije (Vojvodinu) izgubimo»
. Vasilje Krestić je i krajem meseca novembra na svečanosti u Matici srpskoj, izajvio da ponašanje naših političara «može biti pogubno»; podsetio na istorijske prilike i događaje koji su prethodili 25. novembru 1918. godine, danu kada je Velika narodna skupština donela odluku o prisajedinjenju Bačke, Banata i Baranje Srbiji : «zašto su naši očevi i dedovi doneli takvu odluku a današnji političari Vojvodine, a jednim delom i Srbije, nastoje da obrnu istorijske procese».

Neretko se koriste i antikomunističke floskule kao kritika. Tako npr. prof. Ratku Markoviću smeta osnivanje mešovite delegacije sastavljene od predstavnika organa Srbije i Vojvodine u cilju bolje saradnje u pokrajini, jer je to navodno preživela institucija socijalističkog samoupravljanja. Ali isti socijalizam ne smeta kada postoji inicijativa da se anahroni izrazi poput «pokrajinskih sekretara» izmene u «ministre». 
Kosta Čavoški smatra da je krajnji cilj donošenja novog statuta Vojvodine da se ta pokrajina izdvoji iz sastava Srbije, i da se teritorija  svede na pretkumanovsku Srbiju iz 1912, a što znači bez Vojvodine, Raške, Kosova i Metohije. On je ocenio da tvorci Statuta žele da «ili deo ili cela Vojvodina budu prisajedinjeni Mađarskoj, pod izgovorom da će se tako brže ući u Evropu».
 Čavoški naglašava i opasnost od secesije Subotičkog okruga
 «da bi se pre ili posle, pristupilo njegovom pripajanju Mađarskoj». Čavoški smatra da je ovo «već poznat scenario»: «Najpre se administrativno izdvoji i zaokruži teritorija na kojoj nacionalna manjina ima većinu u stanovništvu. Potom se na toj teritoriji uspostavi svojevrsna autonomija, što će se prema nacrtu Statuta (član 32. stav 1) učiniti pokrajinskom skupštinskom odlukom. Naposletku se problematizuje položaj takve manjinske nacionalne autonomije u okvirima Srbije, da bi se opravdao zahtev za njeno prisajedinjenje matičnoj državi».
 
Osim kritike Statuta koju vode akademici,  desno ekstremističke grupe vrlo brzo reaguju kroz organizovanje mitinga i protesta protv Statuta.
 Više od 1000 građana (prema pisanju Pravde) je 26. avgusta je mirno protestvovalo ispred sedišta DS-a pružajući podršku haškim optuženicima i rušenju režima Borisa Tadića. Građani su nosili transparente sa likom Radovana Kradžića, plakat sa mapom Vojvodine na kome je pisalo «Nezavisnot Vojvodine? Da li je to projekat?» i fotografije B. Tadića i Bojana Pajtića koji drže noževe i viljuške. Na protestu su govorili nekadašnji diplomata Vladimir Kršljanin i Luka Kradžić. Organizatori ovog protesta su desno ekstremistička grupa 1389.
Predsednik Srpskog narodnog pokreta «Svetozar Miletić», prof. Dragan Nedeljković, smatra da je statut «korak ka otcepljenju i zloupotreba autonomije»: «Autonomija je imala smisla u tuđoj carevini, kada je ona bila štit od germanizacije, mađarizacije, a da nema taj smisao i opravdanje u državi srpskoj i jugoslovenskoj»
 Pozivanje na istorijsku argumentaciju i na oslobođenje od Austro - Ugarske vladavine je pogodno da se objasni zašto je srpskom narodu tada, ali ne i sada bila neophodna autonomija (jer pripajanjem Srbiji nestalo je potrebe da se Srbi separatišu u sopstvenoj državi). Nacionalističke grupacije očigledno teško prihvataju realnost. Iako u Vojvodini živi većinsko srpsko (ili srbijansko) stanovništvo, predlog statuta je ipak dobio podršku poslanika u Skupštini pokrajine. 
Mediji su koristeći «slobodu štampe»  pozivaju  na proteste: «Samo parlamentarna borba neće biti dovoljna, opozicija mora da bude spremna i na proteste, i na sve zakonom dozvoljene oblike građanske neposlušnosti koji mogu da uspore ili zaustave srljanje ka federalizaciji Srbije. Ukoliko stvaranje nove republike prođe bez ozbiljnog otpora, naredni koraci u kojima će i autonomija Vojvodine unutar sebe dobiti za početak još po koju autonomiju, biće ubrzani i možda nezaustavljivi».
 Tehnologija u osporavanju Statuta podseća na onu koju je Slobodan Milošević koristio u organizovanju antibirokratske revolucije u Vojvodini, što je bio uvod u ukidanje njene autonomije i promene Ustava.
� Politika, Tajne statuta Vojvodine, 26. avgust 2008.


� � HYPERLINK "http://www.dss.org.yu/newsitem.php?id=7048" ��http://www.dss.org.yu/newsitem.php?id=7048� 


� Demokratska stranka koja je učestvovala u pisanju nacrta statuta ima većinu u Skupštini Vojvodine sa 65 poslanika od 120 (ti glasovi pripadaju koaliciji Zajedno za evropsku Vojvodinu koju čine stranke DS i G17 plus). U Izvršnom veću Vojvodine, DS isto ima prednost sa natpolovičnom većinom članova i sa mestom predsednika koje zauzima Bojan Pajtić. Na čelu Skupštine Vojvodine je Šandor Egereši (SVM), po prvi put  izabran neko ko je nesrpske nacionalnosti. Ne čudi onda činjenica da su optužbe opozicije za secesonizam upućivane koliko aktuelnoj vladajućoj garnituri toliko i strankama manjina u Vojvodini. Ali optužbe koje se upućuju DS više su u cilju sticanja političkih poena opozicije, jer DS je glasao za donošenje Ustava koji sada ograničava suštinsku autonomiju Vojvodine, kao i mogućnost da drugi regioni Srbije dobiju tu autonomiju. Ne treba zaboraviti da je i sam Bojan Pajtić bio protiv otvaranja predstavništva Vojvodine u Briselu smatrajući da je dovoljna jedna osoba koja bi vodila računa o lobiranju za sredstva iz fondova EU. 


� Šandor Egereši, Novosti, 17 jul. 2008.


� Danas, 17. jul 2008. Izjava Borisa Tadića povodom nategnutih izbora za Skupštinu grada Beograda.


� Glas javnosti, 17. jul 2008.


� Politika, 23. avgust 2008


� Politika, 23. avgust 2008.
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� � HYPERLINK "http://www.parlament.sr.gov.yu/content/cir/akta/akta_detalji.asp?Id=382&t=Z#" ��http://www.parlament.sr.gov.yu/content/cir/akta/akta_detalji.asp?Id=382&t=Z#� 


� Izveštaj Venecijanske komisije Mišljenje o Ustavu Srbije, Strazbur, 19. mart 2007.


� Politika, 4. oktobar 2008.


� Glas javnosti, 20. septembar 2008.


�Члан 12.


Државна власт ограничена је правом грађана на покрајинску аутономију и локалну самоуправу.


Право грађана на покрајинску аутономију и локалну самоуправу подлеже само надзору уставности и законитости. � HYPERLINK "http://www.parlament.sr.gov.yu/content/cir/akta/akta_detalji.asp?Id=382&t=Z#" ��http://www.parlament.sr.gov.yu/content/cir/akta/akta_detalji.asp?Id=382&t=Z#�  


 


� Glas, Kosta Čavoški, 14. oktobar 2008.


�  Politika, 8. decembar 2008.


� Glas javnosti, 16. oktobar 2008.


�� HYPERLINK "http://209.85.129.132/search?q=cache:HZ60BV84UMsJ:www.rtv.rs/sr/vesti/politika/politika/2008_10_16/vest_90400.jsp+akademik+vasilije+krestic+statut+vojvodine&hl=en&ct=clnk&cd=2" ��http://209.85.129.132/search?q=cache:HZ60BV84UMsJ:www.rtv.rs/sr/vesti/politika/politika/2008_10_16/vest_90400.jsp+akademik+vasilije+krestic+statut+vojvodine&hl=en&ct=clnk&cd=2� 


� � HYPERLINK "http://www.vesti.rs/exit/Krestic-Statut-moze-da-bude-koban-za-Vojvodinu-i-Srbiju.html" ��http://www.vesti.rs/exit/Krestic-Statut-moze-da-bude-koban-za-Vojvodinu-i-Srbiju.html�  


� Pravda, 8. oktobar 2008.


� Misli se na kontraverzni član 32. Statuta kojim se predviđa stvaranje upravnih okruga na teritoriji Bačke, Banata i Srema. Subotica i Sombor bi tako bili sedišta na teritoriji Bačke. Kritike na ovaj dio Statuta stigle su i iz liberalnih krugova. Postoji opasnost da se decentralizacija vrši po etničkom ključu (u ovom slučaju došlo bi do koncentracije Mađara na severu Bačke) što svakako ne ide na ruku onima koji se zalažu za građansku državu. Aleksandar Popov iz Centra za regionalizam smatra da «obrazloženje predlagača Nacrta statuta da uvođenje upravnih okruga ujedno znači i decentralizaciju Vojvodine naprosto ne stoji, jer upravni okruzi znače dekoncentraciju ali ne i decentralizaciju vlasti. Prema tome, odmah iza toga može da stoji sumnja da je to nagodba predlagača da se zaokruže opštine koje su na severu Bačke». Ove kritike ne treba mešati sa onima koje stižu iz nacionalističkih krugova, jer se prve odnose samo na traženje najpogodnijeg modela za funkcionisanje multietničke regije. Da bi to bilo moguće, potrebno je kako naglašavaju iz Centra za regionalizam «odmah  pristupiti promeni dela Ustava Srbije koji se odnosi na teritorijalnu organizaciju kako bi se stvorile ustavne pretpostavke za decentralizaciju Srbije».


� Glas javnosti, 14. oktobar 2008.


� Glas javnosti, 14. septembar 2008.


� Pečat, Vojvodina na putu 27/2008.





