Sonja Biserko, predsjednica Helsinškog odbora za ljudska prava Srbije, u povodu promocije knjiga objavljenih u posljednjih petnaest godina SUOČAVANJE S DEMONIMA PROŠLOSTI VRLO JE BOLAN PROCES
Helsinški odbor se od samog početka opredijelio za pisane tragove jer bez tih tragova zapravo nema ni pravog uvida u ono što se desilo, pogotovo u Srbiji i onoga kako je ta zemlja došla u situaciju u kojoj se nalazi danas. Mi smo izdali 137 knjiga, ne samo o ratnom vremenu, nego i o onome što je tome prethodilo, odnosno o pripremi projekta koji je Srbiju doveo u izolaciju i u stanje neke vrste društvene devastacije

Predsjednica Helsinškog odbora za ljudska prava Srbije, Sonja Biserko, posvetila je svoju karijeru valjda najneugodnijem poslu u čitavoj regiji – borbi za ljudska prava. U toj borbi Sonja Biserko je odabrala put dokazivanja pogubnosti nacionalizma, shvaćajući da je on glavni generator svih zala među južnoslavenskim narodima. 
    Stalno na udaru, Sonja Biserko pripada malobrojnima u Beogradu koji su izdržali u borbi protiv vrlo moćne srpske desnice. Intelektualno blago Helsinškog odbora koje je pomoglo mnogima i koje svjedoči o toj borbi bile su i ostale – knjige. 
    Nedavno je u Sarajevu vaša organizacija promovirala sve knjige koje je objavila u posljednjih 15 godina. Kakav je značaj te promocije?
    – Helsinški odbor se od samog početka opredijelio za pisane tragove jer bez tih tragova zapravo nema ni pravog uvida u ono što se desilo, pogotovo u Srbiji i onoga kako je ta zemlja došla u situaciju u kojoj se nalazi danas. Mi smo izdali 137 knjiga, ne samo o ratnom vremenu, nego i o onome što je tome prethodilo, odnosno o pripremi projekta koji je Srbiju doveo u izolaciju i u stanje neke vrste društvene devastacije. Sve te knjige smo odnijeli u Sarajevo, prije toga u Prištinu, s idejom da upoznamo akademsku javnost, prije svega mlade ljude, s činjenicom da u Srbiji postoji, doduše jako marginalizirana, ali važna grupa ljudi koja je svoje vrijeme posvetila analizi procesa u Srbiji u posljednjih 20 godina. 
    

Parametri za dijalog

Sudjelovali ste tom prilikom i na konferenciji pod nazivom »Nedavna prošlost i perspektive zapadnog Balkana«. O čemu je riječ?
    – Vrlo je važno postaviti parametre za bilo kakav dijalog na temu nedavne prošlosti i s time u vezi, s naše strane, bitno je napraviti uvid u procese u Srbiji koja je bila generator svih tih sukoba. Srbija kao društvo s tom se odgovornošću za ratove mora suočiti. Moram vas upozoriti da službena Srbija još uvijek polaže pravo, direktno ili indirektno, na teritorije Kosova i Republike Srpske, što i jest bio cilj srpske nacionalističke elite. 
    Neka ozbiljnija diskusija o perspektivama ove regije do sada nije bila moguća jer je proces raspada Jugoslavije praktično završen prošle godine osamostaljenjem Kosova, a prije toga Crne Gore. Ove države još uvijek nisu konsolidizirane, naročito ne Bosna i Hercegovina i bilo kakav dijalog podrazumijeva konsolidaciju BiH kao države, što znači da se unutar Bosne i Hercegovine dostigne stupanj spremnosti sva tri naroda za dijalog. U čitavoj regiji danas dominiraju nacionalne elite, ukopane u svojim ratnim ili poratnim etničkim principima, dok na razini društava postoji ogromno razočaranje prosječnih ljudi blokadom procesa koji bi njihov život učinili egzistencijalno boljim. Ono što je potrebno Bosni i Hercegovini i čitavoj regiji jest nova energija, iskorak iz nacionalnog da bi države uopće mogle funkcionirati i surađivati međusobno. 
    Umjesto nove energije, u Srbiji se trenutno zbiva oživljavanje starog nacionalizma, ako se prisjetimo nedavnog uličnog nasilja na ulicama Beograda. Što se zapravo događa? 
    – U Srbiji ratni zločinci nisu kažnjeni već se oni i dalje doživljavaju kao heroji nacije. Likovi poput Arkana ili Legije promovirani su kao modeli ponašanja mlade generacije koja je odrastala u vrijeme ratova i nakon njih. Moram vas podsjetiti da je Legija objavio nekoliko knjiga koje su prodane u nekoliko desetaka tisuća primjeraka. U tim je knjigama na vrlo zavodljiv i za mlade ljude pitak način objašnjeno sudelovanje tih »junaka« u ratovima, s onom čuvenom rečenicom »tko nas je to zavadio« i na taj je način kreirano krajnje relativiziranje odgovornosti srpske strane u ratu. Ona Arkanova svadba, dijeljena masovno na video kazetama, simbolizirala je poželjni tip ponašanja koji je nacionalistička elita ovdje promovirala posljednja dva desetljeća. Taj nasilni tip ponašanja prelio se na ulice i jako su ga dobro prihvatili mladi, frustrirani i nezaposleni. Kad god to državi treba, mladi se instrumentaliziraju u političkim demonstracijama, paljenju ambasada i premlaćivanju stranaca ili pripadnika gay populacije, ali šire gledano nasilje je postalo društveni brend ponašanja. Tog duha koji je pušten iz boce početkom 90-ih i koji je bio tako brižljivo hranjen, sada će biti vrlo teško u tu bocu vratiti. 
    

»Umiveni« nacionalizam

Vrlo često ste govorili o dominantnom obrascu srpske kulture kao ishodištu najgoreg nacionalizma, a danas govorite o »umivenom« srpskom nacionalizmu. U čemu je razlika?
    – U Srbiji se nije dogodila promjena političkih i kulturnih elita, to su sve isti ljudi od nekada, samo su danas te elite udružene u reinterpretaciji prošlih događaja. One govore isto ono što i Milošević u Haagu; za rat su krivi drugi, međunarodna zajednica, svjetska diplomacija… 
    Taj nacionalizam unutar intelektualnih krugova može se detektirati još u 70-im godinama, kada je npr. Matica srpska za predsjednika imala Dobricu Ćosića koji je vrlo aktivan i danas. U 80-ima je srpska kultura bila zapljusnuta – knjigama, kazališnim predstavama i filmovima – nacionalističkim duhom koji se prelio u dominantne medije koji i danas govore to isto. Taj nacionalistički duh je izabrao Miloševića za svog vođu: obični Srbi u Srbiji i izvan nje ne bi se mogli mobilizirati na ideji »ugroženosti srpskog naroda« bez presudnog utjecaja tih elita. 
    Problem je što u Srbiji nikada nije napravljena diskusija zašto su zapravo Milošević i drugi generali optuženi: nikada javno nije objašnjen kontekst tih suđenja i tako je ostao zacementiran stav da su Srbi žrtve unutarnje i međunarodne zavjere. Sve te akademije, fakulteti i instituti, svi su oni danas na tom istom zadatku, dok je intelektualna manjina pod velikim pritiskom desnice, u dokazivanju drugačijih činjenica. Mlade generacije, koje se obrazuju na takvim fakultetima, imaju malo šanse čuti neku drugu istinu o odgovornosti Srbije u ratovima i nakon njih. 
    Nedavno je srpski akademik Dragoslav Mihajlović izjavio kako su za srpsko društvo »opasni gorštaci za koje bi najbolje bilo da se vrate na planine svojim gladnim kozama«. Kako objašnjavate tu rečenicu? 
    – Ovakva rečenica govori o ozbiljnoj konfuziji unutar dominantnog kulturnog mišljenja koji opravdanje za posljednje srpske poraze želi prebaciti na Srbe s Kosova i one preko Drine. Činjenica jest, prema kulturnom modelu, da su hrvatski Srbi najeuropskiji Srbi a ovdje ih se danas proglašava divljacima, dok u trenutku kada su te izbjeglice dolazile u Srbiju, govorilo se da će oni »pojačati srpsku krv«. Ova konfuzija govori i

	Na dobrom tragu 
    
    Sve ove godine, bili ste izloženi najraznovrsnijim napadima na srpskom javnoj sceni. Kako se osobno s time nosite?
    – To što su mi svi mogući nacionalisti izgovarali više niti ne brojim, bilo je prijetnji ružnih i opasnih, jednom sam se jedva izvukla da ne budem premlaćena, bilo je pokušaja da me sačekaju pred stanom... 
    Tu težinu posla uspjela sam razriješiti sama sa sobom tako što mi se čini da je moj rad na dobrom tragu i da neki ljudi na intelektualnom planu od toga imaju koristi. Drugo, u svom okruženju postoje ljudi koji me podržavaju – to je mala enklava, ali meni vrlo važna. Treće, upoznala sam mnoge dobre ljude i u regiji i u svijetu, s kojima dijelim ono što radim i to je neka nagrada za teške stvari s kojima se bavim. Osim toga poboljšanje situacije u Srbiji neće se dogoditi samo od sebe i zato je važna ta »promjena iznutra« a onda to znači da se mnogi moraju založiti i da se svatko nečega mora odreći.


o tome da je Srbija danas, nakon svega, zapravo duboko neintegrirano društvo i animozitet između različitih socijalnih slojeva, u situaciji velike neimaštine, zaista je velik. Paradoksalno je da službeni Beograd brani prava i autonomiju Srba izvan Srbije a u vlastitoj zemlji ograđuje romska naselja žicom i ne dopušta npr. autonomiju Vojvodine. Porazi koje Srbija nikada nije priznala sada se prelamaju preko leđa Srba koji su kao izbjeglice došli u Srbiju i koji su dokaz tih poraza. 
    

Incident s Kusturicom

S druge strane, redatelj Emir Kusturica koji je odlučio živjeti na jednoj takvoj planini, Mokroj Gori, nedavno je iz svoje kuće izbacio novinara Aleksandra Stankovića zbog neugodnih pitanja vezanih za Kusturičin odnos s Miloševićem...
    – Što se tiče Emira Kusturice, on je bez sumnje bio odličan režiser ali ono što je radio posljednjih 20 godina, vezano za njegove političke veze sa srpskim establišmentom, bilo je očito u službi njegovog utilitarnog interesa i dosta konforne pozicije koju sada uživa. Incident sa Stankovićem pokazuje da Kusturica nije sa sobom na miru kada su u pitanju njegove veze sa Miloševićem. On je na kulturnom planu bio doživljen kao simbol toga režima kome je, svojim vezama sa Miloševićem, dao legitimitet. Sada zvuči vrlo pojednostavljeno kada on kaže da je to bila tek jedna faza u njegovom životu. Bilo bi korisno da nam Kusturica zaista ispriča priču o sebi svih ovih godina jer sve ovo što je do sada ponudio nije bilo dovoljno iskreno. 
    Kako danas izgleda kritička misao u Srbiji?
    – Ta misao je pametna, ponekad lucidna i duhovita, ali ona nije u stanju izaći iz tog kruga »loše beskonačnosti« u kojoj neprestano živi. Ona zabada prst u oko nacionalistima ali nije – konstruktivna. Problem je što danas u Srbiji nema moderne ljevice, dok je ona stara ljevica – uzmimo na primjer praksisovce Ljubu Tadića i Mihajla Markovića – završila u provincijalnom nacionalizmu. Svijet danas više nije bipolaran, ali kritička misao u Srbiji nije u stanju objasniti što bi bilo to »lijevo« u ovakvom globaliziranom društvu. Država, naročito ne u Srbiji, više ne može obavljati funkciju društvenog servisa na način kako su to nekada zamišljali socijalisti, ali nova lijeva misao nije pronašla suvremeni model odnosa između države, društva i pojedinaca. 
    Nedavno je u beogradskom Centru za kulturnu dekontaminaciju zagrebačka kazališna trupa »Bacači sjenki« izvela javno čitanje komada Tanje Simić »Srpski Faust«. Ovaj događaj nije izazvao simpatije kod publike. Zašto?
    – Bila sam prisutna na tom javnom čitanju. Komad »Srpski Faust« govori o odgovornosti beogradskih kazališta koje su pojedinim predstavama poticale taj srpski nacionalizam. Interesantno je da su oko mene sjedili ljudi koji se ni na koji način ne bi mogli nazvati nacionalistima, ali na kraju su bili vrlo uvrijeđeni što im »netko iz Zagreba« govori o srpskom nacionalizmu. To govori samo o tome da je suočavanje s demonima prošlosti vrlo bolan proces, pun zamki i neugodnih trenutaka, čak i među onima koji su intimno protiv tog nacionalizma. Osim toga, ta »postmoderna« u suvremenoj srpskoj kulturi dosta je problematična jer s jedne strane tobože dopušta sve estetske pravce koji joj s druge strane često služe kao alibi da se, u etičkom smislu, ne koncentrira na zaista goruća pitanja ovog društva. 
    

Antifašizam kao kulturni model

U Beogradu međutim postoji i vrlo mlada subkulturna scena, kojoj je dosta i ratova i nacionalizama... 
    – Ta scena postoji i ona ohrabruje, ali teško je u ovom trenutku reći može li ona mobilizirati veći dio mladih i koliko su takve veze rasprostranjene. Iz pozicije Helsinškog odbora u Srbiji mogu reći da imamo vlatitu facebook grupu koja broji tri tisuće mladih ljudi, neprestano se osnivaju omladinske helsinške grupe po Srbiji i mladi ljudi s velikom znatiželjom otkrivaju svoje vršnjake u drugim državama regije. Osim toga mladi su ponovno otkrili antifašizam kao kulturni model što je u Srbiji vrlo važno jer je dominantna kultura antifašizam zamijenila četništvom. 
    Kako se ova napetost među različitim svjetonazorima ogleda kroz rad Helsinškog odbora u Srbiji?
    – Pozicija Helsinškog odbora u Srbiji od početka je bila provokativna i teška za većinu ljudi koji su se pridružili toj ideji jer je napad na nas već u startu bio frontalan, žestok i teško izdržljiv. Naši suradnici su ljudi koji su imali razumijevanje za procese transformacije Jugoslavije i stvaranje novih države što je kao što znamo službena Srbija odbila. U Helsinškom odboru, uz Latinku Perović, ima dosta povjesničara, naročito mlađe generacije, koji su se posvetili objašnjavanju povijesne geneze srpskog društva, što je dosta važno za demontažu te radikalske tradicije, od Nikole Pašića do Vojislava Šešelja, koja stalno ima ambiciju da pokaže kako je dominantna. Potreban je veliki napor probiti se na javnu scenu pored tih masovnih tiraža knjiga Dobrice Ćosića, Šešelja, Koljevića i drugih, za tako marginalizirane grupe kao što je Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji. 

Bojan MUNJIN
http://novine.novilist.hr/Default.asp?WCI=Rubrike&WCU=285A285A2863285928592863285A28582858286128632895288D288C28632863285C285E2858285E285A286128632863286328582863W
[image: image1.jpg]


